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V duchu revolučních 
tradic k dalším úspěchům 
v práci národních výborů 


JOSEF KORČÁK 
člen PŮV KSČ a předseda vlády ČSR 


Třicáté výročí vyvrcholení národně osvobozeneckého boje našeho li- 
du a osvobození naší vlastí Sovětskou armádou je příležitostí zbilanco- 
vat třicetiletý vývoj života naší socialistické společnosti, v němž jednu 
z nejvýznamnějších kapitol tvoří slavná historie národních výborů. Je- 
jich vznik je těsně spjat se slavnými stránkami protifašistického zá- 
pasu, s nástupem národní a demokratické revoluce. S jejich vývojem 
je neoddělitelně spojen boj o vytváření a upevňování lidově demokra- 
tického státu, historie každého z nich je názorným svědectvím těžkých, 
ale vítězných zápasů o moc pracujícího lidu. 

Bohatá a záslužná činnost statisíců jejich funkcionářů napsala bez- 
počet nezapomenutelných a poučných stránek dějin budování socialis- 
mu. V současné prácí národních výborů stále více vyzrávají mnohé 
závažné rysy vyspělé socialistické společnosti, objevují se nové mo- 
menty, ukazující další perspektivy reálného socialismu. 

Třicet let práce národních výborů je současně potvrzením správnosti 
a životaschopnosti leninských idejí o úloze zaštupiteJských orgánů jako 
nástrojů revoluční mocí lidu; o úloze socialistické demokracie jako tříd- 
ní demokracie pro miliónové masy pracujících; o nezbytnosti vedoucí 
úlohy dělnické třídy ve společnosti a jejího svazku s pracujícím rol- 
nictvem a inteligencí — spojené v našich podmínkách s uplatňováním 
politiky Národní fronty; o tom, že dobýt, udržet a správně využívat 
revoluční moc pracujících je možné jedině za podmínky vedoucí úlohy 
komunistické strany. 

Tak jako v jiných socialistických zemích byla 1 naše koncepce ná- 
rodních výborů jako třídních orgánů lidové moci opřena o neocenitelné 
zkušenosti sovětů — jejichž 70. výročí vzniku si bude v souvislosti s vý- 
ročím první ruské revoluce připomínat celý pokrokový svět. 
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Tři desítky let práce a bojů národních výborů si dnes připomínáme 
proto, abychom zásadní poučení trvalé hodnoty a zdroje oné vítězné 
cesty, všechny nejosvědčenější zkušenosti využili pro řešení současných 
cílů, abychom viděli kontinuitu jejich nedlouhé, ale bohaté historie 
s úkoly dneška a ve světle nejlepších tradic minulosti se dívali kupředu 
s reálným optimismem. Není také sporu o tom, že nešlo o snadnou 
a přímočarou cestu. Bylo zde mnoho hledání, často bylo nutno překo- 
návat nelehké překážky, vyrovnávat se s různými jednostrannostmi, chy- 
bami a slabinami. Jako celek obstály — 1 když se aní tato oblast ne- 
vyhnula vlivům krizového vývoje — v složitých zkouškách let 1958— 1969. 

Rozhodující však je, že základní, určující tendence jejich vývoje jsou 
nesporně pozitivní. V duchu svých nejlepších revolučních tradic sehrály 
národní výbory významnou úlohu v konsolidaci naší společnosti po 
dubnu 1969 a v současné době se významným způsobem podílejí na 
uskutečňování závěrů XIV. sjezdu. Život ukazuje, že potřeby dalšího 
rozvoje socialistické společnosti, rostoucí nároky na řízení hospodářské- 
ho a kulturního života, nutnost dalšího prohlubování socialistické demo- 
kracie a úkoly účinnějšího formování socialistického životního způsobu 
a výchovy lidí budou dál všestranně zvyšovat jejich roli. | 

Před stranou a společností stojí v roce 1975 — který je jubilejním ro- 
kem 30. výročí osvobození Československa Sovětskou armádou — ná- 
ročné úkoly, jejichž konkrétní obsah stanovilo loňské listopadové za- 
sedání ÚV KSČ. Také národní výbory sehrávají v posledním roce páté 
pětiletky, v rozhodující etapě plnění závěrů XIV. sjezdu — v čase, kdy 
se začíná přibližovat do závěrečné fáze 1 volební období — důležitou 
úlohu. Proto bych se chtěl zastavit zejména u těch podstatných zkušeností 
z práce národních výborů po XIV. sjezdu, které ukazují cestu k dalšímu 
zdokonalování jejich činnosti, v duchu závěrů listopadového pléna ÚV 
KSČ soustředit pozornost zejména na ty aktuální otázky, jejichž řešení je 
pro úspěšné plnění současných úkolů rozhodující. Samotné potřeby 
praxe nám však současně ukazují, že spolu s nezbytným důrazem na 
bezprostřední úkoly akčního charakteru, na důslednou a včasnou re- 
alizaci všech našich plánů a programů, musíme počítat s požadavky 
dalšího období, připravovat se na vyšší cíle šesté pětiletky a XV. sjezd. 

Proto také vláda ČSR zpracovaný soubor konkrétních opatření k re- 
alizaci závěrů listopadového zasedání ÚV KSČ nechápala jako jedno- 
rázovou akci, ale v organické návaznosti na již dříve přijaté úkoly 
v něm zvýraznila ty, které mají klíčový význam pro zabezpečení úkolů 
plánu na rok 1975 a přípravu 6. pětiletky. Vláda je si vědoma význa- 
mu a kvality své řídící Činnosti pro ukázání cesty k vyšší účinnosti ří- 
dící práce na všech nižších stupních řízení. Klade proto zvláštní důraz 
na náročnější výběr projednávaných problémů a posuzování předklá- 
daných návrhů. Zaměří se na posílení kladných jevů společenského 
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vývoje a operativní řešení problémů na základě soustavného informo- 
vání o stavu zabezpečení a plnění úkolů klíčového charakteru, zejména 
o překážkách ohrožujících jejich včasné, kvalitní splnění. 

Význam národních výborů byl znovu vyzdvižen na listopadovém za- 
sedání ÚV KSČ s. G. Husákem, který řekl: „V našem politickém systému 
představují ohromnou sílu národní výbory, které jsou základem mocí 
dělnické třídy a ostatních pracujících. Na jejich práci z velké části zá- 
leží, jak jsou plněny úkoly těch úseků národního hospodářství, za které 
odpovídají, jak se u nás rozvíjí socialistická demokracie, jak se řeší 
životní potřeby lídí ve městech, na vesnicích, v okresech a krajích, jak 
se v praxi uplatňují normy socialistického soužití a dodržuje socialis- 
tická zákonitost.“ V souladu se svou odpovědností za činnost národ- 
ních výborů se vláda ČSR zaměří na další prohloubení své práce s před- 
sedy KNV, zabezpečí aktivnější účast svých zástupců na plenárních 
zasedáních národních výborů a zdokonalení metodického řízení ná- 
rodních výborů resorty. Také k samotné práci národních výborů pří- 
jala soubor opatření, která budou ukázána v další Části stati. 


K postavení a úloze národních výborů 


Celkové úspěchy dosažené při plnění závěrů XIV. sjezdu jsou v ne- 
malé míře 1 výsledkem práce národních výborů. Veliká pozornost, kte- 
rou jejich činnosti věnoval ústřední výbor, krajské, okresní i místní 
stranické orgány, přinesla své ovoce v dalším upevnění národních vý- 
borů, jako místních orgánů státní moci a správy, jako důležitého ná- 
stroje třídní moci dělníků, rolníků a ostatních pracujících. V souladu 
s potřebami společností při řešení každodenních úkolů úspěšně rozví- 
její své mocenské, správní, politickoorganizátorské 1 kulturně výchov- 
né funkce, prohlubují své vztahy k orgánům a organizacím Národní 
fronty 1 k ostatním státním a hospodářským organizacím. 

Tak jako je mnohostranný a rozmanitý život socialistické společnosti, 
tak je 1 široká a složitá problematika práce národních výborů. Není 
prakticky jedné otázky každodenního života lidí, ve které by se tak či 
onak nepromítala jejich úloha, není žádný významnější společenský 
problém, který by bylo možno bez nich řešit. Od podílu na řešení otá- 
zek investiční výstavby, která mění ráz samotné krajiny, strukturu 
osídlení a podstatně zasahují do životních podmínek lidí až po zabez- 
pečování školských a klturních a zdravotních potřeb, od hospodaření 
s bytovým fondem až po komunikace, obchodní síť a služby, od tako- 
vých důležitých otázek životního prostředí, jako je voda, ovzduší, půda 
a zeleň až po vyřízování tisíců tak zvaných maličkostí, které však pro 
život každého jednotlivého občana mají životní význam. 

V uplynulých čtyřech letech došlo k výraznému posílení třídně polí- 
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tického základu Činnosti národních výborů, k zvýšení jejich aktivní 
úlohy v řízení socialistické společnosti. Opírají se o reálné a mobili- 
zující volební programy, které vyjadřují linii XIV. sjezdu v podmínkách 
jednotlivých míst. Komunistická strana dbá o to, aby se v praktické 
činnosti národních výborů plně rozvinuly jejich funkce. Pozitivní vý- 
sledky jejich činností svědčí o tom, že jejich prostřednictvím se tak 
daří na širokém úseku velice mnohotvárnými způsoby a metodami 
uskutečňovat politiku KSČ a socialistického státu, posilovat jejich vliv 
ve všech oblastech života společnosti — při upevňování revolučních 
vymožeností dělnické třídy, pří ochraně socialistického vlastnictví, 
veřejného pořádku i práv občanů, utváření životního prostředí 1 for- 
mování socialistického životního způsobu nejširších vrstev pracujících. 
Právem lze říci, že se v jejich mnohostranné Činnosti uskutečňuje 
v konkrétní podobě podstatná část zápasu za naplňování úkolů XIV. 
sjezdu. 

Praxe potvrdila správnost záměru strany kádrově posílit národní vý- 
bory, věnovat potřebnou pozornost správnému výběru poslanců, aby je- 
jich složení co nejvíce odpovídalo třídní a sociální struktuře společ- 
nosti, vytvářelo vhodné podmínky pro těsné spojení s občany i úzkou 
spolupráci s organizacemi Národní fronty a pracovními kolektivy ze 
závodů a JZD. 

Zvýšení počtu dělníků mezi poslanci (v roce 1974 okolo 39 %) a druž- 
stevních rolníků (v roce 1974 více než 18 %) výrazně přispělo k větší 
dělností a účinnosti jejích práce, k těsnějšímu sepětí s konkrétními pro- 
blémy jednotlivých pracovišť. Osvědčilo se též zvýšení počtu poslanců 
z řad mladých lidí do 35 let (v roce 1974 skoro 24 %), což napomohlo 
účinnějšímu ovlivňování mladé generace a zvýšení její účasti v akcích 
organizovaných národními výbory. Dobré zkušenosti jsou 1 s širším za- 
pojením žen. Vyplatila se i pozornost věnovaná tomu, aby vedle zku- 
šených komunistů (jejichž podíl činil v roce 1974 přes 56 %) v nich 
byl zastoupen i dostatečný podíl bezpartijních (v roce 1974 okolo 41 %). 
O tom, že byli zvolení skutečně lidé s dobrými předpoklady a pers- 
pektivami, svědčí nejlépe skutečnost, že se naprostá většína nových 
poslanců v práci osvědčila a že řada bezpartijních byla přijata za kan- 
didáty strany. Pozitivní výsledky zapojení velkého počtu nových -lidí 
do funkcí však není možno vidět jen z hlediska bezprostředního prak- 
tického užitku. Neméně významné je 1 to, že v konkrétní politické 
práci vyrostli další desetitisíce funkcionářů, o jejichž zkušenosti se 
budeme moci opírat i v dalším období. 

Život však současně ukázal i potřebu dál zvyšovat autoritu í odpověd- 
nost poslanců, efektivněji je zapojovat do jednání, šířeji a pohotověji je 
informovat o celkové činnosti, systematičtěji vytvářet podmínky pro 
Jejich stálý ideově politický a odborný růst. Na druhé straně však bude 
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zapotřebí — jak na to též poukazuje dokument vlády ČSR k realizací 
závěrů listopadového pléna ÚV KSČ — prohloubit práci poslanců s vo- 
liči, zíntenzívnit jejich styk s pracujícími v zájmu lepšího poznání je- 
jich problémů a potřeb a prosazování jejich oprávněných zájmů. 

Období po XIV. sjezdu KSČ plně prokázalo, že výstavba rozvinuté so- 
cialistické společnosti vyžaduje na všech stupních — v krajích, okre- 
sech 1 místech — stále všestrannějí a současně v organické jednotě 
uplatňovat všechny funkce národních výborů, zabezpečovat v plném 
souladu s celostátnímí potřebami a možnostmi jak plánovitý a kom- 
plexní rozvoj jednotlivých míst, tak 1 cílevědomé a všestranné formo- 
vání socialistického člověka. V tomto směru byly udělány — jak o tom 
svědčí programové zaměření 1 způsob práce stále většího počtu ná- 
rodních výborů — důležité kroky ke spojování politické, hospodářské 
a výchovné činnosti. 

Zkušenost potvrdila, že všechny tyto rostoucí úkoly je možno uskuteč- 
ňovat jen v těsné spolupráci s orgány a organizacemi Národní fronty, 
s průmyslovými a zemědělskými závody. Společný postup byl nezbytný 
nejen k úspěšnému zajištění voleb, při výběru kandidátů a přípravě 
volebních programů, ale že je ještě důležitější při jejich realizací. 
V rozvíjení této vzájemně prospěšné součinnosti bylo získáno nemálo 
zkušeností, ověřeno nemálo různých forem a metod. Zejména v podobě 
místních dohod o spolupráci mezi národními výbory a orgány a orga- 
nizacemí Národní fronty. Týkaly se např. rychlejšího rozvoje služeb, 
v čemž vyvinuly nemalou iniciativu a pomoc mnohé okresní odborové 
rady, vytváření vhodnějších podmínek pro činnost mladých lidí nebo 
pro práci žen ve spolupráci s orgány SSM, Svazu žen apod. Význam- 
nou roli mělo i sdružování finančních prostředků hospodářských a spo- 
lečenských organizací v místech, včetně materiální a technické pomoci 
závodů. V některých krajích se osvědčila forma přebírání patronátů 
místních závodů nad konkrétními akcemi volebních programů. Na mno- 
ha okresech se též dosáhlo prohloubení spolupráce rad ONV a před- 

sednictev OV NF při organizování kulturně výchovné činností. 

-© Tyto pozitivní zkušenosti — aniž přecházíme, že i zde je ještě řada 
nedostatků a neřešených problémů, ať již v nedostatečné plánovitosti a 
soustavnosti nebo někde i v projevech kampaňovitosti a formalismu 
— ukazují, že do budoucna bude nezbytné získané poznatky důkladně 
vyhodnotit, zásadněji se nad nimi zamyslet. Není sporu o tom, že v dal- 
ším období se nikde neobejdeme bez skutečně plánovitého a cílevědo- 
mého prohlubování součinnosti národních výborů s ostatními státními, 
společenskými a hospodářskými organizacemi, že bude nevyhnutelné 
postavit do popředí vyšší nároky na kvalitu koordinace této činnosti na 
úrovní obcí, měst a okresů pod vedením příslušných stranických orgá- 
nů. Získáme tím větší sílu, uspoříme Čas a prostředky a přinese to též 
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větší efekt v zájmu jednotlivých míst i celé společnosti. Vždyť rozvoj 
žádné obce, města či oblasti nemůže být nějakou úzce resortní záleži- 
tostí pouze některého článku našeho politického či hospodářského sy- 
stému, ale společnou záležitostí, společnou odpovědností všech orga- 
nizací a občanů, kteří na daném území bydlí a pracují, celého našeho 
socialistického státu. 

I když strana v uplynulém období věnovala rozhodující pozornost 
především konkrétním otázkám správného fungování činnosti národních 
výborů všech stupňů, práci jejich poslanců a aparátu, plnění volebních 
programů, nezanedbávala ani otázky perspektivního vývoje. Již v sou- 
vislosti s přípravou XIV. sjezdu schválilo PŮV KSČ „Opatření v oblasti 
výstavby a působností národních výborů“. Realizací krátkodobých opa- 
tření došlo k sjednocení struktury působností a pravomoci národních vý- 
borů v obou republikách, posílila se pravomoc nižších stupňů národ- 
ních výborů a vyřešily se některé další otázky. 

Po XIV. sjezdu byly na základě dokumentu PŮV KSČ, vlád ČSSR, 
„ ČSR a SSR „Další postup k zabezpečení realizace dlouhodobých úkolů 

vyplývajících z Opatření v oblasti výstavby a působnosti národních vý- 
borů“ za účasti ústředních orgánů federace 1 republik a některých vě- 
deckovýzkumných institucí pod organizačním vedením koordinační ko- 
mise vlády ČSSR pro národní výbory dál rozpracovávány koncepční 
otázky rozvoje národních výborů. Jde o řešení řady složitých problémů 
dlouhodobého charakteru a současně vysoké politické odpovědnosti. 
Jejich východiskem je objektivní zákonitost komplexního rozvíjení so- 
cíalistické demokracie, rozšiřovat prostřednictvím této její nejzáklad- 
nější formy účast pracujících na řízení a správě státu a usilovat při- 
tom o stálé zvyšování její efektivnosti. V souvislosti s dalším rozvo- 
jem vyspělé socialistické společností je nezbytné s předstihem zkou- 
nat důsledky změn v rozmístění výrobní základny, související ze- 
jména s koncentrací zemědělské výroby, soustřeďováním obyvatelstva 
do větších sídelních celků. Nezbytnost dál zdokonalovat řízení so- 
cialistické společnosti vyžaduje zvyšovat podíl národních výborů na 
řešení celospolečenských otázek, při vytváření co nejlepších podmí- 
nek pro efektivní využití investic a účelnější soustředění prostředků 
vůbec, při slaďování požadavků na vysokou politickou a odbornou 
kvalifikovanost i racionální výkon státní správy a její přibližování 
potřebám pracujících. V souladu S našimi tradicemi, specifickým vý- 
vojem našich sídlišť i na základě vyhodnocování zkušeností ostat- 
ních bratrských zemí se zpracovávají nalýzy politických, ekonomic- 
kých, geografických a administrativních hledisek k vytvoření opti- 
mální sítě územně správních jednotek. Je nesporné, že zvýšit úlohu 
místních národních výborů, především z hlediska dalšího posílení je- 
jich pravomoci a vytvoření podmínek pro to, aby mohly účinněji půso- 


600 


bit jako orgány komplexní péče o všestranný rozvoj svých územních 
obvodů, vyžaduje po důkladné přípravě a ve vhodnou dobu dát vše- 
stranně zdůvodněnou odpověď na otázku opodstatněnosti existence de- 
setitisíc základních správních jednotek. 

V perspektivním výhledu půjde i o některé další problémy. Nad těmito 
koncepčními otázkami se pracuje soustavně a usilovně, ale bez zby-' 
tečného chvatu a bez neúčelných kampaní okolo nedozrálých věcí. Jsme 
si přitom dobře vědomi — a nezapomínáme na „Poučení“ krizového vý- 
voje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ“ — jak důležité je ve 
všech oblastech včas, s předstihem rozpracovávat perspektivy rozvoje 
jednotlivých oblastí, neopožďovat se za požadavky života, vyvarovat se 
jakýchkoliv ukvapeností, jednostranností a improvizací. Vycházíme pří- 
tom z požadavku rezoluce XIV. sjezdu, že „Další rozvoj socialistického 
státu vyžaduje, aby ke zvýšení úrovně řídící práce všech státních orgánů 
byly ve stále větší míře využívány vědecké poznatky a zkušenosti bra- 
trských socialistických států, aby práce ústředních orgánů státu nabývala 
stále více koncepční charakter“. 


Nejširší organizace pracujících 


Národní výbory jako orgány státní mocí a strany v místech, okresech 
a krajích, to není jen 140 000 poslanců, tisíce pracovníků jejich aparátu 
a jejich třistatisícový aktiv, je to organizace všech občanů, všech voličů. 
Jsou nejmasovější společenskou organizací nejen spjatou S nejširší 
paletou velice mnohostranných zájmů prakticky každého občana, ale 
také uskutečňující své poslání v úzkém sepětí poslanců s lidml, za 
jejich uvědomělé účasti a aktivní praktické podpory. 

To předurčuje 1 hlavní obsah a základní metody jejich práce. Jsou 
to politické orgány, pracující především politickými metodami. V jejich 
činnosti však má své oprávněné a nezastupitelné místo i uplatňování mo- 
censké funkce, administrativní opatření tam, kde nestačí síla výchov- 
ného působení, kde si lidé dosud nenavykli dobrovolně zachovávat zá- 
kony socialistické společností, kde není jiná možnost prosadit ve vztahu 
k občanům a organizacím státní zájem, zabránit protispolečenské čin- 
nosti, kde je nezbytné zabezpečovat socialistickou zákonnost i prostřed- 
ky státního donucení. 

Síla socialistického státu spočívá v uvědomělé, dobrovolné aktivitě 
lidí. Právě v nejvlastnějším zájmu naprosté většiny pracujících odmítá- 
me umělé stavění nástrojů přesvědčování a donucování proti sobě, vy- 
stupujeme proti všem snahám oslabovat autoritu socialistického státu. 
V duchu závěru listopadového pléna ÚV KSČ budeme i ze strany vlád- 
ních orgánů vést národní výbory všech stupňů k tomu, aby ješt účinněji 
využívaly svých pravomocí, širokých možností uplatňování svých kon- 
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trolních funkcí, aby důsledně chápaly své kompetence nejen ve smyslu 
práv, ale 1 povinností jednat podle požadavků zákonů. To je též dů- 
ležitá cesta překonávání protisocialistických, protispolečenských jevů. 
V tomto směru také vláda ČSR zaměřuje činnost národních výborů 
všech stupňů na boj proti všem formám korupce a úplatkářství, me- 
louchaření, rozkrádání socialistického majetku, maloburžoaznímu způ- 
sobu života a dalším negativním jevům. 

V současném období staví strana do popředí politickovýchovnou úlohu 
národních výborů, každodenní úsilí o to, aby se prohlubovalo socia- 
listické soužití a vědomí občanů. Ne pouze ve smyslu úzce chápané agi- 
tační Činnosti nebo pouhého kulturně osvětového působení, ale jako 
předpoklad, nedílnou součást i výslednici celkového politického obsahu 
jejich činnosti. O skutečné úrovní politickovýchovné práce národních 
výborů svědčí jejich schopnost soustavně a pravidelně zainteresovávat 
široký okruh občanů do projednávání a řešení jednotlivých otázek. 

O stoupajícím zájmu občanů o práci národních výborů svědčí o tom 
mimo jiné vysoká účast na plenárních zasedáních a veřejných schů- 
zích národních výborů všech stupňů, kterých se zúčastnilo v roce 
1972 skoro 3 mil., 1973 okolo 3,3 mil. a 1974 53 mil. občanů. Tato 
rostoucí aktivita — na které se významně podílí i mladá generace — 
vyrůstá z dobré politické atmosféry ve společnosti. Je svým způsobem 
oceněním prospěšné práce národních výborů a důkazem významu cíle- 
vědomého seznamování občanů s jejich prací prostřednictvím různých 
aktivů, veřejných schůzí, domovních besed a agitačních středisek. 

Přes dosažený pokrok však nemůžeme být spokojeni s tím, že spojení 
mnohých národních výborů a jejich poslanců s občany bývá někdy 
nárazovité. Dostatečně se ještě nevyužívá osvědčené metody osobní agl- 
tace, příliš se někde spoléhá pouze na vyhlášky, plakáty a rozhlasové 
relace, formy působení na občany bývají vůbec ještě dost stereotypní, 
nevynalézavé a tím i málo účinné, Také Osvětové besedy a další kulturní 
zařízení, Sbory pro občanské záležitosti, noviny, zpravodaje a další 
formy ideologického vlivu se ještě ne všude v dostatečné míře cíle- 
vědomě využívají pro potřeby politické práce národních výborů. V ob- 
dobí, kdy i v této oblasti je třeba udělat všechno pro splnění cílů vo- 
lebních programů a kdy současně vytváříme předpoklady pro další 
úspěšnou činnost, nabývá masová politická práce každého národního 
výboru — jako nejširší společenské organizace — na významu. 


Národní výbory jako odpovědní hospodáři 
Národní výbory jsou oprávněně počítány k největším hospodářům 
v našem státě. O rozsahu jeiich ekonomické činnosti svědčí tyto údaje: 


v ČSR řídí skoro 1500 podniků 25 různých odvětví, které ročně vyka- 
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zují v objemu národního hospodářství ČSR skoro 20% výkonů, více 
než 10% maloobchodního obratu a pracuje v ních více než Čtvrtina © 
pracovníků hospodářských organizací. V oblasti národních výborů je 
také realizována značná část užití národního důchodu, což se projevuje 
1 v jejich rozpočtech, které v roce 1974 přesahují v ČSR již 58 mld 
korun a jejichž prostřednictvím je rozdělováno ve školství přes %, ve 
zdravotnictví více než 9/10 a v kultuře skoro % celkových výdajů. 


I ze samotného rozsahu ekonomiky řízené národními výbory je vidět, 
jak je důležité i zde uplatňovat požadavky zvyšování kvality řízení 
a plánování, zabezpečování vyšší efektivnosti a šetrnějšího vynakládání 
společenských prostředků. I zde bude pozornost vládních orgánů za- 
měřena na posílení úlohy státního plánu a rozpočtu, na zabezpečení těs- 
nějšího sepětí mezi ústředními orgány a národními výbory. Budou hle- 
dány cesty k tomu, aby se 1 zde lépe uspokojovaly celospolečenské zá- 
jmy a přitom účelněji využívaly vynakládané prostředky z hlediska 
diferencovaných potřeb jednotlivých míst. 


Z hlediska úkolů listopadového pléna ÚV KSČ orientuje vláda ČSR 
národní výbory na plné využití kapacit podniků a organizací služeb, 
zvláště na rozšiřování a zkvalitňování služeb obyvatelstva, na výrobu 
zboží k obohacení trhu, rozšiřování sítě provozoven služeb v sídlištích 
a na vesnicích a přizpůsobení provozní doby potřebám obyvatelstva. 


Jednou z nejdůležitějších oblastí hospodářské činnosti národních vý- 
borů je podíl jimi řízeného místního hospodářství a výrobních družstev 
na rozšířování placených služeb, které se mají podle směrnic páté pě- 
tiletky zvýšit o 25—30 %. Ve většině oborů se tento úkol plní. Národní 
výbory ve své praxi — zejména to ukazuje diskuse z veřejných za- 
sedání a schůzí — pociťují, že úroveň jejich práce je do značné míry 
hodnocena právě podle jejich péče o kvalitu služeb. Nelze si však 
zakrývat, že ještě na mnoha místech občané dál a plným právem kritizují 
— a nejostřejí právě tam, kde není vidět pokrok — takové jejich bo- 
lesti, jako je délka dodacích lhůt, nedostatky v rozmístění jejich sítě, 
vhodnost jejich pracovní doby, kvalita prací apod. Nejde o věci vznik- 
lé včera, mnohé z nich jsou starého data, mají hluboké kořeny a není 
snadné je překonat. Někteří pracovníci národních výborů si na tento 
stav již stačili zvyknout a nevidí vždy dost jasně škodlivost těchto 
na první pohled drobných nedostatků, stávají se někdy více obhájci 
těchto „svých podniků“ než mluvčími oprávněných zájmů občanů. Prá- 
vě na jejich adresu je však třeba připomenout, že pracující nehodnotí 
socialismus jen podle správnosti našich cílů a údajů o celkových úspě- 
ších, ale — jak bylo znovu řečeno na listopadovém plénu ÚV KSČ — 
1 podle řešení problémů, plnění úkolů na svých pracovištích a v místě 
bydliště. 
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Spokojenost občanů se službami daleko překračuje ekonomickou 
úlohu národních výborů, stává se stále více — a s růstem životní 
úrovně a nároků lidí jde o trvalý a stále významnější faktor — poli- 
tickou záležitostí. Nejen ve smyslu důvěry lidí v národní výbory, které 
služby řídí, ale i z hlediska vytváření podmínek pro správné formová- 
ní socialistického životního způsobu, které má zpětně svůj odraz v roz- 
voji pracovní a politické aktivitě lidí. I v této oblasti nejsou zdaleka 
ještě vyčerpány všechny možnosti a rezervy, 1 zde je ještě široké po- 
le pro rozvoj iniciativy, socialistické podnikavosti a využívání míst- 
ních zdrojů. V této oblasti národní výbory vytvářejí — v nemalé míře 
i správnou kádrovou politiku, jak o tom svědčí často velice rozdílné 
výsledky v stejných podmínkách — důležité předpoklady pro rozšiřo- 
vání volného času, jeho stále účelnější využívání a tím vším i pro růst 
politické a ekonomické aktivity lidí. 


Národní výbory se významně podílejí i na vytváření podmínek pro 
plnění plánů centrálně řízeného průmyslu, zejména svým vlivem na 
správné rozmisťování zdrojů pracovních sil, vyšší využívání fondu 
pracovní doby, zvyšování směnnosti, upevňování pracovní kázně a mo- 
rálky. Vláda ČSR bude dbát na to, aby těchto možností bylo plně v ce- 
lospolečenském zájmu využíváno. 


V páté pětiletce byla v souladu s usnesením XIV. sjezdu 1 v práci 
národních výborů věnována mimořádná pozornost neustálému. zlepšo- 
vání úrovně bydlení občanů, zejména komplexní bytové výstavbě. 
O pozitivním vývoji svědčí skutečnost, že za první čtyři roky bylo v ČSR 
odevzdáno celkem 292 000 bytů v plánu národních výborů, z toho v roce 
1974 skoro 81000. Byl,tak učiněn další krok k řešení dlouhodobého 
úkolu zajistit výstavbou asi 1,3 miliónu bytů v ČSR do roku 1990, aby 
každá samostatně hospodařící domácnost měla vlastní byt. Přes tyto po- 
zitivní výsledky zůstávají ještě určité dluhy v zaostávání občanské vy- 
bavenosti některých sídlišť, v cenách a kvalitě výstavby. Také v péčí 
o údržbu, rekonstrukcí a modernizaci bytového fondu — jehož hodnota 
činí v ČSR zhruba 250 mld Kčs a týká se asi 1800000 domů — se 
přes stále zvyšující roční objem finančních prostředků (národní výbory 
vynaložily na opravy a údržbu komunálního bytového fondu za 4 roky 
8,637 mld Kčs, z toho V roce 1974 2,433 mld Kčs) — nedosáhlo ještě 
vyhovujícího stavu. Nejde zde jen o problémy řízení a zabezpečení 
dostatku techniky a pracovních sil, ale i o prohloubení zájmu a podílu 
občanů na provádění údržby bytového fondu. 


Péče národních výborů o komplexní řešení otázek zlepšování život- 
ního prostředí se postupně stává předmětem jejich trvalé pozornosti a 
i zde se prohlubuje součinnost mezi centrálními orgány a jednotlivými 
stupni národních výborů, zvyšuje se spolupráce se společenskými a 
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hospodářskými organizacemi. V zájmu udržení současného příznivého 
populačního vývoje klade vláda ČSR důraz na vytváření příznivějších 
životních podmínek pro zaměstnané ženy a rodiny s dětmi. 


Zkušenosti ze zvelebování měst a obcí 


Významným rysem programovosti a plánovítosti práce národních 
výborů v posledních létech jsou volební programy, představující kon- 
krétní projev záměrů XIV. sjezdu jejich činnosti v jednotlivých obla- 
stech. Hodnocení výsledků plnění volebních programů — pravidelně 
projednávané nejvyššími stranickými a vládními orgány — svědčí 
o tom, že byly odpovědně připraveny, správně a reálně zaměřeny. 

Trvalou metodou plnění volebních programů se stalo rozvíjení pra- 
covní iniciativy a socialistického soutěžení. Cenné hodnoty přinesla 
např. výzva okresu Martin a města Baňská Bystrica, v ČSR okresů 
Znojmo a Cheb. Osvědčenou formou jsou již tradiční směny Národní 
fronty, které jen v roce 1974 přinesly hodnotu díla 429 mil. Kčs. 

Jedním z nejnázornějších důkazů úspěšné politickoorganizátorské 
práce národních výborů je plnění volebních programů pří zvelebování 
měst a obcí v akci „Z“, která tvoří důležitou — ale v žádném případě 
ne jedinou — jejich složku. Zkušenosti za čtyři roky svědčí o tom, 
že původní záměry budou nejen splněny, ale v mnoha směrech 1 pře- 
kročeny. Výsledky této akce jsou nejen plodem mimořádné pozorností 
národních výborů — a spolu Ss nimi 1 dalších organizací — ale i po- 
tvrzením vysoké pracovní a politické aktivity, jejíž masový charakter, 
dosažený finanční efekt £ vytvořené hodnoty nemají v historií národ- 
ních výborů obdoby. Svědčí o tom již sama čísla. Celková hodnota díla 
získaná v investiční části akce „Z' činí v ČSR za čtyři roky 26,032 mld 
korun, z toho v roce 1974 8,258 mld Kčs. O masové aktivitě občanů 
svědčí 1 rychlý růst počtu brigádníckých hodin, kterých občané ČSR 
— a zvlášť potěšitelný je podíl mladých lidí — za čtyři roky odpra- 
covali 882,743 miliónu, z toho v roce 1974 261,484 miliónu. 

O rozsahu její investiční části svědčí i samotný počet akcí, předsta- 
vující konkrétní hodnoty, které již slouží občanům. Za poslední čtyři ro- 
ky bylo mímo jiné touto formou odevzdáno do užívání 327 mateřských 
škol, 85 základních devítiletých škol, 160 družin mládeže, 29 jeslí, 155 
tělocvičen, 313 koupališť, 1586 dětských hřišť, 4402 km vodovodů a ka- 
nalizací, 3978 autobusových čekáren, 122573 m“ prodejní plochy v no- 
vých prodejnách, 6635 km místních komunikací atd. V neinvestiční 
Části akce „Z“ činí za čtyři roky vytvořená hodnota po odečtení ná- 
kladů 9,991 mld Kčs. 

Z toho ze všeho je vidět, že jde politicky a ekonomicky o akci, která 
ve svém souhrnu zdaleka nepředstavuje záležitost drobného, doplňko- 
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vého charakteru. Postupně se stala věcí — 1 když není přímou sou- 
. částí národohospodářského plánu — značného ekonomického významu. 
Růst jejího rozsahu byl doprovázen — jak už to u velkých věcí snad aní 
nemůže jinak být — současně i některými problémy, jako je přece- 
ňování sil a možností jednotlivých národních výborů, spojených s ne- 
dostatky v projektové, materiálové a dodavatelské připravenosti. Přes při- 
jatá opatření se nepodařilo zcela překonat porušování zásad plánovací 
a finanční disciplíny, rostla neúměrně rozestavěnost, docházelo k odčer- 
pávání úzkoprofilového materiálu a někde i stavebních kapacit. Bylo 
nutno také omezit zařazování akcí s mnohamiliónovými náklady, zpřísnit 
evidenci u nově povolovaných staveb. Vláda ČSR dbá na to, aby se tě- 
žiště této akce přesouvalo od velkých a nákladných staveb více na sku- 
tečně svépomocné řešení takových problémů, jako je v současné době 
zejména výstavba jeslí, mateřských škol, školských, sociálních a zdra- 
votnických zařízení a obchodní sítě. 

Dosažených výsledků, zejména obětavé, dobrovolné a bezplatné práce 
statisíců lidí si vysoce vážíme a s rozvíjením této iniciativy dále počítáme. 
Potřeby praxe však ukazují, že budeme muset do budoucna i tady řešít 
některé otázky — právem nazývané problémy růstu jako průvodní jevy 
v podstatě pozitivních procesů — jako je účelnější řízení obsahu této ma- 
sové iniciativy. Zejména v tom směru, aby ještě plněji vyjadřovala ce- 
lospolečenské zájmy a ve větší míře než dosud odpovídala nezbytnosti 
dál posílit principy plánovitosti a komplexnosti rozvoje jednotlivých 
oblastí a míst. V zájmu věci se proto vláda ČSR chce zabývat — v sou- 
vislosti s celkovým projektem zaměření volebních programů NV v příš- 
tím volebním období — na základě důkladného rozboru dlouholetých 
zkušeností vytvořením optimálních vazeb akce „Z“ na státní plán, zejmé- 
na upřesněním funkcí její investiční části, aby se v maximální míře vy- 
užívaly místní zdroje a minimálně zatěžovaly centrálně obhospodařova- 
né kapacity. Neméně důležité je 1 to, aby spolu s důslednější orientací 
síly tohoto v pravdě všelidového hnutí na společensky nejdůležitější 
akce byla při jejím organizování věnována větší pozornost 1 účelnější- 
mu využití mnohostranných zájmů, znalostí a schopností jednotlivých 
občanů a společenských organizací při řešení místních problémů, a 
tím dál zvýšen její společenský význam, ekonomický a výchovný efekt. 


Národní výbory — škola socialistické demokracie 


Při oceňování těchto celkových výsledků politickoorganizátorské, 
ltospodářské 1 kulturně výchovné činnosti národních výborů všech stup- 
ňů však nezapomínáme ani na to, že se dosud nedaří uskutečňovat tr- 
valý a soustavný vliv národních výborů na všechny občany, že na 
nejednom místě jsou ještě dlužní požadavku dostat se s politikou strany 
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ke každému poctivému člověku, že se zdaleka ještě nevyužívá té veli- 
ké síly, kterou národní výbory představují. Potřeby dalšího rozvíjení 
socialistické demokracie stavějí do popředí nutnost na všech stupních 
a místech promyšleně rozehrávat všechny ty široké nástroje politické- 
ho působení, kterými disponují, volit takové metody a formy práce, 
které by dostatečně přitažlivě a účinně — a přitom jednotně a dife- 
rencovaně — působily na jednotlivé skupiny obyvatel. Nejlépe se ma- 
sová politická práce daří tam, kde národní výbory nacházejí svému 
poslání, svým možnostem a úkolům odpovídající přístup k lidem, kde 
jejich funkcionáři jsou schopni odpovídajícími formami na konkrét- 
ních cílech podněcovat a organizovat jejich aktivitu. Tam, kde se mo- 
hou občané názorně přesvědčit o tom, že účastí na akcích národního 
výboru pomáhají nejen obci, ale zlepšují si samí podmínky svého 
vlastního Života, rozvíjejí své schopnosti pro všeobecný prospěch. 

Zkušenosti potvrzují, jak důležité předpoklady pro účínnost politic- 
kovýchovné funkce národních výborů má praktické naplňování poža- 
davku XIV. sjezdu, aby se v práci státního aparátu důsledně prosazo- 
valy leninské metody a styl práce, vysoká politická a odborná připra- 
venost, aby v ních neměl místo byrokratísmus a přezíravý vztah k po- 
třebám lidí. Mnoho se v tomto směru změnilo k lepšímu. I když nejde 
o množství takovýchto jevů, i jednotlivé případy mohou udělat velké 
škody. Proto strana tak ostře kritizuje — jak o tom svědčí i myšlenky 
listopadového pléna ÚV KSČ — všechny projevy zbytečného úřadová- 
ní, papírování a formalismu, necitlivého přístupu k lidem. Vyjadřuje 
tím oprávněný zájem všech občanů na tom, aby jejich národní výbor 
nebyl jen úřadem, jeho pracovníci se necítili pouhými jeho zaměstnanci, 
aby také jejích jednání nebylo pouhým úřadováním, charakterizovaným 
resortními přístupy a nadřazováním spisové agendy nad smyslem pro 
starostí pracujícího člověka. 

To pochopitelně neznamená, že by práce národních výborů neměla 
být kvalifikovanou, raclonálně organizovanou činností, ve které se mu- 
sí vysoká politická odpovědnost a umění jednat s lidmi spojovat s dů- 
kladnou znalostí věcné problematiky. I v tomto směru kladou nejvyšší 
stranické a vládní orgány v zájmu našeho socialistického státu i kaž- 
dého občana důraz na to, aby aparát národních výborů dobře repre- 
zentoval v každém jednotlivém místě a při každém jednání s obča- 
nem náš socialistický stát a aby veškerou svou činností dokazoval 
přednosti naší socialistické demokracie. Vláda ČSR ve svých opa- 
třeních k zabezpečení závěrů listopadového pléna ÚV KSČ orientuje 
národní výbory na posilování důvěry občanů ve správnost rozhodování, 
zejména úsilím o zjednodušení, zkvalitnění a včasné vyřizování jejich 
záležitostí a na vhodnou úpravu pracovní doby, umožňující občanům 
v širší míře vyřizovat své záležitostí ve volném čase. Je třeba oce- 


607 


nit, že právě v tomto směru vyvíjejí v současné době mnohé národní 
výbory velice cennou a vysoce záslužnou iniciativu. 

Úspěšná práce národních výborů po volbách v roce 1971 vedla. 
k posílení autority těchto důležitých článků jednotné a nedělitelné státní 
moci a tím nemálo přispěla i k vnitřní pevnosti a tím také mezinárodní 
váze celého našeho socialistického státu. Znovu se prokázala velká síla 
a přednosti socialistického demokratismu, založeného na osvědčeném 
principu demokratického centralismu a na účelném spojování nepřímé, 
zastupitelské demokracie — uskutečňování vlády lidu prostřednictvím 
poslanců — a demokracie přímé, účasti mas občanů na prácí národních 
výborů. Potvrdila se také falešnost všech demagogických snah stavět jed- 
nu z těchto forem uměle a mechanicky proti druhé. Naopak, příklady 
dobré politické práce národních výborů svědčí o tom, že tam, kde aktiv- 
ně a kolektivně pracují pléna, rady a komise, tam zaKonité dochází 
1 k růstu zájmu občanů o veřejné záležitosti. 

Zkušenosti též učí, že právě ty národní výbory mají početný, dělný 
a iniciativní aktiv a Širokou podporu občanů, které dokáží nejen správ- 
ně rozhodovat, ale i přijatá opatření důsledně uvádět do života, které 
umějí nejen dobře vládnout, ale dovedou být i výkonnými pracovními 
institucemi. Ne náhodou strana právě v tomto období spojuje podstatu 
náročnosti příštího období s mimořádným důrazem na zvýšení realizač- 
ní schopnosti všech článků nášeho politického systému. I pra další 
úspěšnou činnost národních výborů všech stupňů bude rozhodující to, 
jak iniciativně na každém místě praktickými činy přispějí ke splnění 
cílů XIV. sjezdu, k uskutečnění všech částí volebních programů. 


Jubilejní rok 30. výročí osvobození je nejen příležitostí hodnotit úspě- 
chy posledních tří desetiletí, učit se ze zkušeností a revolučních tradic 
těchto let, ale £ podnětem k dalšímu rozvinutí pracovní iniciativy a 
socialistické soutěže na počest tohoto slavného výročí. Již dnes je 
možno říci, že na výzvu ÚV KSČ, vlády ČSSR, ÚRO a ÚV SSM se roz- 
vinulo široké závazkové hnutí, představující další desítky miliónů ho- 
din republice, vytvoření velikých materiálních hodnot, což je význam- 
ným faktorem plnění úkolů XIV. sjezdu a naplňování cílů volebních 
programů. To všechno svědči o tom, že národní výbory se v duchu 
svých revolučních tradic pod vedením KSČ 1 v tomto významném ob- 
dobí čestně vyrovnají se všemi svými úkoly, že budou moci — až pří- 
jde čas předvolebního hodnocení — složit dobré účty ze své práce. 


608 


O 


Finanční politika | 
v období páté pětiletky 


p G te S o 
| : 


LEOPOLD LÉR 


i 


Finanční politika na období 5. 5LP stejně jako po celé období so- 
cialistické výstavby tvoří nedílnou součást jednotné státní hospodář- 
ské politiky. Základní zaměření hospodářské politiky v 5. pětiletce je 
obsaženo ve směrnicích schválených XIV. sjezdem KSČ. Sjezd stanovil 
za hlavní, objektivně nutnou cestu rozvoje národního hospodářství 
„zvýšení celkové efektivnosti všech odvětví československého národ- 
ního hospodářství. Klíčem k tomu je především Intenzifikace všech či- 
nitelů hospodářského růstu a zkvalitnění úrovně řízení.“ Tato zásadní 
linie byla rozpracována zejména na plénu ÚV KSČ v únoru 1972. 
Generální tajemník ÚV KSČ s. Husák na zasedání ústředního výboru 
KSČ v únoru 1973 zdůraznil, že ... „důsledné uskutečňování linie XIV. 
sjezdu, zaměřené na zvýšení efektivnosti, kterou rozpracovalo plénum 
ústředního výboru KSČ na svém zasedání v únoru 1972, zůstává nadále 
prvořadým úkolem. Plnění tohoto úkolu je základním kritériem pro. 
hodnocení práce stranických orgánů a organizací i řídící hospodářské 
činnosti a kádrů na všech stupních.“ Listopadové plénum ÚV KSČ 
v r. 1974 na základě dosažených výsledků i objektivních požadavků 
dále vyzvedlo stupeň vysoké náročnosti na řízení hospodářské politiky 
a mobilizace rezerv v národním hospodářství. 


Z těchto úkolů musí plně vycházet i finanční politika. 


1. Cíle, obsah a zásady finanční politiky 


Finanční politika je aktivní využívání financí státem k řízení a 
ovlivňování ekonomických a sociálních procesů ve společnosti. Cílem 
finanční politiky je přispívat mobilizací finančních zdrojů společnosti 
a jejích racionálním využíváním k neustálému rozvoji výrobních sil 
a ke stále plnějšímu uspokojování potřeb pracujících. 
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Finanční vztahy a nástroje jsou organizovány tak, aby: 

— vytvářely účinný tlak na růst efektivnosti národního hospodář- 
ství, 

- — v podmínkách objektivní existence socialistických zbožně peněž- 
ních vztahů byly využívány a řízeny plánovitým způsobem a přispívaly 
k zajišťování souladu hmotných a finančních procesů, a tím i k bez- 
poruchovému chodu hospodářství, | 

— vytvářely zájem na růstu efektivnosti a na dobrých výsledcích 
hospodaření, působily na upevňování finanční kázně a dodržování zá- 
sad přísné hospodárnosti. 

Význam finanční politiky výstižně charakterizují tato Leninova slova: 
„Musíme stůj co stůj dosáhnout důkladných finančních přeměn, ale 
nesmíme zapomenout, že jakékoli naše nadikální reformy budou odsou- 
zeny k nezdaru, nebudeme-li mít úspěch ve finanční politice.“* 

Finanční politika za socialísmu vychází z ekonomické podstaty so- 
cialístických financí, které jsou systémem plánovitého vytváření, roz- 
dělování a využívání peněžních fondů k zabezpečování plynulého cho- 
du rozšířené reprodukce, růstu životní úrovně obyvatelstva a k uspo- 
kojování celospolečenských potřeb. Významnou předností finanční po- 
litiky za socialismu je její plánovitý charakter a jednotné řízení. 

Finanční politiku můžeme charakterizovat jen v souvislosti s vyme- 
zením jejího místa v rámci celkové hospodářské politiky Komunistické 
strany Československa a socialistického státu. Finanční politika je ta 
část společenské ekonomické praxe, která v souvislosti s řízením pro- 
cesů rozšířené socialistické reprodukce pomocí souboru zákonných, 
metodických, dispozičních a kontrolních opatření realizuje plánovitý 
pohyb peněžních fondů od jejích tvorby až po jejich užití v souladu 
s úkoly stanovenými v hospodářskopolítických direktívách strany a 
vlády a v plánech rozvoje národního hospodářství. 

Finanční politika pro období 5. pětiletého plánu, prováděná v rámci 
hospodářské politiky státu, vycházela ze stavu národního hospodářství 
v době, kdy doznívaly důsledky krizových let 1968—1969 a v němž 
se již počínaly projevovat výsledky konsolidačních opatření na zákla- 
dě květnové realizační směrnice ÚV KSČ v r. 1969 po nástupu nového 
vedení strany v čele se s. Husákem. 

Pro finanční politiku byla určující zásada, aby konsolidace národ- 
ního hospodářství byla zabezpečena při růstu životní úrovně, což zna- 
menalo jít cestou mobilizace rezerv, zajistit stabilizaci maloobchod- 
ních cen a neodčerpávat zvýšenými daněmi nebo měnovými opatře- 
ními vysoký růst příjmů obyvatelstva z minulých let. Dále aby byla 
posílena úloha státního plánu a státního rozpočtu, aby byly odstra- 


* Lenin, Spisy, 27. sv., české vydání 1954, str. 382. 
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něny vážné disproporce v hmotných bilancích, aby Investiční výstavba 
a řízení vývoje mezd byly pevně začleněny do státního plánu a aby 
při zajištění plánovaných proporcí se přešlo k dynamickému a rov- 
novážnému rozvoji národního hospodářství. 

Tyto základní postuláty hospodářské politiky promítnuté do finanční 
a měnové politiky v obecné poloze znamenaly dělat protiinflační, re- 
striktivní a postupně dynamickou stabilizační finanční a měnovou po- 
litiku, zabezpečit soulad vytvořených zdrojů a jejích užití, vytvořit 
soulad mezi hmotnými zdroji a peněžními prostředky, které dáváme 
do oběhu, a postupně likvidovat inflační peníze, které se nahromadily 
na různých místech národního hospodářství. 

Konkrétně to znamenalo stanovit 8 principy finanční a měnové 
politiky v 5. pětiletce: 

1. Zajistit přebytkový státní rozpočet v průběhu celé pětiletky, aby 
prostřednictvím státního rozpočtu byly vytvořeny přísnější podmínky 
zejména pro vydávání prostředků a zvýšen důraz na mobilizací roz- 
počtových příjmů, tím likvidovat inflační ohniska a současně posi- 
lovat celostátní finanční rezervy. 

2. Zabezpečit restriktivní politiku zároveň 1 v měnovém plánu tak, 
aby se tempo úvěrové emise udrželo zhruba na poloviční úrovní v po- 
rovnání s obdobím 1966—1970. Tímto způsobem financovat ve vyšší 
míře potřeby podníků a národních výborů z jejich vlastních zdrojů. 

3. Zabezpečit plánovitý vývoj peněžních příjmů a výdajů obyvatel- 
stva. 

4. Přistoupit k přísné regulaci investic a současně zajistit, aby fi- 
nanční prostředky zabezpečovaly investice obsažené v investičním 
plánu. To znamenalo důsledně opustit zásadu z konce 60. let, kdy 
v investování na prvním místě rozhodovala důchodová situace podní- 
ků, a nikoliv celospolečenské potřeby a zájmy vyjádřené v závazném 
státním plánu rozvoje národního hospodářství. Na rozdíl od let 
1967—1969, kdy platil princip, že investuje ten, kdo má peníze, aniž 
bylo dáno pořadí, na co mají být tyto prostředky vynaloženy, vychází 
se nyní striktně ze státního investičního plánu. 

5. Přistoupit k regulaci zásob. Byl stanoven závazný ukazatel mezi 
růstem výroby a zásob, jehož dodržení je jednou z podmínek odmě- 
ňování příslušných pracovníků. 

6. Zabezpečit rovnovážný vývoj naší platební bilance. 

7. Ke zvýšení efektivnosti bylo stanoveno, že růst zisku má činit 
12,5% ročně, náklady se mají snižovat ročně o 1,1%, z toho materiá- 
lové náklady zhruba o 0,8% a mzdové náklady přibližně o 2,190. 
Zrychlování obratu zásob mělo činit ročně 3 dny. 

Tyto zásady bylo nutno uplatnit v politice státního rozpočtu, v odvět- 
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vových a podnikových financích, v metodice finančního plánování a 
hospodaření a ve zdokonalování finanční kontroly a revize. 

V období 1971—1975 však bylo nutno postupně řešit i řadu význam- 
ných úkolů z oblasti spolupráce ve finanční a měnové politice mezí 
členskými státy v RVHP v souladu s programem Komplexní socialis- 
tické integrace, přijatým na XXV. zasedání RVHP v r. 1971. 

Členské státy RVHP vycházely při stanovení záměrů Komplexního 
programu v této oblasti spolupráce ze stanoviska, že devizové, finanč- 
ní a úvěrové vztahy musejí sehrávat při řešení úkolů zaměřených na 
další rozvoj a upevňování plánovité hospodářské spolupráce aktivnější 
úlohu, než tomu bylo dosud. Za hlavní úkol v této souvislosti pova- 
žujeme upevňování a posilování úlohy převoditelného rublu. 

Základní předpoklad k dosažení tohoto cíle je dán především tím, 
že převoditelný rubl spočívá na plánovitosti vzájemných styků člen- 
ských států RVHP, což zajišťuje jeho stabilítu a nezávislost na kri- 
zových jevech kapitalistické ekonomiky. Pro posilování úlohy převo- 
ditelného rublu je však nutno soustavně a důsledně vytvářet potřebné“ 
podmínky. K nim patří především prohlubování a zdokonalování ko- 
ordinace národohospodářských plánů, rozvoj specializace a kooperace 
výroby, zdokonalování spolupráce v oblasti zahraničního obchodu a 
otázek tvorby cen, zabezpečení trhu členských států RVHP zbožím vy- 
soké jakosti a některé další. V této oblasti se postupně řeší též otázky 
směnitelnosti kolektivní měny za národní měny členských států RVHP 
a kursové vztahy národních měn ke kolektivní měně 1 mezl sebou 
navzájem, a to jak v oblasti zahraničního obchodu, tak 1 v neobchod- 
ních platech (v turistice apod.). 

Dále je rozvíjena a zdokonalována rovněž činnost Mezinárodní ban- 
ky hospodářské spolupráce a Mezinárodní investiční banky v souladu 
s potřebami, které vyplývají z uskutečňování úkolů spojených se zdo- 
konalováním devizově finančních a úvěrových vztahů mezi členskými 
státy RVHP, ze soustavy jejich vzájemné výměny zboží a vzájemného 
zúčtování, jakož 1 s cílem nadále napomáhat postupnému sbližování 
a vyrovnávání úrovně ekonomického rozvoje členských států RVHP při 
respektování zásad efektivnosti jejich opatření. 


2. Plnění záměrů finanční politiky 1971—1975 


Rozpočtový výhled na léta 1971—1975 obsahoval úkol ve vazbě na 
tvorbu a užití hmotných zdrojů při růstu efektivnosti hospodářství a 
celkové rovnováze finančních zdrojů a potřeb dosáhnout každoročně 
přebytku státního rozpočtu. Cílem bylo zreálnit finanční vztahy a 
ozdravit měnovou situaci po nepříznivém inflačním vývoji z let 1968 až 
1959. Rozpočtové přebytky měly sloužit tomu, aby během pětiletky byly 
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postupně uhrazeny úvěrové závazky státního rozpočtu u Státní banky 
vzniklé v 60. letech a aby byly posíleny státní finanční rezervy. 


Záměr rozpočtové politiky — dosáhnout přebytku rozpočtu pří sou- 
časném zabezpečení úkolů státního plánu — je důsledně prosazován 
při zpracování návrhu státního rozpočtu na každý rok. Jeho realizace 
probíhá vcelku úspěšně, jak ukazuje vývoj příjmů a výdajů státního 
rozpočtu (souhrn státních rozpočtů federace, ČSR a SSRJ: 


v mid Kčs 
1971 1972 1973 1974 1975 
pl. sk. pl. sk. pl. sk. pl. oč. sk. pl. 


přijmy 190,4. 189,2 1941.. 1921. 203,8. 205,4 217,2 2223. 2389 
výdaje 187,3. 185,6. 190,7 188,7 201,7 203,2. 215,9. 2210. 237,6 
přebytek 31 3,6 3,4 3,4 2,1 2,2 13 13 13 
přebytky 

rozpočtů NV 

skutečnost 2,8 3,5 2,8 3,2 — 


Dosažené přebytky by'y použity v souladu s plánovanými záměry. 
Podle předběžných úvah zahrnujících i rok 1975 lze již nyní řící, že 
plánovaných cílů v pětiletce bude dosaženo. Závazky státu bance bu- 
dou splaceny a bude vytvořena nezbytná státní finanční rezerva. Navíc 
bylo zaplaceno Státní bance ze státního rozpočtu přes 6 mld Kčs na 
úhradu investičních úvěrů, které přesahovaly finanční možnosti pod- 
niků a které vznikly v období 1968—1969 jako důsledek oslabení stát- 
ního plánu a uplatňování systému hrubého důchodu. 


K tvorbě přebytků státního rozpočtu přispěl především dynamický 
a rovnoměrný rozvoj naší ekonomiky, který se daří realizovat hned 
od počátku pětiletky a který vytváří příznivé podmínky i pro tvorbu 
finančních zdrojů, zejména zisku. Nadplánová tvorba zisku byla do- 
sažena jak vyšším objemem výroby, tak snižováním nákladů, i když 
V menší míře, než jsme plánovali. : 


Na tvorbě přebytků státního rozpočtu se podílelo i neplnění výdajů 
státního rozpočtu, které však nebylo vždy jen projevem růstu hos- 
podárnosti, neboť se v něm promítalo též neplnění věcných úkolů plá- 
nu (technického rozvoje, investic). To také umožnilo i financování ně- 
kterých úkolů (např. zavedení příplatků k nákupní ceně mléka, inter- 
vence ústředně řízených cen související s dražším pořizováním surovin 
a materiálů z kapitalistických trhů) ze státního rozpočtu, s nimíž se 
v pětiletém plánu nepočítalo. 


Dalším rysem rozpočtové politiky v páté pětiletce je skutečnost, že 
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objem státního rozpočtu roste rychleji než národní důchod (zatímco 
národní důchod roste ročně o 5—6 %, objein státního rozpočtu roste 
o 8%). Podíl státního rozpočtu na tvorbě a užití národního důchodu 
dosáhl zhruba 64 %, což je podmíněno zvýšenou úlohou státního roz- 
počtu při konsolidaci a stabilizaci finančních vztahů a při řešení nově 
vznikajících úkolů (růst zahraničních cen, zvýšení míry investování). 

Státní rozpočet úspěšně plní v .jednotlivých letech páté pětiletky 
svou významnou funkcí v politice vyrovnávání sociálně ekonomických 
rozdílů mezi ČSR a SSR, a to jak v oblasti ekonomiky (úroveň ren- 
tability, úrokové zatížení podniků apod.), tak i v oblasti růstu spo- 
lečenské spotřeby — v odvětví školství, zdravotnictví, kultury, sociál- 
ního zabezpečení atd. 

V odvětvových a podnikových financích bylo nutno se především 
vypořádat s deformacemi z krizových let a s důsledky systému fi- 
nančního hospodaření založeného na hrubém důchodu. 

Byl zrušen systém hrubého důchodu jako základ finančního hos- 
podaření podniků ke státnímu rozpočtu. Přešli jsme opět na systém 
zisku, který je syntetickým ukazatelem efektivnosti hospodaření a vy- 
jadřuje nejen růst výkonů, ale 1 snižování všech nákladů. Zaměřuje 
pozornost na reálný finanční zdroj — na dynamíku tvorby čČístého dů- 
chodu, který je rozhodující pro uspokojování potřeb společnosti. Proto 
je nejvhodnějším základem celé soustavy podnikového finančního hos- 
podaření a hmotné zainteresovaností a základem soustavy odvodů 
podniků do státního rozpočtu. Při poslední zákonné úpravě zeměděl- 
ské daně (s platností od 1. 1. 1975) jsme také v oblasti zemědělství 
přešli od hrubého důchodu na zisk, a tak zajistili komplexní působení 
tohoto systému v celém národním hospodářství. 

Zároveň byla korigována zásada jednotnosti odvodů hospodářských 
organizací do státního rozpočtu, která v podmínkách současné cenové 
tvorby vedla ke značným nerovnoměrnostem v tvorbě a užití finanč- 
ních zdrojů, a která se vyznačovala jednotností čistě formální. Odvody 
podniků do státního rozpočtu jsou nyní stanoveny v relativní formě 
při obecné sazbě 75 % a dále jsou diferencovány podle charakteru a 
plánovaných úkolů jednotlivých odvětví, přičemž některá odvětví 
(doprava, spoje, lesní a vodní hospodářství aj.) mají stanoveny finanč- 
ní rozpočtové vztahy v absolutních částkách. 

Vedle zrušení hrubého důchodu, zvýšení podílu státu na Čístém dů- 
chodu a provedení diferenciace v odvodech je nutno počítat s redis- 
tribucí finančních prostředků, aby byly maximálně uvedeny do sou- 
ladu hmotné a finanční procesy, aby nevznikaly volné finanční pro- 
středky tam, kde státní plán neuvažuje s rychlejším rozvojem, kde 
nejsou rozepsány limity na investice a kde také není potřeba růstu 
zásob, a aby finanční prostředky nechyběly tam, kde je jich skutečně 
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zapotřebí. Podniky, které by měly volné finanční prostředky, by měly 
snahu více investovat 1 rychleji zvyšovat mzdy, aniž by to byl záměr 
státního plánu, což by nakonec vedlo k nezájmu zvyšovat efektivnost 
a hospodárnost. Naopak podniky, které by neměly dost finančních pro- 
středků na krytí svých rozvojových plánovaných potřeb, by žádaly 
prostředky ze státního rozpočtu. Forma přerozdělení je určována ve 
finančním plánu, jehož význam se tím dále zvyšuje. Přitom je třeba 
dbát, aby nedošlo k porušení motivace finančního hospodaření na 
tvorbě zdrojů. Redistribuce vyžaduje od nadřízených orgánů větší zod- 
povědnost, konkrétní znalost rezerv a problémů. 

Základním principem finančního hospodaření je, aby finanční plán 
a finanční nástroje působily jako organická součást celé soustavy plá- 
novitého řízení. Přitom rozhodující část podnikových potřeb je finan- 
cována ze zdrojů vytvářených v podnicích. Spojení zájmu na financo- 
vání potřeb se zájmem na tvorbě finančních zdrojů je základem hmotné 
zainteresovanosti podniků. K tomu slouží soustava fondů podniků a VHJ, 
která se v podstatě osvědčila. 

V soustavě finančního hospodaření podníků jde nyní konkrétně 
o to, aby se zvýšilo její působení na efektivnost a hospodárnost, aby 
se zvýšila zainteresovanost na lepším hospodaření a vyvíjel větší eko- 
nomický tlak na růst efektivnosti. Je třeba také prohloubit působení 
osobní hmotné zainteresovaností, zajistit její větší účinnost a zlepšit 
její návaznost na závazné nebo orientační ukazatele finančního plánu, 
na jejich vývoj a na přijímání progresivních ukazatelů v tomto plánu. 
Uplatnění důsledného centrálního řízení na úseku investic a mezd, ne- 
zbytné k vytvoření podmínek účinného plánovitého řízení, není dosud 
doplněno soustavou takových stimulů, které by i v těchto oblastech 
vytvářely intenzivnější zájem o zvýšení efektivnosti a lepší výsledky 
hospodaření. Tyto otázky jsou předmětem zkoumání v rámci přípravy 
soustavy plánovítého řízení v G. pětiletce. 

Odstranění deformací a provedení korekcí bylo třeba 1 v oblasti fi- 
nancování investic a oběžných prostředků. 

Základem financování investic je státní plán investiční výstavby. 
Investice jsou financovány především z vlastních prostředků podníků 
a dále z úvěru a dotacemi ze státního rozpočtu. 

Aby se zmírnilo napětí mezí zdroji a potřebami v bilanci státního 
rozpočtu, vyplývající ve značné míře z velkého objemu investic ne- 
zbytně financovaných ze státního rozpočtu (energetika, doprava, atd.), 
byla posílena v určitých odvětvích úloha úvěru ve financování investic. 
V roce 1975 je celková potřeba investičních prostředků státních hos- 
Poáksných organizací (=100) kryta z 529% z vlastních zdrojů, 
z 23,6% z bankovního úvěru a z 23,5 % z rozpočtových dotací. 

Při zavedení systému hrubého důchodu byly podnikům odčerpány 
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obratové fondy s tím, že byly nahrazeny úvěrem, který měl být dlou- 
hodobě splácen. Masa úvěrů tak velmi stoupla bez organické vazby 
na vlastní finanční základnu podniků a postupně se vyvíjel velmi di- 
ferencovaný (a přitom náhodný, subjektivní) stav. K upevnění režimu 
plánovitého finančního hospodaření bylo ve většině případů provedeno 
navrácení obratových fondů a potřeba úvěru je regulována v souladu 
s komplexním pojetím finančního hospodaření. V roce 1975 celková po- 
třeba oběžných prostředků (=100) je kryta z 221% obratovým fon- 
dem, z 39,1% provozním úvěrem a z 38,8 % ostatními vlastními zdroji. 

V návaznosti na opatření v odvodech, financování investic a oběž- 
ných prostředků a redistribuci finančních zdrojů byla též zpřísněna 
dotační politika v oblasti investičních i neinvestičních dotací, aby byl 
zvýšen tlak na efektivnost hospodaření v podnicích a aby podniky více 
využívaly vlastní finanční prostředky k financování svých potřeb. 

Aby všechna tato opatření působila jako ucelený soubor a navazo- 
vala na úkoly plánu, cenového vývoje, regulace mezd apod., bylo nut- 
no upevnit postavení finančního plánu. 

Úloha finančního plánu byla zdůrazněna i ve směrnicích XIV. sjezdu 
k pátému pětiletému plánu, které k zajištění sladěností hmotných a 
finančních procesů uložily „posílit funkci, zvýšit kvalitu a závaznost 
finančních plánů na všech stupních a tomu přizpůsobit konstrukci a 
působení finančně ekonomických podmínek“. 

Aktivní vliv finančního plánu na efektivnost se projevuje především 
v prosazování snižování vlastních nákladů, růstu zisku a lepšího vy- 
užití výrobních fondů. K prosazování tohoto aktivního vlivu finančního 
plánu jsou systematicky vytvářeny předpoklady. 

Provedl se výběr ukazatelů finančního plánu a stanovil se stupeň 
jejich závaznosti. Přitom se zkvalitňuje postupně jejich diferencovaný 
rozpis. Vylepšují se vzájemné vztahy a vazby mezi hmotnými a fi- 
nančními procesy zdokonalováním vztahu finančního plánu k plánu vý- 
roby, k plánu materiálně technického zásobování, k plánu investic, 
k plánu vědy a techniky a komplexní socialistické racionalizace. 

Prohlubuje se postupně volba a využití ekonomických nástrojů 
v oblasti hmotné zainteresovanosti. Usiluje se o zvýšení stability fi- 
nančního plánu v období jeho realizace. Hledají se metody zvýšení 
úlohy VHJ ve finančním plánování. Zlepšuje se využití finančního plá- 
nu ve vnitropodnikovém řízení. Postupně se zavádí využívání výpo- 
četní techniky a ekonomickomatematických metod v oblasti finanč- 
ního plánování. 

Upevňování a prohlubování plánovitého řízení národního hospodář- 
ství a autority státního plánu bylo nutno přizpůsobit 1 účetnictví, ze- 
jména též vnitropodnikové účetnictví, rozpočetnictví a kalkulace. 
K posílení funkce vnitropodnikového chozrasčotu byly vydány s plat 
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ností od 1. 1. 1973 podrobnější směrnice pro vnitropodnikové účet- 
nictví, rozpočetnictví a kalkulace. — 

Cčetní výkaznictví bylo postupně přebudováno s cílem potlačit for- 
mální stránku . naopak posílit ekonomickou stránku v náplni i uspo- 
řádání jednotlivých ukazatelů rozvahy a výsleddvky. Byly zavedeny 
odvětvové účetní výkazy pro podrobné sledování nákladů v ekonomic- 
ké struktuře vycházející z jednotné klasifikace "odvětví a oborů 
národního © hospodářství.  Prohloubilo se oceňování hospodářských 
prostředků a výkonů v reprodukčním procesu. Posílila se úloha účet- 
nictví ve sledování zvyšující se centralizace a redistribuce prostředků 
na jednotlivých organizačních stupních hospodářského řízení. V no- 
vých předpisech pro vedení účetnictví došlo k uvolnění prostoru pro 
využívání mechanizace a automatizace při zpracování dat při součas- 
ném zachování všech kontrolních funkcí účetnictví. 

Nezbytnou součástí konsolidace financí bylo i obnovení ročních roz- 
borů hospodaření jako vyvrcholení celoroční rozborové práce, jako 
důležitého nástroje hlubšího poznání hospodářských jevů a nezbytné 
součásti řídící práce při odhalování rezerv a překonávání nedostatků. 
V rozborové práci se postupně odstraňuje formalismus, rutinérský pří- 
stup a povšechné popisování hospodářské Činnosti a více se zkoumají 
hlavní příčiny a souvislosti a usiluje se o navržení konkrétních opa- 
tření. Správně prováděná celoroční rozborová práce má vést k tomu, 
aby jednou přijatá opatření ke zjištěným nedostatkům nebo k mož- 
nosti lépe využívat výrobní činitele byla důsledně plněna s náležitým 
efektem, a ne aby místo nedůsledného plnění se přijímala nová a nová 
usnesení. Rozšiřují se také metody rozborů na základě využívání vý- 
početní techniky. Naléhavost a vyšší náročnost v prosazování efektiv- 
nosti a hospodárnosti do budoucna význam rozborů jen podtrhuje. 
Rozbory nutno více využívat jako metodu zvyšování účasti pracujících 
na řízení. Rovněž stranické organizace mají plně využít poznatků a 
závěrů z rozborové činnosti ke zvyšování náročnosti na práci svých 
členů I na vedení hospodářských organizací. 


3. Zvyšování efektivnosti a hospodárnosti 
v národním hospodářství 


Aktivní působení na zvyšování efektivnosti a hospodárnosti v rozvoji 
celého národního hospodářství je nejvlastnějším posláním socialistic- 
kých financí. Finanční plán obsahuje, v některých případech jako zá- 
vazné ukazatele taková kritéria efektivnosti, jako výše tvorby zisku, 
snižování nákladů, výše rentability, efektivnost zahraniční směny aj. © 

V údobí páté pětiletky převažují pozitivní tendence rozvoje národ- 
ního hospodářství. Při poměrně vysoké a stabilní dynamice tvorby 
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hmotných zdrojů je v souladu se záměry pětiletého plánu zabezpe- 
čována plynulost a proporcionalita rozvoje a zvyšuje se efektivnost. 

Společenský produkt vzroste v páté pětiletce o 32,6 %, národní dů- 
chod o 31,0%, tj. více než stanovily úkoly 5. pětiletky. Národohos- 
podářská rentabilita' (poměr nadproduktu ke společenským vlastním 
nákladům) se zvýšila ze 31,90 % v r. 1970 na 32,18 % v r. 1974. 

Výkony hospodářských organizací za předpokladu splnění plánu 
1975 budou ve srovnání s výchozím rokem 1970 vyšší o 35,0 %, přičemž 
plán předpokládal zvýšení o 29,6%. Zisk a rentabilita k nákladům se 
vyvíjejí takto (v r. 1975 bez metodických, organizačních a cenových 
vlivů): 


1975 

: 1971.. 1972 1973 1974 plán 

Vytvořený zisk v mld Kčs 77,9 85,4 95,8 110,3 122,2 
Rentabilita k nákladům v % 133 13,86 14,76 16,10 17,01 


Tlak na zvýšení efektivnosti zejména v posledních letech pětiletky 
roste nejen z vnitřních důvodů rozvoje naší ekonomiky, ale i v dů- 
sledku růstu zahraničních cen surovin a materiálu a potřeby jejich 
nejefektivnějšího zhodnocení. 

Celkový pozitivní trend nám však nemá zakrýt kritický pohled na 
to, že se nám dosud nepodařilo plně zvládnout celý proces zvyšování 
efektivnosti a hospodárnosti, že se musíme neustále vracet k závěrům 
únorového pléna ÚV KSČ z r. 1972 a zejména tvořivým a důsledným 
zabezpečením závěrů listopadového pléna ÚV KSČ z roku 1974 pod- 
statně znáročnit a znásobit naše úsilí v odhalování rezerv pro další 
plynulý rozvoj národního hospodářství. 

Hlavní oblasti tohoto soustředěného náporu jsou tyto: 

1. V prvním roce pětiletky došlo místo plánovaného snížení materiá- 
lových nákladů dokonce k jejich růstu, což se projevilo i v poklesu 
růstu rentability v roce 1971. Tento nepříznívý vývoj byl projednán 
vedením strany a vládou ČSSR a byla přijata řada konkrétních opa- 
tření. Systémová opatření v oblasti plánování a zainteresovanosti, zvý- 
šená pozornost věnovaná problematice materiálových nákladů všemi 
stupní řízení, stranickými a odborovými orgány a rozvoj Iniciativy 
pracujících způsobily zlepšení ve vývoji materiálových nákladů. Od 
roku 1972 je již vývoj pozitivní, i když intenzita snižování dosud neod- 
povídá úkolům pětiletého plánu. V posledním roce pětiletky bude třeba 
vyvinout zvýšené úsilí, aby byly zabezpečeny progresivní úkoly plánu. 

Rozhodujícím způsobem může vývoj materiálové náročnosti ovlivnit 
rychlejší využívání výsledků vědy a techniky, rozvoj perspektivních 
výrob a omezování neefektivních výrob a strukturální změny vyplý- 
vající z mezinárodní dělby práce a specializace zemí RVHP. 

2. Roční objemy investování dosahují v současné době částku okolo 
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120 mld Kčs. Stanovená míra investování ve výši 29—30 % z užitého 
národního důchodu pro období 5. pětiletého plánu bude překročena. 
Objem investic během 5. pětiletky se dále zvýší ve srovnání s minulým 
obdobím a plánované objemy budou překročeny. 


Jestliže celkový objem investic se měl v období 5. pětiletky ve srov- 
nání s léty 1966—1970 zvýšit o 35—37 %, ve skutečnosti investiční vý- 
stavba se zvýší o 41—42 %. Zvlášť pronikavé zvýšení je u investičních 
prostředků věnovaných na pořízení strojů a zařízení. Podle plánu měl 
objem těchto prostředků vzrůst o 37 %, ve skutečnosti však vzroste 
o 49%. Objem investičních prostředků věnovaných na pořízení strojů 
a zařízení bude tak za období 5. pětiletky překročen o 17 mid. Kčs. 
Nejde tedy snad o to, že bychom investovali málo, spíše se musíme 
zamyslet, s jakou efektivností investujeme a jak nám Investiční vý- 
stavba ovlivňuje zvyšování efektivnosti národního hospodářství. Je ne- 
sporné, že investiční výstavba a růst vybaveností pracovníků základ- 
ními fondy je rozhodujícím činitelem při zvyšování produktivity práce. 
Ovšem toto pozitivní hodnocení nám nesmí zakrýt tu skutečnost, že 
zvýšené investiční prostředky nám mnohdy nepřinášejí lepší využití 
základních fondů, zvyšování směnností, snižování nákladů a zvyšování 
rentability. 


V této oblasti máme velkou rezervu, kterou bychom mohli vyjádřít 
buď rozsahem výroby, nebo úsporou investičních prostředků řádem 
několika miliard. Stejně tak je třeba udělat mnohem více než dosud 
pro zvládnutí celého procesu investiční výstavby, aby průměrná doba 
výstavby se rychleji zkracovala a aby také celkový objem rozestavě- 
nosti ve vztahu k ročním objemům investování se snížil, aby tak celý 
proces investiční výstavby ještě více než dosud přispěl ke zvyšování 
efektivnosti národního hospodářství. 


3. Nad rámec záměrů našeho pátého pětiletého plánu se musí naše 
ekonomika v druhé polovině 5. pětiletky vyrovnávat s vlivem zvýše- 
ných cen zahraničních surovin a materiálů. Je třeba říci, že až dosud 
naše ekonomika se uměla s tímto problémem pozitivně vypořádat. 
Nemohli jsme připustit, aby zvýšené ceny surovin a materiálu v plném 
rozsahu dopadaly na naše podniky nebo družstva nebo dokonce na 
naše obyvatele. Proto na základě rozhodnutí stranických a vládních 
orgánů byl uplatněn takový systém, aby hlavní část zvýšených cen su- 
rovin a materiálů byla zachycována prostřednictvím státního rozpočtu 
tím způsobem, že rozdíl mezi plánovanými cenami a zvýšenými cenami 
hradil státní rozpočet. Tyto částky postupně od r. 1972 narůstaly. 
Hlavním zdrojem pro úhradu těchto zvýšených nákladů bylo úsilí, 
abychom také naše výrobky na zahraničních trzích prodávali za co 
nejlepší ceny a abychom v nových podmínkách mnohem více zpřísnili 
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h 
postup pří dovozu surovin a materiálů a zejména při jejich aa 
využití v naší ekonomice. 

Do budoucna je ovšem třeba vidět, že naše hospodářství bude trvale 
pracovat se zvýšenými cenami surovin a materiálu a že se musíme 
na tuto situaci dobře připravit v naší výrobě, v našem zahraničním 
obchodě a také v řízení našeho národního hospodářství. Úkol zvyšovat 
efektivnost zahraniční směny je v ČSSR úkolem trvalým a platil 
1 v období před zvýšenými cenami surovin a materiálu, protože česko- 
slovenská ekonomika v minulosti byla a i v budoucnosti ještě více bude 
záviset na stále hlubším zapojení do mezinárodní dělby práce, stále 
větší podíl spotřeby surovin a materiálů si bude opatřovat dovozem, 
za který bude muset platit zejména kvalitními, technicky dokonalými 
hotovými výrobky. V nových podmínkách však úkol zvyšování efek- 
tivnosti zahraniční směny stojí mnohem náročněji, a proto také v du- 
chu listopadového pléna ÚV KSČ z roku 1974 všechny řídící orgány 
ve výrobě, zahraničním obchodě i na ostatních úsecích musí přijmout 
účinná opatření, aby maximum zvýšených objemů cen surovin a ma- 
teriálů bylo promítnuto do cen našich výrobků na základě zvyšování 
jejich kvality a technické úrovně. 

4. O zvyšování hospodárnosti usilujeme v naší hospodářské praxi Již 
od samotného počátku socialistické výstavby. Naše úsilí přineslo po- 
zitivní výsledky. V současné době však nároky na zvyšování hospo- 
dárnosti se musí daleko více vystupňovat. Nutí nás k tomu jak vnitřní, 
tak I vnější podmínky, ve kterých pracuje naše národní hospodářství 
a které rovněž zvyšují naléhavost problémů skutečně hospodárného 
využívání všech pracovních, finančních a materiálových zdrojů, které 
naše ekonomika má k dispozici. Proto také nemůžeme vystačit při 
nutnosti podstatného zvýšení hospodárnosti s dosavadními metodami, 
jimiž jsme dosud hospodárnost zabezpečovali. 

K prohloubení hospodárnosti v roce 1975 přijala vláda určitý soubor 
opatření. Tento soubor opatření vychází v podstatě ze zásady, že prak- 
ticky ve všech oblastech našeho národního hospodářství to, co dě- 
láme, můžeme dělat hospodárněji, jestliže všechna naše opatření bu- 
dou podložena ekonomickou kalkulací, jestliže se budeme na každém 
úseku ptát, jaký efekt bude z toho, co děláme, jak účinně bude každá 
koruna vynaložena. Nejde však zde o to, šetřit za každou cenu, aníž 
by se měřil vztah mezi tím, kolik vydáváme a kolik získáváme. Rovněž 
nejde o to, opustit širší sociálně ekonomická hlediska při měření efek- 
tivnosti výdajů. Skutečnost je taková, že i při uplatnění náročných, 
sociálně politických a jiných hledisek je možno celou řadu činností 
provádět mnohem hospodárnějším způsobem. 

Pro rok 1975 byla provedena úsporná opatření limitováním nepro- 
duktivních nákladů, zpřísněním při využívání podnikových prostředků 
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na různá nevýrobní zařízení, zpřísněním podmínek a částečným ome- 
zením rozpočtových dotací, regulováním vývoje řídícího a správního 
aparátu, stanovením přísnějších kritérií při systemizaci státní správy. 

Celé naše úsilí o zvýšení efektivnosti a hospodárnosti musí být pod- 
loženo zdokonalováním finanční kontroly a upevňováním finanční 
kázně. 

Kontrola je jednou ze základních funkcí financí, celé finanční a 
úvěrové soustavy a provádí se jak v průběhu sestavování, tak i plnění 
státního plánu a státního rozpočtu. Přitom speciální kontrolní a re- 
vizní činnost v oblasti financí vykonávají krajské a okresní finanční 
správy, jejichž Činnost je neustále prohlubována a zkvalitňována. 

Hlavním posláním finančních správ je v rámci své působnosti za- 
bezpečovat plnění cílů hospodářské © finanční politiky KSČ a státu 
prosazováním růstu efektivnosti, hospodárnosti a finanční kázně v ná- 
rodním hospodářství. 

Finanční revize byla v letech páté pětiletky intenzivněji orientována 
na otázky ekonomické efektivnosti především na těch úsecích národ- 
ního hospodářství, které vykazují závažné nebo opakující se nedostat- 
ky. Postupně proto byla vyhrazována stále vyšší část pracovní kapa- 
city na provádění tematických revizí a zaměřována na postihování ne- 
dostatků ve finančním hospodaření, na odhalování rezerv v hospodář- 
ství a na ověřování správnosti a účinnosti finančně právních předpisů. 

K postupnému zlepšování dochází 1 na úseku periodických revizí 
hospodaření, které jsou zaměřovány stále více v souladu s potřebamí 
národního hospodářství tak, aby se staly nepostradatelným nástrojem 
pro hospodářské řízení a růst efektivnosti. 

V našem současném úsilí o upevnění celkového režimu hospodár- 
nosti nutno ještě účinněji než dosud využívat finanční kontrolu a re- 
vizí. Kontrola hospodárnosti efektivního plnění úkolů a dodržování fi- 
nanční kázně při jejich zabezpečování v roce 1975 je nezbytně jedním 
z hlavních směrů kontrolní a revizní činnosti finančních orgánů. Při 
upevňování státní, finanční a pracovní kázně a disciplíny je nyní po- 
stupováno s vyšší náročností a důsledností, stále adresněji a konkrét- 
něji jsou formulovány závěry a opatření k odstranění nedostatků. 


4. Plnění záměrů finanční politiky v růstu životní úrovně 


Upevňování životních a sociálních jistot pracujících, trvalý růst ži- 
votní úrovně je prioritním úkolem XIV. sjezdu. Jeho naplnění je zá- 
vislé na růstu ekonomiky a zvyšování její efektivnosti. 

Vysoká dynamika v tvorbě hmotných zdrojů a postupné zlepšování 
kvalitativních stránek rozvoje našeho národního hospodářství v páté 
pětiletce vytvořily příznivé předpoklady pro další růst životní úrovně 
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obyvatelstva. Plánované úkoly v rozhodujících složkách růstu životní 
úrovně jsou v podstatě plněny a někde i překračovány. 

Osobní spotřeba se v letech páté pětiletky vyvíjí zhruba plánova- 
nými tempy a zvyšuje se ročně v průměru o 5,1 %. Příjmy obyvatelstva 
stoupají průměrně o 5,4%. Je to více než předpokládal pětiletý plán. 
Maloobchodní obrat v roce 1975 je proti roku 1970 o 30,3% vyšší, což 
v podstatě odpovídá plánu. Přitom celková hladina maloobchodních 
cen zboží a služeb zůstává v páté pětiletce stabilizována. 

Podíl celkových peněžních příjmů a pracovních příjmů na vytvo- 
řeném národním důchodu se vyvíjí v souladu s předpoklady 5. 5LP. 
Vývoj příjmů obyvatelstva je ovlivňován 1 širším využíváním spotřeb- 
ního úvěru, a to hlavně v důsledku rozšíření půjček na bytovou vý- 
stavbu, zavedením půjček pro mladá manželství a půjčkami na nákup 
osobních automobilů. ©- 

Stabilizace vnitřního trhu a úrovně maloobchodních cen podporuje 
růst spořivosti. V průběhu 5. pětiletky se míry spoření obyvatelstva 
(přírůstek vkladů a oběživa k celkové výši příjmů) pohybuje mezi 
4,5—5 %. Vyjadřuje to celkově vyšší úroveň příjmů v domácnosti, větší 
životní standard. 

Zvýšení míry úspor obyvatelstva považujeme za odpovídající růstu 
Jeho příjmů a rostoucí životní úrovní. Je projevem důvěry obyvatelstva 
ve stabilitu měny, v náš politický 1 hospodářský vývoj. Kvalitativní 
změny v oblasti příjmů a výdajů obyvatelstva v posledních letech sta- 
vějí výrobu a obchod před zcela nové problémy. Nejde již jen o kvan- 
titu spotřebního zboží, ale především o jeho kvalitu a stále pestřejší 
sortiment. Obdobně je tomu 1 u služeb. Obyvatelstvo je stále náročněj- 
ší, zvláště při nákupech průmyslového zboží dlouhodobé spotřeby. 

Důležitá část úkolů XIV. sjezdu KSČ zaměřených k dalšímu zvy- 
šování životní úrovně obyvatelstva se realizuje prostřednictvím výdajů 
ze státních rozpočtů a rozpočtů národních výborů na kulturní a so- 
ciální opatření. Tyto údaje představují rozhodující část společenské 
spotřeby a rostou v letech 1971—1975 rychlým tempem. Na srovnatel- 
né základně vzrostly za období 1970—1975 o 26,37 mld Kčs, průměrně 
ročně zhruba o 7,0% a v roce 1975 dosáhnout téměř 100 mld. Kčs. 

Ve srovnání s nokem 1970 vzrostou za období 5. pětiletky neinves- 
tiční výdaje rozpočtových a příspěvkových organizací za ČSSR cel- 
kem v sociálním zabezpečení o 14,03 mld. Kčs, tj. o 33,4%, ve škol- 
ství o 4,40 mld. Kčs, tj. o 35,0%, ve zdravotnictí o 5,04 mld. Kčs, tj. 
o 47,4% a v kultuře o 1,04 mld. Kčs, tj. o 48,4 %. 

Významným přínosem pro růst životní úrovně je finanční účast 
státu na bytové výstavbě a bytovém hospodářství. Na tyto účely jen 
v roce 1975 činí výdaje ze státního rozpočtu 21,80 mld. Kčs. Státní 
rozpočet přispívá i nepřímo podstatnou měrou ke zvýšení životní 
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úrovně formou cenových intervencí, např. v oblasti dětského odívání, 
cen mléka, drůbeže, masa, některých nealkoholických nápojů atd., což 
v roce 1975 činí zhruba 13 mid. Kčs. 


5. Význam plnění úkolů finančního plánu 1975 pro úspěšný | 
nástup do 6. 5LP 


Dosavadní úspěšný vývoj v 5. pětiletce umožnil i pro rok 1975 sta- 
novit takové úkoly, které budou znamenat celkové splnění a někde 
i významné překročení cílů této, pětiletky. Ekonomické podmínky 
vnitřní 1 vnější, za nichž budeme završovat pátou pětiletku, jsou však 
složitější i náročnější než v předchozích letech. 

Rostoucí náročnost vyplývá již ze samotné skutečnosti, že V rozvoji 
ekonomiky stále větší úlohu mají takové procesy, jako je socialistická 
ekonomická integrace, nutnost důsledněji uplatňovat vědeckotechnický 
pokrok, zabezpečovat přednostní rozvoj nosných programů, zlepšit 
uvádění rozhodujících kapacit do provozu v plánovaných termínech, 
zajišťovat životní úroveň na stále vyšší kvantitativní, ale zejména kva- 
litativní základně. 

Z hlediska celého hospodářství a jeho platební rovnováhy vůči za- 
hraničí stojí před námi úkol vyrovnat se se stavem, kdy skončilo 
období relativně výhodnějších cen hotových výrobků ve srovnání s ce- 
nami surovin. 

Vycházejíce z těchto skutečností, ústřední výbor naší strany a vláda 
stanovily tyto základní směry hospodářské politiky pro rok 1975: 

— zrychlit tvorbu zdrojů v národním hospodářství a zajistit předstih 
vývozu před dovozem, 

— daleko rozhodněji prosazovat kurs na růst efektivnosti a hos- 
podárnosti ve všech sférách hospodářského života, zvýšit pozornost 
úsporám energie, paliv, surovin a materiálů všeho druhu, více vy- 
užívat domácí surovinové základny, půdního a lesního fondu, 

— dosáhnout výrazného zlepšení ve vývoji a řízení investiční vý- 
stavby, 

— zachovat a upevňovat životní jistoty obyvatelstva a dále zajiš- 
ťovat růst životní úrovně v návaznosti na růst zdrojů, 

— zásadně zvýšit náročnost na práci všech stupňů řízení, vyžadovat 
konkrétní zodpovědnost za plnění úkolů. 

Jak bylo zdůrazněno na listopadovém zasedání ÚV KSČ, je to ná- 
ročná cesta. Její podstatou je aktivní způsob řešení současných eko- 
nomíckých problémů ve výrobě a další všestrané upevňování a pro- 
hlubování hospodářských vztahů se socialistickými státy a zejména se 
Sovětským svazem. V tomto smyslu plně vychází z principů, na nichž 
je naše socialistické hospodářství hudováno, z úkolů stanovených XIV. 
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sjezdem KSČ v ekonomickém rozvoji a dosažených výsledků ve čty- 
řech letech pětiletky. | 

Ve státním rozpočtu se to projevuje v těchto základních směrech: 

Plánuje se zlepšení hospodářského výsledku o 12,4% a zpevnění fi- 
nančních vztahů podniků ke státnímu rozpočtu, tj. salda odvodů a do- 
tací o 20%. Tvorba zisku ve srovnatelných podmínkách s předchozím 
rokem se má zvýšit o 13,5 mld. Kčs, což při růstu výkonů 0 6% před- 
pokládá dosažení relativního snížení nákladů o 0,87 %. Téměř polovina 
přírůstku zisku (47,4%) má být dosažena snížením nákladů. V rámci 
toho se mají materiálové náklady (bez odpis" ) snížit o 0,80 % a mzdo- 
vé náklady o 2,29%. Úkoly v dynamice zisku a především ve snižování 
nákladů jsou vesměs stanoveny pevněji ve srovnání s výsledky, které 
očekáváme v roce 1974. Přesto však materiálové úspory nedosáhnou 
té výše, jak jsme v 5. pětiletce plánovali. 

Současně zpřísňujeme dotační a subvenční politiku. Některé dotace 
byly sníženy a některé tituly neinvestičních dotací zrušeny. Absolutní 
objem neinvestičních dotací je plánován na úrovní roku 1974. Také 
touto formou je vytvářen vyšší tlak na tvorbu vlastních finančních 
zdrojů podníků a jejich účinnější využívání. 

Ve státním rozpočtu fe počítáno též s rychlým růstem daně z obra- 
tu, který je ovlivněn růstem dodávek z výroby na vnitřní trh. Její vý- 
nos se zvýší o 3,9 mld. Kčs, tj. o 6,3%. S rostoucím objemem peněžních 
příjmů obyvatelstva a zvyšováním stupně vybavenosti domácností 
předměty dlouhodobé spotřeby, zcela zákonitě rostou nároky obyva- 
telstva na technickou úroveň, kvalitu a módnost výrobků dodávaných 
na trh strojírenskými podniky, podniky spotřebního průmyslu a dal- 
ších odvětví. Pnoto k důležitým současným úkolům patří urychlení pro- 
cesu inovace, jakož i zdokonalení spolupráce výroby s obchodem. 

Náročný směr naší hospodářské a finanční politiky v průběhu celé 
5. pětiletky vycházel z toho, že socialistická ekonomika založená na 
společenském vlastnictví výrobních prostředků a centrálně plánovitě 
řízena skrývá v sobě samé 1 ve vzájemné spolupráci socialistických 
států možnosti a rezervy řešit problémy svého rozvoje ve prospěch 
dalšího zvýšení životní úrovně pracujících. 

Plnění úkolů naší finanční politiky v průběhu 5. pětiletky vytváří 
příznivou základnu pro nástup do šestého pětiletého plánu, ve kterém 
naše hospodářství bude stát před novými, závažnými úkoly. Budoucí 
rozvoj bude vyžadovat i velké finanční prostředky. jejichž zdroj je 
v naší ekonomice, v efektivním rozvoji jednotlivých odvětví i v přísné 
hospodárnosti při využívání výsledků práce našeho lidu. Výsledky 
finanční politiky v 5. pětiletce přesvědčují, že i v dalším období fi- 
nanční politika může a musí být aktivním činitelem při zajišťování vše- 
stranného nozvoje naší socialistické vlasti. 
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VÝROČÍ VYVRCHOLENÍ 
NÁRODNĚ OSVOBOZENECKÉHO BOJE NAŠEHO LIDU 
A OSVOBOZENÍ ČESKOSLOVENSKA 
SOVĚTSKOU ARMÁDOU 
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Varšavská smlouva — 
záštita míru 
a socialistického rozvoje 


VÁCLAV HORÁČEK 
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Před dvaceti lety, dne 14. května 1955, podepsali ve Varšavě zástupci 
osmi socialistických zemí, mezi nimi i Československa, smlouvu 0 přá- 
telství, spolupráci a vzájemné pomoci, které se zkráceně, podle místa, 
kde byla podepsána, říká Varšavská smlouva. Byla to odpověď socia- 
listických států na remilitarizaci západního Německa, na důsledky ra- 
tifikace tzv. pařížských dohod, podle kterých došlo k začlenění 
Německé spolkové republiky do válečného seskupení v Severoatlan- 
tickém paktu. 

Proto vznik Varšavské smlouvy znamenal rozhodnou překážku agre- 
sivní imperialistické politice západních mocností v Evropě a významiě 
ovlivňoval další vývoj mezinárodní situace ve všech Částech světa. 
Současně vytvoření Varšavské smlouvy znamená vyvrcholení etapy vy- 
zrávání socialistického společenství a nástup ke kvalitativně novému 
rozvoji bratrské spolupráce a přátelství mezi socialistickými státy. le 
to důkaz posílení celého světového revolučního hnutí. Ukázalo se, že 
politika tzv. „zadržování komunismu“, která sledovala nejen omezo- 
vání a poškozování socialistických zemí, ale plánovala použití vojen- 
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ské síly, vyvolávala ducha studené války, stupňovala napětí mezi ná- 
rody, že tato politika je odsouzena ke krachu. Zvlášť názorně se 
o tom můžeme přesvědčit dnes, kdy jsme svědky vytváření nových 
vztahů mezi státy s rozdílným společenským zřízením. 

Tento vývoj plně odpovídá základním principům socialistického 
Internacionalismu, jak je formuloval Lenín a jak je potvrzuje histo- 
rická praxe od vzniku prvního socialistického státu. Na XXIV. sjezdu 
KSSS a XIV. sjezdu KSČ byl znovu zdůrazněn mimořádný význam a 
vytyčeny úkoly k dalšímu upevňování jednoty a semknutosti socia- 
listických států k těsné koordinaci zahraničně politické činnosti, 
k hospodářské, ideologické i vojenské spoluprácí. Komunistické strany 
socialistických států vyvíjejí soustavné úsilí k prohlubování mnoho- 
stranných i dvoustranných styků, protože tato činnost upevňuje pozice 
socialismu ve světě, je mocnou zbraní v boji proti imperialismu. 

Mezi obecně platné zákonitosti budování socialistické společnosti 
platí i ozbrojená ochrana socialistických vymožeností. Lenín vypra- 
coval ucelené učení o obraně socialistické vlasti, které tvoří neod- 
dělitelnou součást teorie výstavby socialismu a komunismu. Jedním ze 
základních principů výstavby každé socialistické armády je upevňo- 
vání a rozvíjení socialistického internacionalismu. 

Jednota socialistických zemí a jejich armád je praktickým projevem 
proletářského internacionalismu na novém, vyšším stupni. Lenín hned 
na počátku vzniku sovětského státu zdůrazňoval, že ozbrojená obrana 
socialistické vlasti je úlohou národní a vlasteneckou. ale současně 
mezinárodní, proletářskou. Navazuje tu na myšlenku Karla Marxe, že 
proletáří mají v solidaritě a spoluprácí svou nejspolehlivější zbraň 
proti kapitálu. Obrana socialistických vymožeností může být proto za- 
bezpečena jedině „spoluprací pří obraně diktatury proletariátu v bojl 
proti statkářům a kapitalistům všech zemí, proti jejích pokusům obno- 
vit svoji nadvládu. K tomu je potřebný těsný vojenský a hospodářský 
svazek národů budujících socialismus. Jinak nás kapitalisté rozdrtí a 
zardousí jednoho po druhém.“ (Lenin, Spisy, sv. 30, str. 296—297.) 

První socialistická země tuto Leninovu zásadu důsledně dodržovala. 
Vyzývala a organizovala dělníky všech zemí, aby v čase ohrožení so- 
větského státu se postavili na jeho obranu. Přijímala do své armády 
tisíce revolučních dělníků celého světa. A komunisté i pokrokoví lidé 
Ameriky, Německa, Anglie, Francie, Bulharska 1 dalších národů, a také 
Češi a Slováci šli bránit revoluční Rusko proti intervenčním vojskům 
a vnítřní kontrarevoluci. Prozíraví lidé už tehdy poznali, že bránit 
vlast socialismu znamená současně bránit svoji budoucnost. 

V nejnovějších dějinách, především průběh druhé světové války, je- 
jíž vítězné dokončení jsme si v těchto dnech připomenuli, názorně 
ukázal, jak sovětský lid a jeho ozbrojené síly s nejvyšší odpovědností 
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splnily svou internacionální povinnost. Uhájily svobodu a nezávislost 
své vlasti a osvobodily národy porobené fašismem, mezi nimi i národy 
Československa. Sovětský svaz a jeho lid nesl největší tíhu války a 
sehrál rozhodující úlohu při porážce nacistického Německa a jeho sa- 
telitů. Historické vítězství Sovětského svazu, jeho lidu a armády bylo 
spolu s politikou komunistických stran bojujících zemí nejdůležitějším 
faktorem pro vytvoření příznivých podmínek národně osvobozenecké- 
ho boje, pro likvidaci reakčních režímů a nástup lidových mas za 
uskutečnění revolučních přeměn. Vítězství Sovětského svazu mělo vel- 
ký mezinárodní význam. Došlo k výraznému růstu jeho politické a vo- 
jenské síly a k nebývalému vzestupu jeho mezinárodní autority. 

V celé řadě evropských a asijských zemí podnítilo vítězství Sovět- 
ského svazu růst revolučnosti lidových mas, došlo k postupnému pře- 
růstání národně osvobozeneckého boje v socialistickou revoluci. 
Socialismus překročil hranice jedné země a vznikla tak světová so- 
cialistická soustava. Je to jedna z nejvýznamnějších kvalitativních 
změn poválečného vývoje, jež stále více ovlivňuje dějiny světa. „Zá- 
sadní změny v poměru síl na svěbovém fóru ve prospěch socialismu 
vedly k tomu, že imperialismus byl zbaven možnosti beztrestně rozho- 
dovat o osudech národů a že se dnes už nemůže nepočítat se silou so- 
cialistických zemí, jejich aktivní zahraniční politikou, s mezinárodní 
solidaritou sil míru a pokroku“, praví se v usnesení ÚV KSSS k 30. vý- 
ročí vítězství sovětského lidu ve Velké vlastenecké válce. 

Po druhé světové válce dochází tak k zásadní změně v uplatňování 
zásad proletářského Iinternacionalísmu. Z původní solidarity dělnické 
třídy vyrůstá v novém socialistickém společenství národů bezprostřed- 
ní spolupráce, vzájemná pomoc a společná odpovědnost za osud ce- 
lého socialistického společenství. Rozvíjení nových koaličních prvků 
se dotýkalo jak politické, hospodářské, kulturní, tak i vojenské oblas- 
ti. V takto pochopeném historickém úkolu bylo možno úspěšně zabez- 
pečit obranu revolučních vymožeností pracujících socialistického tábora. 

Zkušenosti celého poválečného vývoje jednoznačně potvrdily, že 
pevná jednota a spolupráce socialistických států odpovídá životním 
zájmům lidu, že upevňování jednoty světové socialistické soustavy na 
základě proletářského 1internacionalismu je předpokladem dalších 
úspěchů celého společenství 1 každého socialistického státu zvlášť. 
Výstižně zhodnotil toto společné úsilí i generální tajemník ÚV KSSS 
L. I. Brežněv na XI. sjezdu Maďarské socialistické dělnické strany 
v březnu letošního roku: „Nyní máme dobře zorganizovaný mecha- 
nismus vzájemné součinnosti bratrských zemí ve všech oblastech ží- 
vota společnosti. Pevným a spolehlivým základem politické a obranné 
spolupráce evropských socialistických států je už 20 let organizace 
Varšavské smlouvy. Nespornou skutečností je, že sehrála významnou 
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úlohu pří obraně vymožeností socialismu a že je i nadále dobrým ná- 
strojem naší společné mírové politiky.“ 

Mimořádný význam pro zajištění bezpečnosti socialistických států 
tedy má i vojenská spolupráce socialistických zemí. Dvacetiletá bi- 
lance této činnosti je úspěšná. Jejím nejcennějším výsledkem je, že se 
podařilo udržet mír v Evropě, vytvořit podmínky pro všestranný roz- 
voj a bezpečnost socialistického tábora. Zásadní význam měla likvi- 
dace bezprostředního vojenského ohrožení socialistických států ze 
strany agresivního společenství NATO. Stalo se tak zejména vybudo- 
váním raketojaderných sil Sovětské armády, vytvořením potřebného 
poměru sil mezi armádami Varšavské smlouvy a Severoatlantického 
bloku jak v raketojaderných zbraních, tak i v konvenčních prostřed- 
cích pro vedení ozbrojeného boje. 

Význam internacionální obrany byl ověřen také při obraně socia- 
listických vymožeností v řadě dalších socialistických zemí. Byl to pře- 
devším energický postoj členských států Varšavské smlouvy v období 
kontrarevoluce v Maďarské lidové republice, kdy se mezinárodní 
imperialismus pokusil o realizaci tehdejší strategie „„osvobozování“ 
evropských socialistických zemí. Nepřátelské síly dostaly jednoznačně 
za vyučenou, že socialistický společenský řád je nedotknutelný. Ani 
pokus o „tichou kontrarevoluci“ v socialistickém Československu 
v krizových létech 1968—1969 nemohl proto skončit jinak než na- 
prostým nezdarem. Internacionální obrana socialismu byla potvrzena 
jako základní záruka proti ohrožení SOS Steých vymožeností třídně 
nepřátelskými silami. 

Aktivní a důsledná podpora Sovětského svazu a ostatních zemí 
Varšavské smlouvy byla rozhodujícím faktorem uhájení revolučních 
vymožeností Kubánské republiky a Vietnamské demokratické republi- 
ky. Stejně významný vliv má postoj socialistických zemí k spravedli- 
vému boji arabského lidu proti izraelské agresi a iniciativa, kterou 
vyvinul Sovětský svaz k vyřešení situace v jihovýchodní Asii návrherů 
na vytvoření systému kolektivní bezpečnosti. Mezi nejzávažnější me- 
zinárodní úkoly patří dnes zastavení horečného zbrojení a odstranění 
hrozby raketojaderné války. Ke splnění tohoto úkolu přispěl přede- 
vším Sovětský svaz spolu s dalšími státy Varšavské smlouvy. 

Vojenská spolupráce socialistických zemí se v poválečné době uká- 
zala jako důležitý faktor donucení imperialismu k omezení zbrojení, 
k uzavření řady mezinárodních odzbrojovacích dohod. Velký význam 
měla například moskevská dohoda z roku 1963 o částečném zastavení 
pokusů s nukleárními zbraněmi, která byla historicky první dohodou 
v oblasti jaderných zbraní. Následovala pak celá řada dohod k ome- 
zení jaderných zbraní, o demilitarizaci dna moří a oceánů, o zákazu 
zkoušek atomových zbraní v ovzduší, ke které se postupně připojilo 
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více než 100 států světa a další. Vyvrcholením tohoto procesu byly 
dohody mezi Sovětským svazem a Spojenými státy o omezení strate- 
gického zbrojení a stanovení počtu raketonukleárních hlavic. 

Ve vývoji mezinárodních vztahů se stále více tedy prosazuje ten- 
dence k uvolnění napětí, přechod od vojenské konfrontace k upev- 
ňování bezpečnosti a spolupráce. I když pomalu a opatrně, projevilo 
se to i ve vojenské sféře. V Ženevě probíhají jednání mezi USA a SSSR 
o strategickém odzbrojení a ve Vídní rozhovory o snížení stavu ozbro- 
jených sil a výzbroje ve střední Evropě. Tohoto jednání, jak známo, 
se účastní 17 evropských států včetně Československa, USA a Kanady. 
Socialistické země předložily návrh postupného snižování vojsk. V ro- 
ce 1975 symbolické snížení o 20000 osob s výzbrojí na každé straně. 
V roce 1976 snížení o 5%, 1977 o dalších 10 % vojsk s výzbrojí. Smy- 
slem západních návrhů je však — žel — docílit změny poměru sil 
v jejich prospěch. Sbližovat takové návrhy není jednoduché a vyžadu- 
je především prohlubovat vzájemnou důvěru mezi státy. Že ani tyto 
překážky nejsou nepřekonatelné, ukazuje příklad dohod a smluv mezi 
SSSR a USA při omezení strategického zbrojení. Státy Varšavské 
smlouvy usilují důsledně o to, aby tyto dvoustranné dohody byly do- 
plněny dohodami na široké mezinárodní základně. 

Rozhodující zásluhu na tomto příznivém vývoji má Sovětský svaz, 
který byl iniciátorem těchto dohod a navíc mimo dvoustranná opatření 
udělal sám spolu s dalšími členy Varšavské smlouvy několik jedno- 
stranných kroků k omezení zbrojení a ke snížení počtu ozbrojených 
sil. Již v roce vzniku Varšavské smlouvy snížil Sovětský svaz své 
ozbrojené síly o 640000 vojáků. Podal tak výmluvný důkaz toho, že 
cíle vytvořeného společenství mají důsledně obranný ráz, že Sovětský 
svaz a další země Varšavské smlouvy nechtějí nikoho napadnout a 
hlavním cílem celého jejich úsilí je udržet mír a zabezpečit mírový 
rozvoj a socialistickou spoluprácí. 

Varšavská smlouva se tedy svým obsahem, úkoly 1 praktickou čin- 
ností vlád zúčastněných států zásadně liší od všech vojenskopolitic- 
kých bloků kapitalistických států. Vojenské bloky imperialistů jsou 
zaměřeny proti socialistickým zemím a proti všem revolučním silám, 
ať už tyto projeví svou vůli kdekoliv na světě. Důkazů o tom bychom 
mohli uvést nesčetně. Je příznačné, že ještě před vznikem Varšavské 
smlouvy byl odmítnut sovětský návrh na uzavření celoevropské 
smlouvy o kolektivní bezpečnosti v Evropě. Byl zamítnut také sovětský 
návrh, aby SSSR a evropské socialistické země byly přijaty do NATO 
a tento pakt byl tím zbaven svého agresivního charakteru. Varšavská 
smlouva má otevřený charakter. Může k ní přistoupit každý stát bez 
ohledu na společenské zřízení, který má zájem na udržení míru a bez- 
pečnosti národů. Smlouva tak významně napomáhá zebezpečit mír ve 
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světě. Je důležitou oporou velkorysé leninské politice mírového soužití 
států s rozdílným společenským zřízením tak, jak je pro poslední 
období vytyčil XXIV. sjezd KSSS. 

Je třeba zdůraznit, že boj o kolektivní bezpečnost v Evropě 1 v dal- 
ších částech světa prosazuje Sovětský svaz a dnes spolu s ním 1 další 
socialistické země od samého vzniku prvního socialistického státu. Byl 
vůdčí ideou jeho zahraniční politiky v období před druhou světovou 
válkou. Že se ji nakonec nepodařilo do všech důsledků uskutečnit, za 
to nesou odpovědnost ty státy, které místo energického odporu na- 
růstajícímu fašismu, místo spolupřáce se SSSR dělaly všechno pro to, 
aby ostří agrese obrátily proti Sovětskému svazu. Že tato politika 
ústupků a usmiřování agresora dopadla nakonec na jejich hlavy, uká- 
zal průběh druhé světové války. 

Některé imperialistické síly jako by se nepoučily z dějin. Rozněcují 
dále spory mezi národy, snaží se zabrzdít socialistické přeměny ve 
" světě a pomocí nejrůznějších prostředků, mezi nimiž zaujímá význam- 
né místo ideologická diverze, snaží se narušovat principy mírové 
spolupráce mezi státy, útočí na zásady proletářského internacionalis- 
mu, především při realizování jednotné zahraniční politiky socialistic- 
kými státy. Za těchto podmínek je možno strategií mírového soužití 
uskutečňovat jedině za stálé pozornosti zvyšování obranyschopnosti 
socialistických zemí. Jdeme neochvějně cestou vytváření nových přá- 
telských vztahů mezi národy, chceme, aby se mírové soužití stalo 
trvalou a pevnou součástí našeho života. Naše cíle i smysl tohoto úsílí 
byly již několikrát potvrzeny v celé řadě praktických činů socialistic- 
kých států, zejména v politice Sovětského svazu. Nesmíme ovšem ník- 
dy ztrácet ze zřetele, že nepřátelé míru se pokoušejí zvrátit tento po- 
zilivní vývoj. 

Udržení pozitivních tendencí ve vývoji mezinárodních vztahů a 
upevnění mezinárodního míru je tedy přímo závislé na schopností so- 
cialistických zemí čelit nejrůznějším formám imperialistické agrese. 
To konkrétně od nás vyžaduje dále prohlubovat internacionální spo- 
lupráci na úseku obrany, udržovat naše ozbrojené síly na stupni sou- 
časných požadavků vědy a techniky tak, aby byly připraveny účinně 
zasáhnout v soudobém boji. Bylo by krajně neodpovědné, kdybychom 
neviděli, že přes veliké úspěchy mírumilovné politiky nepodařilo se 
ve světě zastavit zbrojení, že růst výdajů států Severoatlantického 
paktu rok od roku stoupá a dosahuje fantastických rozměrů. Před 
pěti léty činily výdaje členských států NATO 108 miliard dolarů. 
Avšak jenom rozpočet Spojených států v příštím roce počítá s váleč: 
nými výdají více než 100 miliard dolarů — jenom přímé vojenské vý- 
daje se plánují na 95 miliard dolarů. Americké ministerstvo obrany 
požádalo dále v březnu letošního roku Kongres o poskytnutí 500 mi- 
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liónů dolarů na rozšíření a výstavbu vojenských základen v zahraničí. 
Z toho nejvyšší částkou se počítá na objekty v NSR. 

Na území Německé spolkové republiky jsou rozmístěny hlavní vo“ 
jenské síly a základny NATO. Je tam umístěna rozhodující část ame- 
rických ozbrojených sil v západní Evropě. Má přes 200 tisíc vojáků 
a jejich počet dále narůstá a je vybavena 7 200 bojovými hlavicemi. 
Dále je tam dislokována britská a francouzská armáda a další vojen- 
ské síly, které mají dohromady více než milión vojáků. Polovinu z ních 
tvoří samotný bundeswehr. 

Proto má také společná obrana socialistických vymožeností ve svaz- 
ku států Varšavské smlouvy význam nejen pro soctalistické státy, ale 
je současně zárukou mírových podmínek na celém světě. Současná vo- 
jenskopolitická situace vyžaduje další stupeň internactonálního sjed- 
nocení, předpokládá vycházet z požadavků společné obrany s ohledem 
na možnosti a úkoly každé bratrské armády. Základem Varšavské 
smlouvy je jednota politického i vojenského vedení. K zabezpečení té- 
to jednoty jsou vytvořeny i příslušné orgány. Nejdůležitějším z nich 
je politický poradní výbor, v jehož rámci se konají porady na nejvyšší 
úrovni ke všem důležitým mezinárodním otázkám a současně se ko- 
ordinuje činnost členských zemí v otázkách zahraniční a vojenské po- 
litiky Varšavské smlouvy. 

Zasedání politického poradního výboru Varšavské smlouvy jsou dů“ 
ležitými mezníky při formulování a prosazování zásad mírové spolu- 
práce a mezinárodního uvolnění. Nebylo jednoho zasedání, které by 
nepřicházelo s mírovou iniciativou a novými náměty. Již na první 
pražské poradě výboru v roce 1956 byla navržena likvidace vojenských 
uskupení v Evropě. O dva roky později byla V Moskvě schválena de- 
klarace s návrhem uzavřít smlouvu o neútočení mezi protikladnými 
vojenskými uskupeními v Evropě. Velký význam měla porada politic- 
kého poradního výboru ve Varšavě v roce 1965. Byla na ní posouzena 
situace, která vznikla v souvislosti s plány na vytvoření multilaterál- 
ních jaderných sil NATO. Porada vyzvala západní mocnosti k přijetí 
polského návrhu na zmrazení jaderného vyzbrojování a vytvoření bez- 
atomového pásma ve střední Evropě a rovněž ke svolání porady 
evropských států k zajištění kolektivní bezpečnosti. Podpořila také ná- 
vrh NDR, aby se oba německé státy zřekly jaderných zbraní. 

Porada politického poradního výboru v Bukurešti (1966) přijala 
Deklaraci o upevnění míru a bezpečnosti v Evropě. Navrhuje se v ní 
rozvoj dobrých sousedských vztahů mezi všemi evropskými státy, sou- 
časné rozpuštění existujících vojenských koalic v Evropě, likvidace ci- 
zích vojenských základen na kontinentu a další opatření k zajištění 
evropské bezpečnosti. V následujících letech socialistické země po- 
kračovaly v boji za trvalý mír. Účastníci budapešťské porady politic- 
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kého poradního výboru v roce 1969 ve výzvě ke všem evropským ze- 
mím opět vystoupili s návrhem svolat celoevropskou poradu. Porada, 
která se konala v roce 1970 v Moskvě a v Berlíně, potvrdila připra- 
venost socialistických zemí vynaložit veškeré úsilí k upevnění míru 
a bezpečnosti národů, k likvidaci ohnisek války. Účastníci těchto po- 
rad zdůraznili velký význam smlouvy uzavřené mezi SSSR a NSR, a 
smlouvy parafované-mezi PLR a NSR.. Porada podpořila rovněž spra- 
vedlivý požadavek ČSSR, aby NSR uznala neplatnost mnichovské do- 
hody od samého počátku. : 

Mimořádně důležité otázky se projednávaly na pražské poradě po- 
litického poradního výboru v lednu 1972. V přijaté deklaraci byly 
přesně formulovány základní principy evropské bezpečnosti a vzájem- 
ných vztahů mezi státy: nedotknutelnost hranic, zřeknutí se použití 
síly při řešení sporných otázek, důsledné prosazení principů mírového 
soužití mezi socialistickými a kapitalistickými státy, nastolení dobrých 
sousedských vztahů a spolupráce, jakož i vzájemně výhodných vše- 
stranných styků, úsilí o řešení problému odzbrojení a podpora OSN. 

V deklaraci pražské porady se říká, že všechny tyto otázky mají 
být posouzeny na celoevropské poradě. Pražská porada opět jedno- 
značně prokázala, že socialistické země nelitují sil ve snaze 0 upev- 
nění jednoty a semknutosti, jsou rozhodnuty usilovat o udržení a 
upevnění míru a mezinárodní spolupráce. 

Země socialistického společenství důsledně a cílevědomě bojují za 
ukončení závodů ve zbrojení, za všeobecné a úplné odzbrojení. Pova- 
žují za nezbytné rozšířit oblast uvolněného napětí na celý svět. Tyto 
ušlechtilé cíle byly zdůrazněny účastníky varšavské porady politické- 
ho poradního výboru v' dubnu loňského roku. V prohlášení se konsta- 
tuje, že tendence k uvolnění napětí je v současné době převládajícím 
rysem vývoje na evropském kontinentě a na celém světě. Podtrhli vý- 
znam rozšíření politického uvolnění 1 na oblasti vojenské. V boji za 
mír mají velký význam prohlášení „Za trvalý a spravedlivý mír na 
Středním východě“, „Za trvalý mír ve Vietnamu, za zajištění sprave- 
dlivých národních zájmů vietnamského lidu“ přijatá na této poradě. 
Principem internacionalismu je prodchnuta i výzva porady přerušit 
zvůli a pronásledování demokratů v Chile. 

Díky mírumilovné politice socialistických zemí bylo dosaženo dal- 
ších výsledků při prosazování principů mírového soužití ve vztazích 
mezi státy s různým společenských zřízením. 

Otázky vysloveně vojenského charakteru řeší snájšné velení ozbro- 
jených sil, Hlavním velitelem těchto sil je maršál Sovětského svazu 
I. I. Jakubovskij. Spojené velení řídí vyčleněné ozbrojené síly a usku- 
tečňuje veškerá vojenská opatření, která si obrana zemí Varšavské 
smlouvy vyžaduje. U hlavního velitele je zřízen štáb spojených ozbro- 
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jených sil, jehož sídlem je Moskva. Velký význam má především spo- 
lečné řešení otázek strategického plánování, dislokace, jednotného sy- 
stému přípravy vojsk 1 branné výchovy obyvatelstva, unifikace vý- 
zbroje a bojové techniky a další otázky. V posledním období se dále 
zvýšila úloha spojeného velení při řízení a koordinování činnosti spo- 
jených ozbrojených sil. Vzrostl význam činnosti vojenské rady a roz- 
šířily se funkce štábů a dalších orgánů řízení. V rámci Varšavské 
smlouvy je umožněna rozsáhlá vojenská spolupráce ve vojenskotech- 
nické a vojenskovědecké oblasti v přípravě kvalifikovaných vojen- 
ských kádrů. Mimořádnou úlohu při zabezpečování těchto úkolů má 
Sovětský svaz a jeho armáda. 

V posledních létech se ukazují i nové možnosti pro upevňování přá- 
telských internacionálních svazků také na poli sportovním a kultur- 
ním a v dalších oblastech. Máme ještě v živé pamětí letní spartakiádu 
spřátelených armád v roce 1973, která probíhala v Praze a v dalších 
městech naší republiky. 

Pro rozvíjení vzájemné spolupráce armád Varšavské smlouvy jsou 
důležitá společná cvičení. Upevňují bojovou pohotovost a připravenost 
socialistických armád a současně přispívají k vzájemnému poznávání 
a navazování bojového přátelství mezi příslušníky socialistických 
armád i obyvatelstvem těchto zemí, ve kterých cvičení probíhá. Stalo 
se již pravidlem, že na závěr velkých spojeneckých cvičení se konají 
manifestace družby a proletářského internacionalismu. Spojenecká 
cvičení se konají většinou za vedení představitele té země, ve které 
se cvičí. Československá lidová armáda se například v posledních le- 
tech zúčastnila cvičení „ODRA — NISA“ na území Polské lidové res 
publiky, cvičení „TARAN“ na území Československa, cvičení „„BRA- 
TRSTVÍ VE ZBRANI“ na území NDR a cvičení „ŠTÍT — 72“, které se 
konalo na našem území v září 1972. Hlavní velitel spojených ozbro- 
jených sil maršál I. I. Jakubovskij na závěr zhodnotil význam tohoto 
cvičení 1£ celého bojového uskupení socialistických států. Řekl: 
„Obranná organizace států Varšavské smlouvy je dnes taková, že spo- 
lehlivě chrání socialistické společenství před kterýmkoliv agresorem. 
Armáay socialistických států jsou nyní vyzbrojeny nejmodernější bo- 
jovou technikou a zbraněmi. Mají obrovskou palebnou a údernou sílu. 
Mají politicky zralé, všestranně vyškolené vojenskotechnické kádry, 
mají skvělé příslušníky, takže spojené ozbrojené síly jsou nepřeko- 
natelnou překážkou v cestě agresorů, jsou spolehlivým štítem na 
ochranu revolučních vymožeností bratrských socialistických zemí.“ 

Varšavská smlouva je schopna plnit své dějinné poslání proto, že 
její hlavní silou je socialistická velmoc, Sovětský svaz. Ve své historii 
nahromadil největší bojové zkušenosti z obrany socialistické vlasti a 
má k dispozicí obrovský ekonomický, technický, vědecký 1 vojenský 
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potenciál, jenž umožňuje udržovat jeho ozbrojené síly na úrovní, kte- 
rou vyžaduje současný vývoj. Sovětský svaz a jeho armáda vyvíjejí 
nejmodernější zbraně nejen pro vlastní obranu, ale 1 ve prospěch so- 
cialistických zemí. Sovětská armáda je zárukou bezpečnosti a plní tak 
své internacionální poslání vůči světovému revolučnímu hnutí. 

Na druhé straně 1 armády ostatních socialistických států, včetně na- 
ší armády, přispívají podle svých sil k obraně celého socialistického 
společenství. Všestranně přispívat k upevňování jednoty zemí 
Varšavské smlouvy uložil ve své linii £ XIV. sjezd KSČ. Československé 
zkušenosti z posledních desetiletí zvlášť názorně ukázaly, co pro nás 
znamená spolehlivý spojenec a jak je naše svoboda a nezávislost bez- 
prostředně spjata především s přátelstvím a spojenectvím se Sovět- 
ským svazem. Tragické zkušenosti z let 1938 — 1945, kdy jsme zůstali 
osamocení a vydání na pospas fašistické agresi a kdy nám zůstal věr- 
ný jenom jediný spojenec — Sovětský svaz — jehož pomoc vládnoucí 
československá buržoazie odmítla. Aby se tato situace nemohla již 
nikdy opakovat, toho zárukou je 1 pevná semknutost socialistických 
států ve Varšavské smlouvě. 

Československo má pro svoji geografickou polohu důležíté místo 
v Evropě. Z toho vyplývá 1 velký význam a současně obtížnost obrany 
našeho území, které můžeme úspěšně zabezpečit jedině v rámci so- 
clalistické koalice. Jsme na nejzápadnějším cípu socialistického tábo- 
ra, v přímém sousedství s Německou spolkovou republikou, kde jsou 
rozmístěny hlavní síly NATO a především bundeswehr, který svou si- 
lou a vybaveností patří k nejsilnějším armádám NATO v Evropě. To 
nám tedy zvlášť připomíná, abychom ve výstavbě Československé li- 
dové armády a při formování jejího velitelského sboru uplatňovali 
hlediska marxisticko-leninského učení o obraně socialistické vlasti, 
abychom dbali o vysokou bojovou pohotovost naší armády. Veliký vý- 
znam při naplňování těchto principů má uplatňování sovětských zku- 
šeností ve výcviku a výchově vojsk a men zkušeností z výstavby 
ostatních socialistických armád. 

Naplňuje nás hrdostí, že právě v těchto dnech jsme si znovu pří- 
pomenuli, jak se už přes 30 let uskutečňuje bojové přátelství mezi 
Sovětskou armádou a Československou lidovou armádou. Právě ve 
dnech nejtěžších pro Sovětský svaz, za bitvy u Stalingradu v roce 
1942, vyhověla sovětská vláda žádosti československých vlastenců, 
takže se mohl zformovat první prapor československého vojska 
v Sovětském svazu. Ve společných bojích se krví zpečetilo naše přá- 
telství, které se dále rozvíjelo v poválečné spolupráci a zejména pak 
při socialistické výstavbě. Díky této nezištné pomocí jsme již v první 
polovině padesátých let mohli vybudovat armádu podle moderních 


zásad. 
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Československá lídová armáda přivítala 30. výročí vyvrcholení ná- 
rodně osvobozeneckého boje a osvobození naší vlasti Sovětskou armá- 
dou velkým úsilím všech jejích příslušníků o nejlepší výsledky v plně- 
ní výcvikových úkolů. Přes 80 % útvarů a zařízení se na výzvu pluku 
národního hrdiny J. Švermy a letos na výzvu Karpatského útvaru PVO 
přihlásilo k hnutí splnít úkoly v hlavních druzích bojové a politické 
přípravy jen výtečně a dobře. Tato Iniciativa je významnou pomocí 
velitelům pří jejich výchovné a organizátorské práci. To. vše vytváří 
dobré podmínky pro formování vysokých politických, bojových a mo- 
rálních kvalit vojáků naší armády. 

Spojenectví se Sovětským svazem a dalšími státy Varšavské smlouvy 
má pro nás jak z politického tak 1 vojenského hlediska rozhodující 
a všestranný význam. Účast ve Varšavské smlouvě násobí naše síly 
a umožňuje na základě společné strategie vynakládat hospodárně a 
plánovitě úsilí, které si ochrana socialistických vymožeností vyžaduje. 

Socialistické země sdružené ve Varšavské smlouvě byly vždy na 
straně pokroku a rozhodně protestovaly všude tam, kde byl ohrožen 
mír. Na základě principu proletářského internacionalismu poskytují 
pomoc všem, kdo bojují za spravedlivou věc. Účastníci Varšavské smlou- 
vy vytrvale prosazují rovnoprávné vztahy mezi národy, nevměšování do 
vnitřních záležitostí států a řešení konfliktů mírovými prostředky. Var- 
šavská smlouva tak výrazně omezuje možnosti reakčních sil zejména 
na evropském kontinentě a stává se významným faktorem zachování a 
upevnění míru ve světě. 

Úsilí Československa směřuje jednoznačně k tomu, abychom byli 
pevnou součástí socialistického společenství. „Žijeme na hranicích 
imperialistického světa a nemůžeme ani na chvíli ztrácet ze zřetele, 
že musíme být připravení spolu s našími spojenci k obraně národní 
a státní nezávislosti a socialistického zřízení. Zabezpečujeme tento 
úkol v rámci společného úsilí států Varšavské smlouvy, opřeni o pev- 
né, nerozborné přátelství se Sovětským svazem,“ řekl na XIV. sjezdu 
KSČ soudruh Gustáv Husák. 

Celá vojenskopolitická linie XIV. sjezdu KSČ důsledně vychází z le- 
ninského učení o obraně socialistické vlasti. Máme vždy při tom na 
mysli, že samo Československo není schopno vlastními silami vyřešit 
problémy své obrany, stejně, jako životně potřebuje tuto spoluprácí 
1 při mírové výstavbě celé socialistické společnosti. Veškerá výchova 
v Československé lidové armádě je proniknuta duchem socialistického 
vlastenectví a proletářského internacionalismu. Na základě výsledků 
listopadového pléna ÚV KSČ usilujeme o všestranné zvýšení úrovně 
stranickopolitické práce, o kvalitnější zvládnutí úkolů bojové a po- 


litické přípravy, o další posílení bojové a mobilizační pohotovosti naší 
armády. 
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Hrdinství sovětského lidu 
a jeho ozbrojených sil 


K. A. MAXIMOV 


Jako významnou politickou událost v životě našeho lidu i všeho po- 
krokového lidstva oslavují sovětští lidé a naši přátelé 30. výročí ví- 
tězství Sovětského svazu ve Velké vlastenecké válce. V usnesení ÚV 
KSSS, schváleném v souvislosti s tímto výročím, se zdůrazňuje, že vál- 
ka, kterou nám vnutíl německý fašísmus, byla největší ozbrojencu akcí 
úderných sil světového imperialismu proti socialísmu. Rozhodovalo se 
v ní o osudu prvního socialistického státu světa 1 © budoucnosti svě- 
tové civilizace, pokroku a demokracie. Usnesení ukazuje zdroje i vý- 
znam našeho vítězství, které přesvědčivě potvrdilo nezdolnost a ži- 
votnost sovětského zřízení i velikou sílu socialismu. 

Dnes, 30 let po historickém vítězství, ještě výrazněji se ukazuje před 
celým světem hrdinství sovětského lidu ve své obrovské velikosti, 
nepřekonatelná síla země Sovětů, její obrovský politický, hospodář- 
ský a duchovní 1 vojenský potenciál, jenž se v době tvrdých zkoušek 
projevil s nevídanou silou. 

Velká říjnová socialistická revoluce vytvořila nové účinné faktory, 
které zajistily vítězný výsledek spravedlivé války sovětského lidu na 
obranu vymožeností socialismu. Je to především usměrňující a mobi- 
lizující úloha komunistické strany ve státě, v řízení výstavby jeho 
obrany 1 vojenských akcí; je to síla a nevídaná dynamičnost plánovi- 
tého hospodářství; je to životodárné vlastenectví a přátelství národů; 
je to semknutost sovětských lidí kolem strany; je to masové hrdinství, 
statečnost a nezlomná vůle vojáků i pracujících v zázemí. 

Dlouhá cesta sovětského lidu k vítězství nebyla nikterak snadná. 
Sovětští lidé zakusili mnoho útrap a strádání. Ale ani v nejtěžších do- 
bách neztráceli víru ve vítězství. Bezmezně důvěřovali rodné komu- 
nistické straně, která je vedla do boje proti fašismu, a pod jejím ve- 
dením projevovali nezměrné hrdinství. 

Podle směrnic V. I. Lenina o obraně socialistické vlasti stanovila 
strana hlavní zaměření své činnosti v letech války. Své úsilí soustře- 
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dila především na reorganizaci celého národního hospodářství podle 
potřeb války a na vybudování válečného hospodářství; na upevnění * 
síly Rudé armády; na rozvíjení partyzánského hnutí v nepřátelském 
týle; na upevňování morálně politické jednoty sovětské společnosti a 
přátelství národů SSSR; na rozvíjení vlastenectví sovětských lidí; na 
vytvoření protihitlerovské koalice jednotné fronty svobodomilovných 
národů proti fašistickému Německu; na semknutí všech pokrokových 
sil k definitivní porážce fašismu. Stejně jako v letech občanské války 
ústřední výbor strany razil heslo: „Vše pro frontu, vše pro vítězství!“, 
které se stalo životním zákonem pro každého sovětského člověka. 

Při organizování ozbrojeného boje proti fašistické agresi spatřovala 
komunistická strana svůj úkol nejen v tom, aby hájila naši zemi, ale 
také aby pomohla všem evropským národům zbavit se fašistické po- 
roby. Dne 3. července 1941 — dvanáctého dne války — prohlásil 
v rozhlasovém projevu předseda Státního výboru strany J. V. Stalin: 
„Cílem této všelidové vlastenecké války proti fašistickým ulačovate- 
lům je nejen zlikvidovat nebezpečí hrozící naší zemi, ale také pomoci 
všem evropským národům, které ujařmil německý fašismus.“ 

Pracující v porobených zemích poznali v naší straně houževnatého 
bojovníka proti fašismu a v sovětském lidu nalezli spolehlivého tříd- 
ního spojence. 

Hlavní úsilí věnovala strana vojenské organizační činnosti. Armádu 
v poli soustavně posilovali členové strany. Téměř třetina členů ÚV 
VKS(b) a vedoucí straničtí funkcionáři republik byli pověřeni řízením 
různých směrů válečné činnosti. Usnesením ÚV VKS(b) z 10. listopadu 
1941 bylo vojskům přiděleno 2600 členů strany jako náčelníků politic- 
kých oddělení a komisařů jednotek a útvarů, k plukům jako politických 
pracovníků bylo posláno 60 00U komunistů a 40000 komsomolců. 

Zvlášť těžké zkoušky musil náš lid vytrpět v prvním údobí války, 
které bylo pro nás nejtěžší. Avšak i v této situaci sovětští vojáci 
s bezpříkladnou houževnatostí a hrdinstvím kladli nepříteli vytrvalý 
odpor. Do letopisů Vlastenecké války jsou navždy vepsána jména obě- 
tavých obránců Brestu, hrdinů Leningradu, Oděsy a Kyjeva. V ohní 
smolenské bitvy se zrodila slavná sovětská garda. 

Hromadné hrdinství projevili sovětští vojáci v historické bitvě 
u Moskvy, v níž vykrvácelo a nakonec bylo rozdrceno hlavní nepřá- 
telské seskupení. Byla to první velká porážka hitlerovského Německa 
v druhé světové válce, která rozptýlila aureolu „nepřemožitelnosti“ 
wehrmachtu a definitivně pohřbila fašistické plány na „bleskovou vál- 
ku“. 

Po překonání těžkostí prvního válečného údobí dosáhl sovětský lid 
pod vedením strany v letech 1942—1943 přelomu ve válce. Skvělé ope- 
race, jako například protiofenziva u Stalingradu či bitva o Kavkaz ne- 
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bo obrovská bitva u Kurska aj., byly nejdůležitějšími etapami na cestě 
k vítězství nad fašistickým Německem. 

Hrdinskými činy sovětských lidí na frontě | v zázemí se vyznačoval 
1 rok 1944, kdy fašističtí okupantí hromadně utíkali ze sovětského 
území. 

Vítězství sovětských vojsk pronikavě zhoršila vojenskopolitickou 
situaci fašistického Německa. Bylo jasné, že naše země je schopna 
v hrdinném zápase rozdrtit fašistickou bestii prakticky sama a přínést 
evropským národům osvobození od hitlerismu. Proto také vládnoucí 
kruhy Velké Británie a USA již nemohly déle oddalovat otevření druhé 
fronty. V červnu 1944 se anglo-americká vojska vylodila na severu 
Francie. Mělo to jistě význam pro další průběh války, avšak o úspěchu 
boje proti hitlerovskému Německu se 1 nadále rozhodovalo na sovět- 
sko-německé frontě, 1 nadále nesl hlavní břemeno války Sovětský 
svaz. 

Drtivé údery Sovětské armády proti hitlerovským seskupením roku 
1945 ve Východním Prusku, západním Polsku a Československu a 
grandiózní rozsáhlá berlínská operace dovršily porážku fašistického 
Německa a donutily je k úplné a bezpodmínečné kapitulaci. 

Sovětský svaz ve smyslu svých spojeneckých závazků vstoupil do 
války proti imperialistickému Japonsku. Zakrátko byla kvantungská 
armáda poražena na hlavu a ke kapitulaci bylo donuceno 1 Japonsko. 
Tak skončila Velká vlastenecká a s ní i druhá světová válka. 

Hrdinské vítězství sovětského lidu nad černými silamí fašismu a 
imperialismu svědčí o neotřesitelnosti a přednostech našeho společen- 
ského a státního zřízení, vojenské organizace sovětského státu 1 so- 
cialistické ideologie. Základy našeho vítězství jsou v obrovských so- 
ciálních a hospodářských vymoženostech, jichž dosáhl lid za sovětské 
moci, v ideově politické jednotě sovětské společnosti, v těsném se- 

mknutí sovětských lidí kolem komunistické strany. 
v těžkých válečných letech se v celé své velikosti projevily výborné 
morálně politické vlastnosti sovětských lidí — jejich oddanost velkým 
ideálům komunismu a straně, jejích odhodlání bránit svou socialis- 
tíckou vlast až do poslední krůpěje krve. 

Tak například byl více než 260krát opakován nesmrtelný hrdinský 
skutek Alexandra Matrosova, který zakryl střílnu německého paleb- 
ného srubu vlastním tělem, a tak umlčel fašistický kulomet, aby jeho 
jednotka mohla splnit bojový úkol. Více než 70krát se opakoval hrdin- 
ský čin letce Nikolaje Gastella, který se svým hořícím letounem slétl 
na kolonu fašistických « tanků, benzínových cisteren a automobilů. Za 
neohroženost a hrdinství byly uděleny řády a medaile sedmi miliónům 
lidí a hrdiny Sovětského svazu se stalo 11 603 vojáků. 

Obětavě pracovaly milióny hrdinů zázemí. Jejich přínos k vítězství 
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je neocenitelný. Strana řídila obrovskou práci při převádění stovek 
a tisíců průmyslových podniků na válečnou výrobu, při evakuaci zá- 
vodů, elektráren a továren z frontového pásma, při zavádění hromad- 
né výroby bojové techniky pro frontu. | 


Velkou pomoc poskytovalo Sovětské armádě partyzánské hnutí, kte- 
ré zásluhou organizující a usměrňující činnosti strany nabylo obrov- 
ského rozmachu na celém sovětském území dočasně okupovaném 
protivníkem. 


Bojové akce mistrně usměrňoval hlavní stan vrchního velení, jehož 
činnost řídilo politické byro ÚV VKS(b) a státní výbor obrany SSSR. 


. V letech Velké vlastenecké války naše strana organizovala a inspi- 
rovala boj proti fašistíckému agresorovi. Byla vždy v předvoji tohoto 
boje jakožto strana bojující. Jen za prvních šest měsíců války vyslala 
strana na frontu přes milión komunistů. Za čtyři roky války vstoupilo 
do strany 6153000 lidí. Koncem války bylo v ozbrojených silách přes 
tři milióny komunistů, tj. 60 % všech členů komunistické strany. 


Sovětský lid zaplatil za vítězství vysokou cenu. Na bitevních polích, 
pod troskami měst a vesnic, v koncentračních táborech a mučírnách 
gestapa zahynulo 20 miliónů sovětských lidí; bylo to 40 % všech ztrát 
na lidech za celou druhou světovou válku. Sovětská země ztratila asi 
30 % svého národního bohatství. 


Představitelé mnoha zemí a národů mluví v těchto dnech s pocitem 
hluboké vděčnosti o nesmrtelném hrdinném činu ve prospěch národů, 
o hrdinství, jež pod vedením komunistické strany prokázal v minulé 
válce sovětský lid a jeho ozbrojené síly. 

V osvobozeneckém poslání Sovětské armády se přirozeně a zákonitě 
ztělesňuje spravedlivá vnitřní 1 zahraniční politika, kterou rozvíjí ko- 
munistická strana a sovětská vláda od prvních dnů Října. Vyplývá 
z Internacionální podstaty historického poslání ozbrojených sil sovět- 
ského socialistického státu. 

V. I. Lenin nazýval s hrdostí naši armádu osvoboditelkou. Ještě 
v době, kdy teprve vznikala a teprve se začínala upevňovat, obrátil 
se Vladimír Iljič k jejím vojínům a důstojníkům se slovy: „Dostalo 
se vám veliké cti hájit se zbraní v ruce svaté ideje a prakticky usku- 
tečňovat mezinárodní bratrství národů.“! A tento odkaz svého učitele 
se ctí naplňovali vojáci naší armády ve všech bitvách a zápasech 
s početnými nepřáteli. | 

Je známo, že před přepadením Sovětského svazu okupovali hitle- 
rovcí téměř celou západní Evropu a v kapitalistickém světě se nenašla 
síla, která by jim dokázala zatarasit cestu. 


1 V. I. Lenin: Spisy, sv. 28. Praha, SNPL 1954, str. 34. 


639 


a; 


Historický úkol zkrotit a posléze 1 rozdrtit fašismus připadl sovět- 
skému lidu a jeho ozbrojeným silám. 

Byl to úkol nesmírně těžký. Německá armáda představovala v létě 
1944 stále ještě velkou, dobře vyzbrojenou a bojeschopnou sílu. Hitle- 
rovci kladli rozhořčený odpor. Ale před porážkou je nemohlo nic za- 
chránit. 

Sovětští vojáci, vychovávaní v duchu proletářského internacionalis- 
mu a bratrské solidarity s porobenými národy, nešetřili života v bojí 
proti německým fašistickým uchvatitelům, aby národům přinesli svo- 
bodu, nezávislost a mír. ; 

Sovětští lidé svou houževnatostí a statečností posilovali morálku po- 
robených národů a přispívali k rozvíjení antifašistického národně 
osvobozeneckého hnutí. V zemích okupovaných hitlerovcí mohutnělo 
hnutí odporu. 

Výrazným příkladem je Slovenské národní povstání, jehož 30. výročí 
nedávno vzpomněl československý 1 sovětský lid. „Slovenské národní 
povstání bylo slavnou stránkou v dějinách hrdinného boje evropských 
národů proti fašistickým utlačovatelům. Přispělo velkým přínosem 
k vítězství, neboť hitlerovcům zabránilo splnit jejich záměr, aby ze 
Slovenska udělali barikádu zatarasující cestu Sovětské armádě, která 
plnila velké osvobozenecké poslání, aby zbavila lidstvo nacistického 
moru,“ pravilo se v blahopřání ÚV KSSS, Nejvyššího sovětu a rady, 
ministrů SSSR československému lidu. 

Pro osudy československých národů mělo Slovenské národní po- 
vstání obrovský historický význam. Lid, který povstal se zbraní v ruce, 
aby čelil hitlerovským okupantům, pozvedl prapor boje za jednotnou, 
vskutku demokratickou Československou republiku. Jak známo, naše 
země a Sovětská armáda poskytly Slovenskému národnímu povstání 
přímou podporu a pomoc. 

Na území Sovětského svazu byly v průběhu války na Žádost národ- 
ních vlasteneckých sil vytvořeny a vybaveny sovětskou výzbrojí a vý- 
strojí československé, polské, jugoslávské, rumunské a francouzské 
jednotky a útvary. Celkový početní stav těchto útvarů vytvořených 
s pomocí SSSR dosáhl koncem druhé světové války 555000 osob. 
Sovětský svaz je vyzbrojil 165 000 děly a minomety, asi tisícem tanků 
a samohybných děl, více než 1600 letouny aj. 

První československý vojenský útvar, vytvořený v Sovětském svazu 
pod velením statečného důstojníka a vlastence, uvědomělého interna- 
cionalisty Ludvíka Svobody, se později rozrostl v první československý 
armádní sbor, který společně se Sovětskou armádou prošel slavnou 
bojovou dráhu od Buzuluku do Prahy a osvobozoval sovětskou 1 čes- 
koslovenskou zemí. 

Kromě tohoto sboru byly vytvořeny a vyzbrojeny I československé 
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jednotky a útvary, jako třeba první smíšená letecká divize, první tan- 
ková brigáda, devět dělostřeleckých pluků, pět zvláštních praporů a 
rezervní pěší pluk. Kádry pro tyto jednctky se školily v sovětských 
učilištích. Do těchto útvarů byly. vyslány tisíce sovětských instruktorů, 
aby školili vojáky v bojovém umění a předávali jim bohaté zkušenosti, 
jež nashromáždila naše armáda. Bratrská všestranná pomoc SSSR 
umožnila vlastencům z jiných zemí, aby společně se sovětskými lidmi 
přispěli svým dílem ke společné porážce a vyhnání okupantů. 

Ale nejvýrazněji se internacionální hrdinství našeho lidu projevilo 
za války v přímé účasti Sovětského svazu a jeho ozbrojených sil na 
osvobození evropských a asijských národů z fašistického jha. 

Sedm ze dvanácti sovětských frontů, jež byly v akcí v létě 1944, 
se zúčastnilo osvobozeneckého tažení. Sovětská vojska urazila v boji 
tisíce kilometrů, osvobodila z fašistického jha Bulharsko, Rumunsko, 
Maďarsko, Polsko, značnou část Československa, východní oblasti 
Jugoslávie, velkou část Rakouska, severní oblasti Norska i dánský 
ostrov Bornholm, a ppřínesla osvobození od hitlerismu i německému 
lidu. 

Bok po boku s naší armádou bojovala proti německým fašistickým 
uchvatitelům polská, československá a jugoslávská vojska a v závě- 
rečné etapě války 1 bulharská a rumunská armáda. Bojů o Budapešť 
se společně s našimi vojsky zúčastnili 1 maďarští vojíni a důstojníci 
Budínského dobrovolnického pluku. 

Sovětská armáda sehrála rozhodující úlohu v porážce imperialistic- 
kého Japonska a pak společně s vojsky Mongolské lidové republiky 
a S podporou korejského a čínského lidu osvobodila severovýchodní 
část Číny a severní Koreu, a tak vytvořila příznivé podmínky pro ví- 
tězství osvobozeneckého boje čínského lidu a jiných asijských národů. 

Sovětští vojáci plnili obětavě svou ušlechtilou internacionální po- 
vinnost. Na 600 000 vojínů a důstojníků Rudé armády položilo život 
za svobodu polského lidu. Přes 140000 sovětských vojáků zahynulo 
při osvobozování Československa a právě tolik jich padlo za Maďar- 
sko. Při přímém plnění osvobozeneckého poslání v evropských a asij- 
ských zemích zahynulo přes milión sovětských vojáků. Celkové ztráty 
i s raněnými a nezvěstnými přesáhly tři milióny lidí. 

Výsledkem osvobozeneckého tažení sovětských ozbrojených sil bylo, 
že se z područí fašistických uchvatitelů osvobodilo 113 miliónů lidí 
a na 70 miliónů lidí bylo vyproštěno z područí japonských militaristů. 

V osvobozeneckých taženích se zvlášť výrazně projevil internacio- 
nalismus našich ozbrojených sil 1 velká statečnost a hrdinství sovět- 
ských vojáků v boji za svobodu a štěstí národů. Vzbudilo to u pra- 
cujících v osvobozených zemích hlubokou vděčnost a úctu k Sovět- 
skému svazu a naší armádě. Po Sovětské armádě je pojmenováno 
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1 v jiných zemích mnoho ulic, náměstí, škol, závodů 1 měst. Na počest 
sovětských vojáků byly postaveny pomníky a obelisky. Mnoho tisíc so- 
větských vojáků bylo vyznamenáno řády a medailemi cizích zemí a 
jmenováno čestnými občany měst a vesnic, jež osvobodili. 

Hrdinství sovětského. lídu a jeho ozbrojených sil ve Velké vlaste- 
necké válce má světodějný význam. Sovětská socialistická velmoc za- 
jistila rozbitím hitlerovského vojenskopolitického bloku historický 
obrat v osudu lidstva. V Evropě i na celé zeměkouli byly vytvořeny 
nové, příznivější podmínky pro další rozvoj společenského pokroku. 
To rozhodující měrou přispělo k úspěchu lidově demokratické revo- 
luce v některých evropských a asijských zemích. Vítězství našich 
ozbrojených sil umožnilo pracujícím v těchto zemích svrhnout jařmo 
kapitalistického a koloniálního útlaku, stát se pány svého osudu a na- 
stoupit cestu socialistického vývoje. 


Tak vznikla po druhé světové válce světová socialistická soustava. 


Buržoazní falzifikátoří dějin se snaží stavět osvobozenecké poslání 
Sovětské armády do falešného světla a vrhat sfín na internacionální 
politiku sovětského státu. Obviňují nás z „vývozu revoluce“. Chtěli by 
tím u národů v jiných zemích vyvolat nedůvěru k Sovětskému svazu. 
Falzifikátoři dějin druhé světové války se nezatěžují vědeckou argu- 
mentací, když se pokoušejí znevažovat úlohu Sovětského svazu a na- 
šich ozbrojených sil v porážce fašismu a v osvobození národů z hit- 
lerovského jha., Nechť však používají jakýchkoli argumentů, nedoká- 
žou Škrtnout význam internacionálního hrdinství naší země ani 
ušlechtilé osvobozenecké poslání Sovětské armády. 


Ovocem velkého vítězství je 1 dnešní mezinárodní skutečnost a 
obrovské změny, které se odehrávají ve světě. Hlavní cestu v rozvoji 
lidstva nyní určuje světová socialistická soustava, která má nejširší 
podporu všech revolučních sil současnosti. Světové socialistické spo- 
lečenství se stále více prosazuje jako rozhodující protiimperialistická 
síla, jako opora míru a pokroku. 


Bojové společenství zpečetěné krví ve společných bojích, se dále 
rozvinulo v poválečných letech, což se velmi výrazně projevilo v uza- 
vření Varšavské smlouvy, které bylo odpovědí na rostoucí hrozby 
agresivního Severoatlantického bloku imperialistických států. Imperia- 
listické politice vývozu kontrarevoluce čelí naše společenství svou ne- 
přemožitelnou silou a odhodláním uhájit revoluční vymoženosti ná- 
rodů. 

V poválečném období sovětské ozbrojené síly společně s vojáky 
armád Varšavské smlouvy, věrny Leninovu odkazu 1 své vlastenecké 
a internacionální povinnosti, spolehlivě chrání mír a bezpečnost svých 
zemí i celého světového socialistického společenství. 
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Cvičení vojsk členských zemí Varšavské smlouvy, jehož se účastní 
1 vojáci Střední skupiny vojsk, přesvědčivě prokazují rostoucí úroveň 
vojenského umění příslušníků armády 1 nerozborné přátelství a odhod- 
lání uhájit vymoženosti socialismu. 

Střední skupina vojsk je jedním z předních oddílů sovětských 
ozbrojených sil, který společně s Československou lidovou armádou 
na přední výspě spolehlivě hájí zájmy socialistického společenství, 
Vojáci Střední skupiny vojsk si dobře uvědomují, že na území bra- 
trského Československa plní čestnou internacionální povinnost a spo- 
lehlivě hájí zájmy socialistického společenství. 

Vojíni, seržanti, praporčíci a důstojníci Střední skupiny v duchu 
usnesení XXIV. KSSS 1 požadavku ministra obrany SSSR, aby se vše- 
stranně upevňovala bojeschopnost sovětských ozbrojených sil, houžev- 
natě zvyšují své bojové umění a v situaci napodobující bojové pod- 
mínky se učí přemáhat silného a záludného protivníka. 

Vojáci Střední skupiny se nadšeně přidali k vlastenecké iniciativě 
příslušníků gardového motostřeleckého Portarturského pluku, vyzna- 
menaného Řádem rudého praporu a Řády Kutuzova a Bohdana Chmel- 
nického, aby ještě více rozvíjeli socialistické soutěžení za další zvy- 
šování bojové připravenosti, za plnění cvičných bojových úkolů a nor- 
mativů na výtečnou, za efektivní používání techniky a výzbroje a je- 
jich vzornou údržbu. V čele tohoto počinu jsou komunisté a komso-' 
molští aktivisté. 

Na nedávné celoarmádní konferenci ideologických pracovníků zdů- , 
raznil člen politického byra ÓV KSSS, ministr obrany SSSR maršál 
Sovětského svazu A. A. Grečko, že historická odpovědnost armády a 
námořnictva za bezpečnost vlasti nepomíjí ani v době míru, naopak 
ještě více vzrostla a stala se výrazně mezinárodní záležitostí. Nyní 
spočívá nejen v povinnosti bděle střežit naši vlast proti agresívním 
choutkám jejích nepřátel, ale také společně s bratrskými armádami 
socialistických států zajišťovat spolehlivou obranu celého socialistic- 
kého společenství a být neotřesitelnou záštitou míru a bezpečnosti ve 
světě. 

Příslušníci sovětských ozbrojených sil, a tedy 1 příslušníci Střední 
skupiny vojsk ve dnech oslav 30. výročí velkého vítězství vynakládají 
všechno své úsilí, aby tento nesmírně důležitý požadavek Komunis- 
tické strany Sovětského svazu splnili se ctí. 
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Pražská operace 
Sovětské armády - 
v květnu I945 


FRANTIŠEK NESVADBA 


Pražská operace skupiny 1., 4. a 2. ukrajinského frontu ve dnech 
6.—11. května 1945 uzavírá rozsáhlý komplex strategických operací 
Sovětské armády, jejichž smyslem bylo dokončit porážku fašistického 
Německa a poskytnout pomoc lidu Československa v jeho spravedli- 
vém národně osvobozeneckém boji proti fašistickým okupantům. 
Internacionální pomoc, uskutečněná v duchu leninských principů 0s- 
vobozeneckého poslání Sovětské armády, zachránila národy Českoslo- 
venska před osudem postupné likvidace, kterou jím ve svých zrůdných 
plánech určili ideologové hitlerovského nacismu. Osvobozené národy 
Československa, obdobně jako národy jiných zemí střední a jihový- 
chodní Evropy, nastoupily naopak novou historickou cestu vývoje 
směrem k socialistické budoucnosti. 

Devátého května před třiceti léty nastal zásluhou rozhodující úlohy 
Sovětského svazu ve druhé světové válce den definitivního vítězství 
nad hitlerovským Německem. Prapor vítězství zavlál také nad Hrad- 
čany. Splnilo se tak to, co ve svých projevech za války k lidu mno- 
hokrát předvídal soudruh Klement Gottwald a v co pevně věřili ko- 
munisté a všichni opravdoví antifašisté. 

Krátce po 15. březnu 1939 vyslovil Klement Gottwald tezi, ,... že 
nejen třídní otázka dělnické třídy, nýbrž také národní věc všeho lidu 
je nerozlučně spjata se Sovětských svazem“.í Proto také mohl Kle- 
ment Gottwald na manifestaci lidu v Bratislavě 9. května 1945 plným 
právem prohlásit: „Stalo se skutkem, Co jsme předvídali už v onen 
neblahý den 16. března 1939, kdy pražský Hrad byl znesvěcen pří- 
tomností zločince Hitlera, stalo se, več jsme pevně věřili po celou do- 
bu národního ponížení a poroby.“? Příchod hrdinných osvobozenec- 


I Klement Gottwald, Deset let. Sborník statí a projevů 1936—1946, Praha, 


Svoboda 1946, str. 137. 
2 Tamtéž, str. 269. 
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kých vojsk 9. května 1945 do Prahy potvrdil správnost odbojové kon- 
cepce KSČ, založené na nejužší spolupráci a spojenectví se Sovětský a 
svazem. „„Spravedlivá věc zvítězí, děj se co děj,“ prohlásil Klement Gott- 
Wwald v březnu 1939. 


Ústřední výbor KSČ nám dnes ve směrnicích k 30. výročí osvobození 
ukládá, abychom nezapomínali na to, „co se dělo“, než byla osvobozena 
Praha. Se zřetelem k aktuálním úkolům vyplývajícím ze závěrů a usne- 
sení XIV. sjezdu KSČ díváme se zpět na spravedlivý osvobozenecký boj 
našich národů, v jehož čele stáli komunisté. Současně vidíme nezměrné 
úsilí statisíců sovětských vojáků, miliónů sovětských občanů. Oceňuje- 
me prozíravou zahraniční politiku sovětské vlády a politickoorganizá- 
torské úsilí ÚV KSSS směřující k dosažení nejhumánnějšího cíle — 
osvobození lidstva od fašismu. Uvědomujeme sí znovu mnohostranné 
vojenskopolitické .souvislosti protifašistického zápasu i třídní příčiny 
střetání se s těmi silami mezinárodní a domácí buržoazie, které se sna- 
žily zabránit rozmachu národní a demokratické revoluce, k níž porážka 
fašismu vytvářela příznivé podmínky. | 


Pražská operace byla zahájena za příznivých podmínek, kdy již bylo 
téměř rozhodnuto o porážce hitlerovské armády a neodvratném pádu 
fašistického Německa. Tyto příznivé podmínky byly ovšem vytvořeny 
především zásluhou Sovětské armády, která těsně předtím úspěšně 
uskutečnila vídeňskou a berlínskou operaci a dosáhla rozhodujících 
úspěchů v Československu v průběhu bratislavsko-brněnské a ostrav- 
ské operace. 


Na tuto skutečnost by rádi zapomněli nepřátelé československo-so- 
větského přátelství a spojenectví, kteří ve svém antisovětismu zkre- 
slují a zamlžují fakta o závěru porážky hitlerovského Německa. Pra- 
vicoví oportunisté a revizionisté v nedávno uplynulých letech přece- 
ňovali druhořadé subjektivní faktory rozkladu a pádu hitlerovské říše. 
Neradi přiznávali takové objektivní historické zákonitosti, jako byla 
rozhodující role Sovětského svazu, vyplývající z převahy socialistic- 
kého státního a společenského zřízení nad kapitalismem. Proto byly 
nadměrně zdůrazňovány pokusy západních velmocí zasáhnout mocens- 
ky do Československa, aniž byly správně interpretovány za tím skryté 
politické cíle mezinárodní buržoazie. Na druhé straně byla zamlžována 
fakta a konkrétní statistické údaje dokazující rozsah sovětské pomoci 
evropským národům v protifašistickém boji. Do pozadí byla odsouvána 
historická skutečnost, že Sovětská armáda vedla boj s hitlerovci za 
osvobození Československa na základě smlouvy s československou vlá- 
dou Z prosince roku 1943 a na základě dalších oboustranných vzá- 
jemných dohod, jaké neuzavřelo Československo s žádnou jinou vlá- 
dou protihitlerovské koalice. 
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Květnové povstání českého lidu, a zejména povstání v Praze, znovu 
potvrdilo historickou zkušenost, známou již ze Slovenského národního 
povstání, že jedině v úzké spolupráci se Sovětskou armádou a za pod- 
pory Sovětského svazu je možno dosáhnout vítězství nad fašistickým 
nepřítelem. Výzvy revolučního pražského rozhlasu 5. a 6. května 1945 
O pomoc Sovětské armády byly shrnutím a spontánním vyjádřením té- 
to historické zkušeností, odrážely důvěru českého pracujícího lidu 
v Sovětský svaz. j 

Uskutečnění pražské operace bylo nesporně ovlivněno zápasem čes- 

kého lidu proti fašismu. Naléhavá potřeba rychlé pomoci pražskému 
lidu 1 povstalcům na českém venkově byla činitelem, který urychlil 
zahájení operace. Podle plánu útoku 1. ukrajinského frontu, schvá- 
leného hlavním stanem sovětského velení, měla být operace původně 
zahájena 7. května 1945. V plánu se předpokládalo, že tankové divize 
proniknou do Prahy šestý den operace, tj. 12. května 1945. Sedmého 
dne operace měly střelecké divize dosáhnout Berouna:* Příjem hlá- 
šení o výzvě pražského rozhlasu vedl však k rozhodnutí urychlit za- 
čátek operace 1 za cenu, že nevyrazí současně všechna vojska k útoku. 
Hlavní úderné uskupení 1. ukrajinského frontu zahájilo proto útok již 
6. května ve 14 hodin (moskevský čas). Čelní svazky rychlých tanko- 
vých skupin dosáhly pak Prahy již kolem čtvrté hodiny ráno 9. května 
1945. 
- Nikoli tedy šestý, ale již na začátku čtvrtého dne operace byl zá- 
sluhou nesmírného vypětí sovětských tankistů splněn úkol osvobodit 
Prahu. Nemůže být přesvědčivějšího důkazu o maximálním úsilí so- 
větských osvobozeneckých vojsk dostát všem smluvním závazkům než 
právě tento historický fakt. Sovětští vojáci dostáli všem povinnostem 
vyplývajícím z internacionálního poslání Sovětské armády, bez ohledu 
na únavu, vyčerpání 1 nejvyšší oběti na zdraví a životech, a to jedině 
proto, aby pomohli bratrskému lidu Československa v okamžiku nej- 
naléhavější potřeby protifašistického boje. 

A přece je v buržoazní literatuře na Západě toto osvobozenecké po- 
slání Sovětské armády falešně zkreslováno, jako pouhý akt vojensko- 
politického soupeřství mezi vedoucími velmocemi protihitlerovské ko- 
alice. I u nás se nejednou připomínaly různé pokusy Churchilla, 
Montgomeryho, Eisenhowera a dalších představitelů západních velmo- 
cí o posunutí linie styku v západních Čechách až na Vltavu a Labe, 
aniž bylo odhalováno třídní pozadí těchto cílů, na jejichž realizaci 
spoléhal až do 9. května sám prezident dr. E. Beneš. Nebylo přitom 
rozlišováno, že uskutečnění těchto záměrů by mnohem více vedlo 


3 Za osvobožděnije Čechoslovakiji. Moskva, Vojizdat 1965, str. 232. S. M. 


Štemenko, Generální štáb za války. Kniha druhá. Praha, Naše vojsko 1974, 
str. 379. 
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k záchraně hitlerovské armády, než k její bezpodmínečné kapitulaci. 
Hrozbu prodlužování války takto zachráněnou hitlerovskou armádou 
nemohlo velení Sovětské armády zásadně připustit. Bylo by -to jak 
v rozporu se zájmy lidu Československa, tak se zájmy míru v Evropě. 

Názory buržoazních historiků o možnostech armád západních vel- 
mocí v květnu 1945 neodpovídají konkrétní historické situací. Vyplý- 
vají z podceňování skutečnosti, že Sovětská armáda si vytvořila vlast- 
ním bojovým úsilím nejpříznivější podmínky pro rychlé osvobození 
Prahy a pro porážku všech nepřátelských vojsk, která 1 po pádu Berlí- 
na pokračovala ještě v odporu. Nikoliv dílčí kapitulace wehrmachtu 
na západě či politické manévry Guderiana, Ribbentropa, generála SS 
Wolffa, Góringa a dalších nacistických prominentů, snažících se zís- 
kat separátním mírem na svou stranu západní velmoci, ale tvrdý ne- 
smlouvavý boj Sovětské armády na celé frontě vytvořil příznivé pod- 
mínky k osvobození Prahy. Je hrubým falšováním historické pravdy, 
jestliže se bleskově rychlý úder Sovětské armády přes Krušné hory 
ku Praze pokoušejí buržoazní historikové vykládat jako důsledek snahy 
odvrátit pouze pokus západních velmocí o postup v západních 
Čechách. Rychlost pražské operace byla diktována především snahou 
pomoci povstání českého lidu. 

To však na druhé straně neznamená, že by pražská operace byla 
připravována teprve na základě volání pražského rozhlasu o poinoc. 
Podobná simplikace historických skutečností je v rozporu s poznatky 
sovětské historické vědy a bohaté memoárové literatury předních 
účastníků Velké vlastenecké války. 

Koncepce osvobození Prahy Sovětskou armádou je totiž staršího da- 
ta a úzce souvisela s přípravou a provedením plánu strategického úto- 
ku pro rok 1945 vůbec. Koncepce osvobození celého Československa 
a Prahy byla různě modifikována v závislostí na postupném vývoji vá- 
lečných událostí na evropském bojišti, až vykrystalizovala v konečný 
plán mohutné obkličovací operace na pražském směru. 

Otázka úplného osvobození Československa byla vždy posuzována se 
zřetelem k hlavním strategickým a politickým úkolům a cílům do- 
sáhnout v nejkratší době maximálního efektu při bojí s hitlerovskou 
armádou jako celkem. Z těchto hledisek začal vznikat plán na zá- 
věrečné tažení války. již koncem října a v listopadu 1944. Od té doby 
byly také vytvářeny materiální předpokřady pro zajištění vysokého. 
ternpa útoku Sovětské armády v následujícím roce. To představovalo 
nejen úsilovnou práci týlových zařízení Sovětské armády, ale i roz- 
sáhlé pracovní úsilí dělníků sovětského válečného průmyslu a dopra- 
vy. Bez obětavé práce sovětského lidu v hlubokém zápolí by nebylo 
ve stanovených termínech dosaženo ani porážky fašistů ve Vídni a 
v Berlíně, ani osvobození Prahy. 
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Již na sklonku roku 1944 se v plánech tažení Sovětské armády obje- 
vila jména českých měst. V první etapě tažení roku 1945 měla so- 
větská vojska vyjít na čáru ústí Visly, Bydgosé, Poznaň, Wroclaw, 
Pardubice, Jihlava, Vídeň. V druhé etapě tažení měla Sovětská armáda 
dokončit porážku fašistického Německa.“ Myšlenka proniknutí ku 
Praze útokem od východu na západ postupným tlakem na tzv. karpat- 
sko-pražském směru se objevila ve směrnicích sovětského hlavního 
velení 4. a 2. ukrajínského frontu v polovině února 1945, kdy bvly sta- 
noveny úkoly pro ostravskou a bratislavsko-brněnskou operaci. Předpo- 
kládalo se tehdy, že vojska 4. ukrajinského frontu dosáhnou Vltavy a 
osvobodí Prahu, zatímco vojska 2. ukrajinského frontu měla po osvobo- 
zení Brna pronikat dále na západ do jižních a západních Čech. 

Den po proniknutí sovětských vojsk v Německu na Labe (25. dubna 
1945) proběhl telefonický rozhovor mezi vrchním velitelem Sovětské 
armády J. V. Stalinem a velitelem 1. ukrajinského frontu maršálem 
I. S. Koněvem. Stalin tehdy položil Koněvovi historickou otázku: „Kdo 
bude osvobozovat Prahu?“ 

I. S. Koněv si na základě všeobecné situace jednoznačně uvědomo- 
val, že tento úkol čeká na vojsko jeho frontu. Měl k tomu operačně 
mnohem příznivější předpoklady než 4. či 2. ukrajinský front. Hlavní 
stan sovětského velení tehdy uložil Koněvoví, aby předložil své návrhy 
na pražskou operaci. Také generální štáb Sovětské armády dostal pří- 
kaz připravit plán osvobození Prahy. 

Plány na osvobození Prahy mělo tedy velení Sovětské armády na 
zřeteli mnohem dříve, než se ozbrojený boj českého lidu a partyzánů 
rozhořel“ Květnové povstání, a daleko dříve, než se na sklonku dubna 
1945 objevily první návrhy západních spojenců o posunutí styčné linie 
mezi Sovětskou armádou a americkou armádou v Československu na 
Vltavu. 

Je přirozené, že sovětské hlavní velení nemohlo přehlížet pokusy 
zahrnout Prahu do strategické a politické sféry zájmu západních vel- 
mocí. Rozhodný postoj sovětské vlády a sovětského velení v otázce 
přesného dodržení předem dohodnuté linie styku, vytyčené obecně 
městy Karlovy Vary, Plzeň a Klatovy, jakož i rychlý spád samotné 
pražské operace zmařil všechny machinace, které kolem Prahy v dub- 
nu a květnu 1945 spřádaly reakční kruhy USA a Velké Británie. Tím 
ztroskotaly i naděje pravicových kruhů české buržoazie, které by ra- 
ději viděly Československo rozetnulé demarkační linif někde uprostřed 


4 S. M. Štemenko, Generálny štáb v rokoch vojny, Bratislava, Pravda, 1970, 
str. 330—331. 

5 A. I. Jeremenko, Osvobození Ostravy. In: Osudové bitvy, Praha, Naše voj- 
sko 1970, str. 297. 

6 M. S. Štemenko, cit. práce, Kniha druhá, str. 375. 
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Čech, než aby Sovětská armáda vstoupila jako osvoboditelka do Prahy. 

Plán pražské operace musel ovšem především počítat s tím, že před 
Sovětskou armádou v Československu a v přilehlých oblastech Němec- 
ka a Rakouska, jakož 1 dále na jihu v Jugoslávii dosud stojí poměrně 
silné a bojeschopné uskupení nepřátelských vojsk, která byla i po pá- 
du Berlína odhodlána pokračovat v odporu. Tuto eventualitu nebylo 
možno podceňovat. Poslední operace na evropském bojišti, pražská. 
operace, musela být tudíž plánována jako v plném slova smyslu útoč- 
ná operace, v níž se počítá se silným odporem nepřítele. Operaci ne- 
bylo možno připravovat pouze jako nějaký rozsáhlý přesun vojsk bez 
bojového střetnutí s nepřítelem, jak o tom leckde panují zjednodušené 
představy. Musela být zvolena taková forma strategického útoku, kte- 
rá by přinesla maximální vojenský a politický efekt. 

Po pádu Berlína nacházelo se na sovětsko-německé frontě celkem 
ještě 160 nepřátelských divizí, které měly přes 1500 000 vojáků. Byly 
to svazky sice již otřesené, ale také namnoze ještě odhodlané bojovat 
až do konce, až do dosažení poslední šance, na kterou spoléhala 
Doónitzova vláda: probít se alespoň do amerického zajetí, když už se 
nepodaří rozvrátit jednotu protihitlerovské koalice. Dva a půl tisíce 
tanků, které byly ve skupinách vojsk nacistických velitelů Schornera, 
Rendulica -a Lóhra na jižním křídle fronty, nemohlo být ze sovětské 
strany podceňováno. 

Ze všech sil wehrmachtu, které ještě v prvních dnech května pód. 
léhaly pravomoci nového vrchního velitele admirála Donitze, bylo 
nejvíce bojeschopné nepřátelské uskupení severně od Dunaje, tj. pře- 
vážně na území Československa a zčásti též v severním Rakousku 
a v Sasku. Počet těchto sil se odhadoval na 75—80 divizí (byly učle- 
něny ve skupině armád „Mitte“ — 1. a 4. tanková armáda a 17. armá- 
da — pod velením maršála Schěrnera, a ve skupině armád „Ostmark“ 
— 8. armáda a 6. tanková armáda SS pod velením generála Rendulice). 
V západním prostoru chránila toto nepřátelské uskupení německá 7. 
armáda, která se 3. května stala součástí Schórnerovy skupiny armád © 
„Mitte“. Americká vojska, která dosáhla západočeských hranic y dru- 
hé polovině dubna, nevyvíjela proti této armádě tlak, ač v teoretických 
úvahách v korespondenci se sovětským velením generál Eisenhower 
mluvil o zámyslu postoupit do údolí Labe a Vltavy. Prakticky bylo pět 
nepřátelských divizí 7. armády zálohou pro potlačení povstání v týlu 
hlavních sil skupiny armád „Mitte“, případně jich mohlo být použito 
k protiúderu proti Sovětské armádě v severních Čechách. 

Maršál Schěrner a K. H. Frank postupovali vojensky a politicky 


7 Osvoboditelnaja missija Sovětskíich vooružennych sil vo Vtoroj mirovoj 


vojně. lllavní redakce A. A. Grečko. Moskva, Izd. polit. literatury, 1971, str. 
354. 
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Jedním společným směrem. Jejich cílem bylo zabránit především dal- 
šímu proniknutí Sovětské armády na západ. K. H. Frank neváhal do- 
konce za tím účelem přeměnit ve spolupráci s reakčními česxými po- 
litiky protektorát v jakýsi pseudostátní útvar, který chtěl podle vlastní 
výpovědi převést pod kontrolu západních velmocí. Ve skutečnosti to 
byl plán namířený jak proti československé státní jednotě a košické 
vládě Národní fronty, tak proti Sovětskému svazu. Schěrner drastic- 
kými metodami utužoval bojeschopnost svých divizí a zprávy o jed- 
nání o kapitulací označil za politický bluf protivníka. Velení fašis- 
tických vojsk provádělo různá opatření k přeměně českých zemí v dě- 
jiště zdlouhavých ústupových bojů. Podle odhadu Schěrnerova náčel- 
níka štábu von Natzmera při jednání Dónitzovy vlády 2. května 1945 
mohla se fašistická vojska bránit v českém prostoru až 3 týdny. Od 
poloviny dubna byl detailně připravován plán obrany Prahy, a to jak 
proti vnitřnímu povstání, tak proti útoku Sovětské armády od výcho- 
du. Na východním břehu Vltavy měla být houževnatě bráněna před- 
mostfí. Západní část Prahy, z níž mělo být vystěhováno obyvatelstvo, 
měla být přeměněna v obdobnou pevnost jako západní polovina Buda- 
pešti. Příprava obranné linie podél Labe a Vltavy, o níž jsou docho- 
vány doklady v deníku německého vrchního velitelství, byla skutečně 
realizována, 1 když pro nedostatek času nedostala podobu souvíslých 
zákopových linií. 

Z průběhu dosavadních ústupových operací wehrmachtu bylo zná- 
mo, že i spěšně připravené prvky polní obrany v kopcovitém a za- 
lesněném teréru jsou pro německé divize důležitou oporou. Terén 
Českomoravské vrchoviny, údolí Vltavy a Labe, Krušné hory i Šumava 
mohly se v rukou nepřítele změnit ve vážnou překážku. Sovětskému 
velení bylo známo, jak dokládá ve svých memoárech generál Štemen- 
ko, že nepřítel stahoval již delší dobu do českého prostoru řadu že- 
nijních a stavebních útvarů, které měly zde vybudovat velitelská sta- 
noviště, palebná postavení a sklady. Měla to být kostra obranných za- 
řízení v předpolí tzv. alpské pevnosti, jež se měla stát základnou pro 
rozpoutání nové protisovětské války. 

Všechny tyto nepřátelské záměry se zhroutily v průběhu pražské 
operace. 

Konkrétní podoba plánu pražské operace se zrodila na základě 
směrnic hlavního stanu sovětského velení z 1. května 1945 pro velitele 
1. ukrajinského frontu a z 2. května pro velitele 2. ukrajinského fron- 
tu. Definitivní formu získal plán osvobození Prahy v noci na 4. květ- 
na. Vlastní přípřavné období pražské operace bylo tedy mimořádně 


8 Istoriia Velikoj Otěčestvennoj vojny Sovětskogo Sojuza 1941—1945, V., 
Moskva, Vojizdat 1963, str. 319. 
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krátké, 3—4 dny. Sovětské štáby a vojska zvládly však všechny ná- 
ročné úkoly spojené s přesunem vojsk od Berlína do prostoru seve- 
rozápadně od Drážďan, jakož 1 s přeskupováním vojsk na střední 
Moravě a v severním Rakousku. O rozsahu vypětí štábů a vojsk v pří- 
pravném období svědčí tyto údaje: od Berlína k Drážďanům se pře- 
sunovalo 100—150 kilometrů přes 750 tanků a 480 samohybných děl 
3. a 4. gardové tankové armády. Kromě toho se přesunovaly čtyři vše- 
vojskové armády, po jednom mechanizovaném a jezdeckém sboru, dě- 
lostřelecký sbor pro průlom a řada speciálních útvarů. Také u 2. 
ukrajinského frontu bylo nutno přeskupit v necelých pěti dnech so- 
větská a rumunská vojska, soustředit v nových prostorech 6. gardovou 
tankovou armádu a 1. gardovou jezdecko-mechanizovanou skupinu a 
zajistit zasazení nově přidělené 9. armády do prvního sledu frontu. 

Skvělé zvládnutí náročných úkolů pří přeskupení vojsk, jež bylo 
nutno v zájmu překvapení nepřítele provádět v nocí, svědčí o vysokém 
stupní sovětského vojenského umění a morálně politickém uvědomění 
sovětských vojsk. 

Porážka nacistických vojsk v českém prostoru a osvobození Prahy 
bylo uskutečněno formou efektivního strategického obkličovacího ma- 
névru. V obkličovacích kleštích 1. a 2. ukrajinského frontu měla být 
podle plánu zachycena celá skupina armád „Mitte“ a část sil skupiny , 
„Ostmark“, tj. přes 70 divizí, což představovalo asi 900000 nepřátel- 
ských vojáků. Obchvat nepřítele ze severozápadu a jihovýchodu ve- 
dený koncentricky k Praze byl doplněn čelním tlakem vojsk 4. ukra- 
jinského frontu, který pokračoval v dokončování úkolů stanovených 
pro ostravskou operací. 

Velitel 1. ukrajinského frontu maršál I. S. Koněv organizoval tři sil- 
ná úderná uskupení, jež měla pronikat přes severočeské hranice do 
středních Čech.9 

Hlavní úder frontu byl veden z prostoru Riesa silami 3. gardové 
armády generála V. N. Gordova, 5. gardové armády generála A. S. Ža- 
dova a 13. armády generála N. P. Puchova. Na směru hlavního úderu 
byly zasazeny 3. a 4. gardové tankové armády generálů P. S. Rybalka 
a D. DD. Leljušenka. Do tohoto úderného uskupení byly ještě začleněny 
dva samostatné tankové sbory a pět dělostřeleckých divizí. Úder těch- 
to vojsk směřoval přes Krušné hory k Praze a k Berounu. Byl veden 
na nejkratším směru tak, aby bylo dosaženo jak hlavního strategic- 
kého cíle operace, tak přeťaty ústupové cesty nepřítele na západ. Část 
vojsk měla totiž pronikat současně na západ ke Karlovým Varům a 

vytvářet v severozápadních Čechách vnější frontu obklíčení kolem fá- 
šistíckých vojsk sevřených ve středních Čechách. 


© I. S. Koněv, Sorok pjatyj. Moskva, Vojizdat 1970, str. 232. 
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Druhý úder 1. ukrajinského frontu měl být veden z prostoru se- 
verozápadně od Zhořelce (Górlitz) silami 28. armády generála A. A. 
Lučinského a 52. armády generála K. A. Korotějeva. Útok ve směru 
Zhořelec, Mladá Boleslav podporoval dále jeden mechanizovaný sbor 
a jedna dělostřelecká divize. 

Třetí úder vedla podél pravého břehu Labe ve směru Pirna, Mělník 
2. armáda Vojska polského K. Šwierczewského a její 1. tankový sbor. 

Rozhodující význam pro dosažení úspěchu mělo zasazení tankových 
armád a sborů do prvního sledu. V záloze velitele frontu byl pouze 
jeden jezdecký sbor. 4. gardová tanková armáda generála D. D. Lel- 
jušenka měla se probít přes horské průsmyky a úderem od severo- 
západu a západu proniknout do Prahy. Přes krušnohorské průsmyky 
měla rychle proniknout i 3. gardová tanková armáda generála P. S. 
Rybalka, jež měla do Prahy proniknout od severu a severovýchodu. 
Leteckou podporu útočících vojsk zajišťovala 2. letecká armáda ge- 
nerála S. A. Krasovského. 

Velitel 2. ukrajinského frontu maršál R. J. Malinovskij zasadíl na 
směru hlavního úderu Jihlava, Benešov, Praha 53. armádu generála [. 
M. Managarova a 7. gardovou armádu generála M. S. Šumilova. Jejich 
počáteční úder měla rychle rozvíjet do operační hloubky vojska I. 
gardové jezdecko-mechanizované skupiny generála I. A. Plijeva, a ze- 
jména tankisté 6. gardové tankové armády generála A. G. Kravčenka. 
Pravé křídlo 2. ukrajinského frontu bylo zajišťováno jednotkami ru- 
munské 1. a 4. armády a divizemi 40. armády generála F. F. Žmačenka, 
jejichž úkolem bylo útočit z jihovýchodu k Olomouci a navazovat tak 
kontakt s vojsky 4. ukrajinského frontu. Na levém křídle zabezpečo- 
vala vojska 2. ukrajinského frontu 9. gardová armáda generála V. B. 
Glagoljeva. Z prostoru Znojma měla proniknout přes jižní Čechy až 
k Písku a vytvářet zde clonu vnějšího obklíčení nepřítele. Bojovou 
činnost 2. ukrajinského frontu zabezpečovala 5. letecká armáda ge- 
nerála S. K. Gorjunova, jemuž byla operačně pro útok na pražském 
směru podřízena i část letectva 17. letecké armády 3.' ukrajinského 
frontu. 

Hlavní úsilí 4. ukrajinského frontu (60. armáda generála P. A. Ku- 
ročkina, 38. armáda generála K. S. Moskalenka, 1. gardová armáda ge- 
nerála A. A. Grečka a 18. armády generála A. I. Gastiloviče) bylo pod- 
le dřívějších směrnic soustředěno na dokončení porážky nepřítele na 
Olomoucku. Pak měla vojska 4. ukrajinského frontu generála armády 
A. I. Jeremenka pronikat do východních Čech. K tomu účelu byly vy- 
tvořeny u 60. a 38. armády rychlé skupiny, jejichž úkolem bylo pro- 
niknout co nejdříve do Prahy. V sestavě takovéto rychlé skupiny 38. 
armády byly 1 jednotky 1. československé tankové brigády podplukov- 
níka V. Janka. * 
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Usilovná příprava sovětských, če:koslovenských, polských 1 rumun- 
ských vojsk k všeobecnému útoku na pražském směru byla naplněna 
materiálně technickým zabezpečováním a opravami bojové techniky. 
Štáby všech stupňů rozpracovávaly do detailů zámysl velitelů frontů 
a studovaly prostor nastávajících bojů. Intenzívně probíhala též stra- 
nickopolitická příprava. V sovětských jednotkách byla vedena politic- 
ká příprava v duchu proletářského internacionalismu pod heslem 
„Vpřed, za Prahu! Dokončeme porážku nepřítele!“ Pro všechny vojáky 
byla silným impulsem k zintenzívnění přípravy k boji výzva pražského 
rozhlasu, která byla zachycena sovětskými radisty. O internacionálním 
přístupu sovětských vojsk k úkolům pražské operace podal maršál I. 
S. Koněv toto svědectví: 

„Byli jsme silně znepokojeni osudem Prahy a přáli jsme si co nej- 
rychleji přijít na pomoc svým bratrům, dříve než se fašistům, kteří 
měli převahu, podaří povstání potlačit. To byl náš všeobecný pocit. 
Ovládl mne, jako velitele frontu, i řadové tankisty Rybalka a Lelju- 
šenka...“!0 : 

Jak již bylo uvedeno, bylo vlastní zahájení pražské operace urych- 
leno na základě výzev pražského rozhlasu o pomoc. 

Ve 14 hodín 6. května 1945 přešly po silné dělostřelecké přípravě 
do útoku hlavní síly 1. ukrajinského frontu (13. a 3. gardová armáda 
a 3. a 4. gardová tanková armáda). Ve 20.00 hodin začala také útok 
5. gardová armáda, jejímž úkolem bylo zlomit odpor fašistů v Draž- 
ďanech. 

Fašisté kladli před Drážďanami velmi tvrdý odpor. Hlavní síly úder- 
ného uskupení však obešly Drážďany a do konce 6. května na několika 
úsecích prolomily nepřátelskou obranu. Největšího úspěchu dosáhla 
13. armáda generála N. P. Puchova a 4. gardová tanková armáda ge- 
nerála D. D. Leljušenka. Jejich vojska pronikla až do hloubky 23 ki- 
lometrů. Tyto boje na území dnešní NDR, při nichž stovky sovětských 
vojáků přinesly nejvyšší oběti za svobodu Prahy, rozhodly o dalším 
zdařilém průběhu operace 


Zatímco v Praze se povstalci hrdinně bránili na barikádách, aniž 
by měli představu, že již byla zahájena mohutná operace jim na po- 
moc, uvědomovalo sí zřejmě velení nepřátelské skupiny armád „Mitte“ 
a velitel nacistických vojsk v Praze generál Toussaint přesněji sku- 
tečný stav věcí. Toussaintova ochota k jednání s představiteli České 
národní rady byla podmíněna jedině snahou předejít zaskočení na- 
cistických vojsk v pražském prostoru Sovětskou armádou a nikoli ně- 
jakými úvahami 0 ušetření Prahy. Úvaha nacistů byla jen jediná: za 
každou cenu, Istivým jednáním s buržoazními představiteli České ná- 


10 1. S. Koněv, cít. práce, str. 261. 
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rodní rady, rozbitím barikád a pozdějí zničením mostů a jiných vý- 
znamných objektů docílit toho, aby byla včas do amerického zajetí 
stažena vojska nacházející se dosud na východ od Prahy. Teror na- 
cistů v Praze, teror proti povstalcům na českém venkově — to byla 
poslední metoda nacistů, jak dosáhnout svého cíle dříve než vstoupí 
v platnost podmínky bezpodmínečné kapitulace, jejíž předběžné znění 
bylo podepsáno v Remeši 7. května 1945. 

Dne 7. května pokračoval ale nezadržitelně také útok vojsk 1. ukra- 
jinského frontu, který neodvratně ničil tyto naděje nacistů. Svazky 
tankových armád generálů Rybalka a Leljušenka předehnaly střelecké 
útvary, rozbíjely nepřátelské zátarasy a vysokým tempem pronikaly 
do Krušných hor. Rychlý postup předsunutých odřadů zabránil ne- 
příteli zaujmout organizovaně obranu v postaveních na německo-české 
hranici. Protizteče nepřátelských jednotek, provedené ještě na němec- 
kém území, se míjely účinkem. Vojska 1. ukrajinského frontu postou- 
píla 7. května o dalších 45 kilometrů blíže ku Praze. A rozkazy zněly 
— bez prodlení pokračovat 1 v noci v útoku. Typická byla v tomto 
směru výzva maršála Koněva, který apeloval na podřízená vojska la- 
pidárními slovy: „Nažímajtě vo vsju!“ 

Dne 7. května přešla do útoku na jižní Moravě také vojska 2. ukra- 
Jinského frontu maršála R. J. Malinovského. Po půlhodinové dělostře- 
lecké přípravě vyrazila ke zteči vojska dvou sborů 7. gardové armády 
v úseku jižně od Pohořelic u Brna. Ostatní vojska frontu dokončovala 
ještě střídání a soustřeďování v nových výchozích prostorech k útoku. 
V součinnosti s letectvem prolomily divize 7. gardové armády nepřá- 
telskou obranu v šířce 25 km a do konce 7. května postoupily o 12 
kilometrů. 

Vojska 4. ukrajinského frontu generála Jeremenka obnovila 7. květ- 
na útok na severní Moravě s cílem osvobodit Olomouc a Přerov. Velení 
nevnřátelské 1. tankové armády snažilo se za každou cenu zabránit 
uzavření úzkého koridoru, který dosud nacistům zbýval mez! Olomou- 
cí, Přerovem a Prostěiovem, kam z jihu pronikala vojska 2. ukrajin- 
ského frontu. Pod ochranou zadních vojů pokoušely se nepřátelské 
útvary protáhnout své hlavní síly uvedeným prostorem na západ. 

Dne 8. května pokračovala sovětská vojska v útoku na celé frontě 
od Drážďan až k Dunaji. Byl to nutný akt válečného dění. Nacisté 
pokračovali totiž jak v Praze, tak na českém venkově v cílevědomé 
bojové činnosti ve snaze vyhnout se bezpodmínečné kapitulaci. Neu- 
stálý tlak sovětských vojsk v Krušných horách, na střední a jižní 
Moravě byl ale nesmlouvavým faktorem, který mařil pán úniku do 
amerického zajetí. 

Sovětské tanky překračovaly Krušné hory v pásmu od Ústí nad 
Labem až po Vejprty. V pásmu pohraničních hor bylo nutno provést 
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množství smělých manévrů zalesněným terénem, jelikož na hlavních 
komunikacích byly četné zátarasy. Zásluhou hrdinného úsilí tankistů, 
ženistů a střeleckých jednotek ocitly se Krušné hory 8. května pevně 
v rukou osvobozeneckých vojsk. 


Také další sledy postupujících tankových svazků ničíly na různých 
místech prchající kolony nepřítele. Tak 5. gardový tankový sbor gene- 
rála I. P. Jermakova zničil za svého postupu ku Praze štábní kolonu mar- 
šála Schěrnera, který o několik hodin dříve uprchl z polního letiště 
u Žatce do Bavorska. Všechny tyto akce sovětských tankistů na cestách 
ku Praze, jež by bylo záhodno mnohem více popularizovat, přispěly 
k rozbití organizovaného ústupu nacistických vojsk na západ. 


Dne 8. května 1945 se úspěšně rozvíjel také útok 4. ukrajinského 
frontu. Po velmi těžkých pouličních bojích byla osvobozena Olomouc 
a vojska frontu vyšla na čáru Zábřeh, Olomouc, západně od Tovačova. 
Rychlé skupiny 60. a 38. armády včetně československé tankové jed- 
notky pronikaly energicky ku Praze. U Litovle byl likvidován jeden 
z posledních odporů fašistických jednotek na olomouckém směru. 


Při pronásledování ustupujících fašistů setkávali se sovětští vojáci 
všude s obětavou pomocí místních antifašistů, komunistů, členů re- 
volučních národních výborů a příslušníků revolučních gard. Nejen ve 
vzpomínkách našich protifašistických bojovníků, ale i v pamětech so- 
větských velitelů všech stupňů, kteří se zúčastnili pražské operace, 
nacházíme o této vzájemné bojové družbě nesčetné doklady. 


V prvních minutách po půlnoci z 8. na 9. května 1945 podepsali 
zástupcí poraženého hitlerovského Německa v Berlíně — Karlshorstu 
před velitelem 1. běloruského frontu maršálem G. K. Žukovem, za- 
stupujícím oficiálně Sovětský svaz, a před zástupci západních velmocí 
akt o bezpodmínečné kapitulací. Všechna nepřátelská vojska měla za- 
stavit palbu a veškeré přesuny. Fašistické jednotky se ale přesto po- 
koušely za každou cenu uniknout do amerického pásma. Ani odchod 
nacistů z Prahy 8. května nebyl úplný. Kromě krycích jednotek byla 
v Praze ponechána řada záškodníků. Na dny 9. a 10. května připra- 
vovalil nacisté v Praze rozsáhlé ničení komunikačních 1 kulturně his- 
torických objektů. 


Rozklad nepřátelské fronty, poznamenaný fašistickou ničívostí, byl 
zrychlován každým kilometrem, o který v noci z 8. na 9. května po- 
stoupily ku Praze sovětské jednotky. Již kolem 4 hod. ráno 9. května 
1945 pronikly ku Praze od Slaného přes Dejvice čelní jednotky 4. gar- 
dové armády generála D. D. Leljušenka. Byly to útvary 63. a 62. gar- 
dové tankové brigády 10. gardového tankového sboru a 70. gardové 
brigády samohybných děl. V čele 63. gardové tankové brigády postu- 
poval tank poručíka I. G. Gončarenka, který padl hrdinnou smrtí 
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v Praze na Klárově. Od Veltrus přes Kobylisy pronikly do centra Prahy 
jednotky 3. gardové tankové armády generála P. S. Rybalka (69. me- 
chanizovaná brigáda, 16. brigáda samohybného dělostřelectva a 50. sa- 
mostatný motocyklový pluk). 

Za šest hodin trvajících bojových akcí pří čištění pražských před- 
městí, ulic a parků od fašistů padlo hrdinnou smrtí téměř pět sel so- 
větských vojáků. Celkem padlo v pražské operaci u všech tří ukrá- 
jinských frontů za svobodu českého lidu přes 8000 rudoarmejců a 
28 000 jích bylo raněno. Jejich nejvyšší oběť je výmluvným dokladem 
proti všem lžím buržoazních falšovatelů historie osvobození Českoslo- 
venska Sovětskou armádou, kteří se odvážili a odvažují tvrdit, že 
pražská operace byla uskutečněna za podmínek, kdy již bylo o všem 
rozhodnuto. Nikoli. Jedině bojem Sovětské armády, který se nevyhnul 
ani pražským ulicím, byli fašisté donuceni ke složení zbraní, jak to 
vyžadovala bezpodmínečná kapitulace. 

Potvrzují to i události z následujících dnů. ještě 9.—10. května, 
kdy již měl nastat mír, pokračovali fašisté v útěku na západ a na- 
rušovali tak podmínky kapitulačního aktu. Nicméně sovětské jednotky 
stále těsněji svíraly obkličovací kruh. V odpoledních a nočních ho- 
dinách 9. května pronikly do Prahy od jihovýchodu jednotky 6. gar- 
dové tankové armády 2. ukrajinského frontu. Během dopoledne 10. 
května dosáhly Prahy také rychlé skupiny 4. ukrajinského frontu. 
Rychlá skupina 38. armády, v jejímž svazku byli také Českoslovenští 
tankisté, dorazila na Hradčany v 10.30 hodin. 

Nepřetržitým postupem vojsk 1., 4. a 2. ukrajinského frontu na 
všech směrech do centra Čech bylo nepřátelské obklíčení uskupení 
rychlé rozděleno na izolované části. Z obklíčení nebylo jíž úniku. 
Celkem zajal 1. ukrajinský front 260 000, 4. ukrajinský front 130 000 
a 2. ukrajinský front 470000 nepřátelských vojáků. Tedy 860 000 vo- 
jáků, kteří měli vytvořit svým odporem pro Doónitzovu vládu napřed 
podmínky pro prodlužování války a později se alespoň zachránit 
v americkém zajetí, bylo skvělými údery Sovětské armády donuceno 
ke kapitulací. 

Mýtus tisícileté velkoněmecké říše nacistických nadlidí, který byl 
ideologickým ztělesněním dobyvačného imperialismu německé velko- 
buržoazie, zmizel zásluhou Sovětské armády v propadlišti dějin. 

Bylo to vítězství vskutku grandiózní. Vítězství socialismu nad ka- 
pitalismem, které nelze nikterak zlehčiít a na které není možno nikdy 
zapomenout. Doslova před očima všeho českého obyvatelstva proká- 
zala se převaha Sovětské armády a socialistického státu, mohutného, 
neporazitelného Sovětského svazu. Historie dala za pravdu komunis- 
tům, že jedině ve spolupráci se Sovětských svazem mohou naše ná- 
rody dosáhncut svého osvobození z jařma fašismu. 
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Historický význam 
vítězství sovětského lidu 
nad fašismem | *' 


FRANTIŠEK HAVLÍČEK 


9. května 1975 slaví všechno pokrokové lidstvo, mírumilovné národy 
celého světa Den vítězství nad úhlavním nepřítelem míru, demokracie 
a společenského pokroku nad hitlerovským fašismem. Svátek vítězství 
nad fašistickým Německem patří k nezapomenutelným dnům v ději- 
nách národně osvobozeneckého boje lidu Sovětského svazu, Českoslo- 
venska a dalších zemí Evropy. Co by totiž očekávalo naší vlast, i ná- 
rody mnoha dalších zemí — nejen v Evropě — kdyby nebyly roz- 
drceny a poraženy černé síly fašismu? Zbídačení a přímo fyzické vy- 
hlazení stamiliónů lidí, zničení celých států 1 vymožeností světové 
kultury a civilizace. „Noc fašistického tmářství by se snesla nad mno- 
hé země a kontinenty.“1 


Zločinným plánům hitlerovského fašismu, teroristické diktatury nej- 
reakčnějších, nejšovinističtějších imperialistických živlů, nebylo sou- 
zeno, aby se uskutečnily. Ve světě se zformovaly síly mezinárodní 
antifašistické koalice, které fašismus rozdrtily. Národy Československa 
jsou hrdé na to, že pod vedením komunistické strany přispěly svým 
obětavým bojem k vítězství nad fašismem, že od počátku bojovaly 
v předních řadách antifašistické koalice, za obnovení své národní svo- 
body a státní svrchovanosti 1 zahájení nové éry v dějinách Čechů a 
Slováků. Zároveň si však v souladu s historickými fakty uvědomujeme 
a připomínáme, že rozhodující úlohu v rozdrcení hitlerovského fašis- 
mu sehrály sovětský lid a jeho slavná Rudá armáda. Hlavní tíhu boje 
nesly na svých bedrech národy Sovětského svazu, celý svět byl nadšen 
hrdinstvím, uměním a silou Rudé armády. 

Vítězství Sovětského svazu ve Velké vlastenecké válce bylo rozho- 


1 L. I. Brežněv, Projevy a stati, Svoboda 1977, str. 63. 


657 


dujícím předpokladem, aby pracující Československa v čele s dělnic- 
kou třídou a její avantgardou mohli postupně převzít veškerou moc 
a zahájit výstavbu nového, socialistického společenského řádu. 

Byla to slavná sovětská vojska, která nás před 30 lety osvobodila 
a umožnila nám obnovit suverenitu státu. Respektování svobodné vůle 
našich národů vytyořilo příznivé podmínky k tomu, aby náš lid, který 
po celou dobu 2. světové války hrdinně bojoval za své národní osvo- 
bození, vzal správu věcí svých do vlastních rukou, zúčtoval s domá- 
cími zrádci a poté 1 se všemi kapitalistickými vykořisťovateli a utla- 
čovateli. 

Tato pravda vynikne zejména, srovnáme-lí vývoj v naší vlasti s osu- 
dem pracujících západní Evropy. I tam bojoval pracující lid protí hit- 
lerovským utlačovatelům, 1 pro jejich osvobození nejvíce učinil 
Sovětský svaz svým heroickým bojem proti fašismu. Avšak na půdu 
Francie a dalších zemí západní Evropy vstoupila nikoli vojska socia- 
listického státu, nýbrž západních imperialistických států. V důsledku 
toho pracující lid Francie a Itálie, ač také hrdinně bojoval proti fa- 
Šismu, si nemohl zařídit svůj život podle vlastní vůle a nastoupit cestu 
výstavby nového společenského řádu bez vykořisťování a utlačování 
člověka člověkem. 

Velká vlastenecká válka je věcí historie, ovšem novodobé, a proto 
nejvýš poučné a stále aktuální. Vždyť na tom, jak pravdivě jsou osvět- 
lovány příčiny, charakter, průběh a důsledky druhé světové války, 
do značné míry závisí 1 správné představy lidí o druhé světové válce 
vcelku. Proto je vysoce aktuální otázkou správné, vědecky přesné, pu- 
blicisticky působivé vylíčení příčin vzniku a průběhu druhé světové 
války, tím spíše, že je nemálo buržoazních historiků a publicistů, kteří 
se v imperialistických službách snaží falzifikovat historii druhé svě- 
tové války. 

Smyslem buržoazních falzifikací této války je komolit příčíny vznl- 
ku, charakter a výsledky druhé světové války, zastřít či popřít roz- 
hodující úlohu Sovětského svazu jako hlavního strůjce vítězství anti- 
fašistické koalice nad hitlerovským fašismem, obílit a „ospravedlnit“ 
antisovětský kurs reakčních imperialistických kruhů Západu, zastřít 
jejich politiku podpory a povzbuzování německých fašistů s cílem 
obrátit je proti Sovětskému svazu, proti prvnímu státu dělníků a rol- 
níků. Tímto způsobem chtějí zformovat falešné společenské vědomí a 
mínění. Proto naše propaganda musí soustavně, v různých souvislos- 
tech ukazovat masové hrdinství sovětských lidí, hlavní zdroje jejich 
síly a nepřemožitelnosti, úlohu Komunistické strany Sovětského svazu 
jako inspirátorky a organizátorky vítězství sovětského lidu ve Velké 
vlastenecké válce, osvobozenecké poslání Rudé armády za druhé svě- 
tové války, světodějný význam vítězství Sovětského svazu nad fašis- 
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mem, nejen pro záchranu světové civilizace, ale i pro další pokrokový 
vývoj ve světě. 


Na počátku druhé poloviny třicátých let Sovětský svaz ústavně za- 
kotvíl vítězství socialismu. V téže době v kapitalistickém světě pro- 
bíhaly procesy, jež svědčily o zostření všeobecné krize kapitalismu, 
o dozrávání předpokladů jeho druhé etapy. Růst síly prvního státu 
dělníků a rolníků, vliv vítězství socialismu na vědomí stamiliónových 
mas vedl k prohloubení vnitřních rozporů monopolistického kapita- 
lismu. 

Jedním z projevů prohloubení a zostření všeobecné krize kapitalis- 
mu bylo zesílení reakce ve všech směrech. Monopolistická buržoazie 
se snažila nahradit buržoazně demokratické formy své vlády teroris- 
tickými. 

Východisko ze svých rozporů hledal imperialismus v rozpoutání vál- 
ky. Pomocí války chtěla monopolistická buržoazie skoncovat s hos- 
podářskou labilitou a potlačit rostoucí revoluční dělnické a národně 
osvobozenecké hnutí. 

Tak se v kapitalistickém světě utvořila dvě proti sobě stojící se- 
skupení:  německo-italsko-japonské a britsko-francouzsko-americké. 
Ve světě vznikla dvě ohniska války: ve středu Evropy to bylo fašistické 
Německo, na Dálném východě militaristické Japonsko. Hrozila nová 
světová válka. 

Ostré hospodářské a politické rozpory obě imperialistické skupiny 
sice rozdělovaly, antisovětismus je však spojoval. Obě skupiny na smrt 
nenáviděly Sovětský svaz, obě chtěly likvidací socialistického státu 
překonat všeobecnou krizi kapitalismu a znovu nastolit panství ka- 
pitalismu nad celým světem. Každá z imperialistických skupin to však 
chtěla provést po svém: Fašistický blok chtěl likvidovat Sovětský svaz 
vlastní a přímou vojenskou agresí, západní imperialistická skupina to 
chtěla udělat rukama německých fašistů. Proto je podněcovala a vo- 
jensky a hospodářsky podporovala. 

Vojenský blok fašistických států v čele s Německem se bezprostřed- 
ně připravoval na válku. Hospodářství Německa bylo plně přebudo- 
váno pro potřeby války, rychlým tempem se zvyšovala výroba vojen- 
ské techniky, rychle rostly 1 ozbrojené síly Německa. V předvečer 20. 
výročí Velké říjnové socialistické revoluce 6. listopadu 1937 byl uza- 
vřen „antikomunistický pakt“ Německa, Itálie a Japonska. Cíle uve- 
dených států však byly šírší: Fašistickým a militaristickým mocnostem 
ško nejen o likvidaci komunistického hnutí, ale i o nadvládu nad svě- 
ter; šlo jim o vytlačení a potlačení svých imperialistických konku- 
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rentů. Západní imperialistické státy, zaslepeny antikomunismem, však 
přesto podporovaly fašistické agresory, zejména neblaze proslulou po- 
Jitikou „nevměšování“. Tak s vědomím a souhlasem Anglie a Francie 
11. března 1938 německé fašistické vojsko obsadilo Rakousko a „při- 
pojilo“ je k Německu. 

Dalším objektem německé fašistické agrese se stalo Československo. 
Hanebnou mnichovskou dohodou Hitlera, Mussoliniho, Chamberlaina 
a Daladiera byly Hitlerovi vydány nejen pohraniční oblasti Českoslo- 
venska, ale byla mu otevřena cesta na Východ, k útoku na Sovětský 
svaz. Hitlerovskému Německu dali pohraniční oblasti Československa 
s tím, aby zahájil válku proti Sovětskému svazu. Proto britská a fran- 
couzská vláda mlčely, když Hitler v březnu 1939 zabral celé Česko- 
slovensko, když z Čech a Moravy udělal protektorát německé říše a 
ze Slovenska svůj loutkový stát. 

Bylo zjevné, že západní imperialisté usilují o rozpoutání války proti 
Sovětskému svazu v Evropě a Asii. 

Za těchto složitých a nesmírně těžkých mezinárodních podmínek so- 
větská vláda důsledně prováděla zásadní zahraniční politiku v duchu 
XVIII. sjezdu VKS(b), který v zahraniční politice uložil tyto úkoly: 
provádět politiku míru a utužení hospodářských styků se všemi ze- 
měmi; zachovávat ostražitost a nepřipustit, aby sovětská země byla 
zatažena do válečných konfliktů imperialistickými provokatéry; vše- 
možně zvyšovat bojeschopnost Rudé armády a Rudého válečného loď- 
stva; upevňovat mezinárodní přátelské styky s pracujícím lidem všech 
zemí, majícím zájem na míru a přátelství mezí národy. 

Pod tlakem mas vlastních zemí a zároveň s cílem postrašit Hitlera 
eventualitou svého spojenectví se Sovětským svazem Anglie a Fran- 
cie zahájily na jaře 1939 jednání se Sovětským svazem o uzavření 
dohody o společných akcích proti Německu. 

Sovětská vláda, která chápala vážnost nebezpečí hrozící války, byla 
ochotna udělat všechno pro to, aby byl zachován a zachráněn mír, 
a přijala efektivní opatření protí agresi. Jako základ jednání stanovila 
tyto body zavazující SSSR, Anglií a Francil: uzavřít na 5—10 let do- 
hodu o vzájemné pomoci, včetně vojenské, v případě agrese v Evropě 
proti kterémukoli ze smluvních států; poskytnout veškerou pomoc, 
včetně vojenské, východoevropským státům, které se rozkládají mezi 
Baltským a Černým mořem a u hranic Sovětského svazu; Co nejdříve 
posoudit a stanovit rozměry a formy vojenské pomocí, které by měl 
poskytnout každý ze tří států; nevstupovat v žádné jednání a neu- 
zavírat mír s agresory bez vědomí a společného souhlasu všech tří 
smluvních států. 

Ze strany Sovětského svazu to byl vážný krok k sjednocení úsilí 
uvedených tří států proti fašistické agresi s cílem odvrátit druhou 
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světovou válku. Jednání se však neustále protahovalo; ukázalo se, že 
anglo-francouzské vládnoucí kruhy chtějí Sovětskému svazu vnutit 
jednostranné závazky, které by ho zatáhly do války s Německem, za- 
tímco Anglie a Francie by zůstaly stranou. 

Instrukce anglické a francouzské vlády jejich delegacím zněly: vést 
jednání pomalu, kategoricky odmítnout požadavky sdělit sovětské 
straně francoužsko-britské plány. „Britská vláda si nepřeje, říkalo se 
v instrukci delegaci — být zatažena do nějakého určitého závazku, 
který by nám mohl svázat ruce. Pokud jde o vojenskou dohodu, třeba 
usilovat o to, abychom se omezili, pokud možno, jen na povšechné 
formulace.“ Zároveň anglický a francouzský generální štáb daly svým 
delegacím pokyny zjistit při jednání se Sovětským svazem údaje vý- 
zvědného charakteru. Zmařením jednání se Sovětským svazem měly 
západní delegace dát Hitlerovi na vědomí, že SSSR nemá spojence, že 
cesta k útoku na Sovětský svaz je volná. Navíc anglická vláda sou- 
časně s jednáním v Moskvě tajně jednala — koncem července a za- 
čátkem srpna 1939 — s představiteli hitlerovské vlády, jehož se z brit- 
ské strany účastnili dva britští ministři a osobní poradce minister- 
ského předsedy. Jednalo se zejména o uzavření anglo-německého pak- 
tu o neútočení a rozdělení sťér vlivu. Německý velvyslanec v Londýně 
napsal o obsahu jedné z besed: „Uzavřením paktu o neútočení mezi 
Anglií a Německem by ztratila význam otázka Gdaňska a Polska. Anglie 
by se mohla — podle slov Wilsona, Chamberlainova poradce — zbavit 
svých závazků vůči Polsku, polská otázka by tím ztratila značnou Část 
svého ostří.“ 

Taková jsou fakta svědčící o tom, že během jednání v Moskvě 
o uzavření třístranného paktu umožňujícího zmařit agresí fašistického 
Německa anglická vláda za zády SSSR usilovala o dohodu s hitlerov- 
skou vládou na úkor Polska a v zájmu zaměření německé fašistické 
agrese proti SSSR. V této kritické situaci, kdy se válka blížila k hra- 
nicím SSSR, sovětská vláda hledala cestu, jak ji odvrátit. Protože 
anglická a francouzská vláda nechtěly řešit klíčovou otázku té doby 
— otázku odvrácení hrozby fašístícké agrese — a protože polská vlá- 
da otevřeně odmítla vojenskou pomoc SSSR, sovětská vláda byla nu- 
cena dát souhlas k jednání s Německem. Jiného východiska nebylo. 
23. srpna 1939 byla v Moskvě podepsána sovětsko-německá dohoda 
o neútočení na 10 let. Podepsání dohody zmařilo plány západních 
imperialistů zatáhnout SSSR do války už roku 1939. 

V situací, kdy Sovětskému svazu hrozilo válečné přepadení ze zá- 
padu 1 východu, sovětská vláda musela udělat všechno pro to, aby 
zabránila okamžitému agresivnímu útoku fašistických států na první 
dělnicko-rolnický stát a aby zmařila snahy o vytvoření jednotné pro- 
tisovětské fronty všech imperialistických sil. V případě, že by impe- 
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rlalistům takový plán vyšel, musel by Sovětský svaz vést válku na dvě 
fronty: na západě proti fašístickému Německu a jeho spojencům a na 
východě protí militaristickému Japonsku. Přitom by se fašistický blok 
těšil hospodářskopolitické podpoře západních imperialistů. Proti 
Sovětskému svazu by tak stál celý kapitalistický svět s jeho obrovskou 
vojenskou 1 hospodářskou mocí. To by znamenalo nesmírné nebezpečí 
pro sovětský stát. 

Význam sovětsko-německé smlouvy o neútočení byl v tom, že umož- 
nila získat Čas pro posílení obrany socialistické vlasti. Zároveň zkra- 
chovaly plány na vytvoření jednotné protisovětské imperialistické 
fronty a křižácké tažení největších kapitalistických států proti SSSR. 
Byla zmařena taktika západních mocností využít moskevských anglo- 
francouzsko-sovětských jednání k diplomatickému nátlaku na Němec- 
ko, aby urychlilo agresívní útok proti Sovětskému svazu. Sovětsko- 
německá smlouva o neútočení zmařila i plány japonské vojenské kli- 
ky, která počítala s tím, že útok Německa proti Sovětskému svazu jí 
umožní útočné operace proti Mongolské lidové republice a sovětskému 
Dálnému východu. 

Marně se západní reakční historikové snaží namluvit světu, že uza- 
vřením paktu „Rusko oklamalo spojence“. Příčiny druhé světové války 
je třeba hledat v kapitaliístickém dravčím systému, v dobyvačné po- 
litice fašistických států, v „usmiřování“ a podpoře hitlerovského fa- 
šŠismu západními imperialístickými vládami. Naproti tomu Sovětský 
svaz udělal, jak ukazují fakta, všechno pro to, aby přehradil cestu 
k rozpoutání druhé světové války. 


Prvního září 1939 přepadla vojska hitlerovského Německa Polsko a 
rozpoutala druhou světovou válku. Tímto otevřeným lupíčským aktem 
zahájil německý imperialismus válečné tažení za svou světovládu. Vlá- 
dy Anglie a Francie nedokázaly v tomto případě dosáhnout nové do- 
hody s fašistickým Německem. Pod tlakem veřejného mínění a v dů- 
sledku objektivních meziimperialistických rozporů musely vyhlásit 
Německu válku. Vyhlášení války fašistickému Německu však bylo ryze 
formálním aktem vynuceným jejích dřívějšími závazky vůči Polsku. Ve 
skutečnosti aní anglická, ani francouzská vláda nepomýšlely na to, 
aby podnikly významnější vojenskou akcí protí německému fašismu 
na obranu Polska. 

Vlády Anglie a Francie předpokládaly, že po obsazení Polska 
Německo bude ihned pokračovat v tažení na.Východ. Proto mu v září 
1939 vydaly Polsko na pospas podobně jako nok předtím Českoslo- 
vensko. 
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Druhá světová válka rozpoutaná hitlerovským Německem za pod- 
pory západních imperialistů stála lidstvo obrovské oběti — 50 mí- 
liónů lidí. Prostředky vydané na válku a válečné škody představují 
částku čtyři trilióny dolarů. Kolik lidského utrpení se skrývá za tě- 
mito holými ciframi! jaké hodnoty a schopnosti přišly nazmar! 

Druhá světová válka byla výsledkem ostrých a hlubokých rozporů 
kapitalistické hospodářské soustavy. Začala jako imperialistická, po- 
stupně se však měnila v osvobozeneckou válku zemí antifašistické ko- 
alice. Pokud jde o fašistické státy, vedly lupičskou, imperialistickou 
válku po celých šest let druhé světové války. Naproti tomu polský 
lid vedl od samého počátku osvobozeneckou antifašistickou válku, bo- 
joval za svoji svobodu a nezávislost, a to nejen proti hitlerovskému 
fašismu, ale i protí domácí reakční buržoazii. 

Druhá světová válka však propukla v situaci, kdy svět byl rozštěpen 
na dvě protikladné sociálně hospodářské soustavy. První socialistický 
stát se rozvíjel, hospodářsky vzkvétal, upevňoval se, zatímco kapita- 
lismus v 30. letech prožil dvě světové hospodářské krize a byl ve sta- 
vu prohlubování všeobecné krize. To byl hlavní a nový rozpor epochy 
zahájené vítězstvím Velké říjnové socialistické revoluce, rozpor mezi 
sílícím socialismem a zahnívajícím kapitalismem. Světový boj mezi sí- 
lícím socialismem a zahnívajícím kapitalismem byl základním rysem 
všeobecné krize kapitalismu. 

Další zvláštností historické situace v druhé polovině 30. let bylo to, 
že ve většině kapitalistických států už existovaly revoluční marxisticko- 
leninské dělnické strany. Tyto strany představovaly velkou, politicky 
vlivnou sílu v boji za národní nezávislost, za společenský pokrok. Pod 
vedením těchto stran obrátily lidové masy zbraně proti nejreakčnější 
síle té doby, protl hitlerovskému fašismu, postupně měnily charakter 
druhé světové války, která propukla jako imperialistická, ve válku 
osvobozeneckou, antifašistickou. 

Třeba vidět ještě třetí specifickou zvláštnost druhé světové války 
na rozdíl od první: zatímco za první světové války bylo cílem proti 
sobě stojících imperialistických skupin nové rozdělení světa, za druhé 
světové války se tím cíle fašistické imperialistické skupiny nevyčer- 
pávaly. Fašistická imperialistická skupina chtěla nastolit svou světo- 
vou nadvládu zničením samostatnosti, ba přímo fyzické existence ce- 
lých národů. Německý fašismus byl teroristickou diktaturou nejreakč- 
nějších imperialistických sil. Jeho cílem bylo zmocnit se co nejširšího 
„životního prostoru“, nastolit panství fašistického Německa nad svě- 
tem, a to vyhlazením a zotročením celých národů. Bylo proto zákonité, 
že hlas komunistických stran důsledně bojujících proti fašismu, za 
národní nezávislost a demokracii nalézal ohlas u stamiliónových mas 
národů ohrožených fašismem. Hegemonem národně osvobozeneckého 
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boje protí fašismu se stala mezinárodní dělnická třída vedená komu- 
nistickými stranami. 

Po uchvácení Polska hitlerovcí nastala v Evropě „podívná“, „sedavá“ 
válka, která trvala do 10. května 1940. Do té doby Anglie a Francie, 
ač byly ve válečném stavu s Německem a měly k dispozici 110 divizí, 
nečinně seděly za Maginotovou linií a přemýšlely o jediném: jak uza- 
vřít s Hitlerem nějaký smír. Avšak osm měsíců po obsazení Polska 
se během šesti týdnů německá fašistická armáda zmocnila evropské 
velmoci, jakou byla Francie. K takovému konci vedla mnichovanská 
politika „usmiřování“ Hitlera a jeho podněcování proti prvnímu děl- 
nicko-rolnickému státu, politika zrady Československa a Polska, které 
západní „spojenci“ vydali Hitlerovi proto, aby se jejich území stalo 
nástupištěm k útoku na Sovětský svaz. 


Po vítězství v západní Evropě němečtí imperialisté zatoužilí po na- 
stolení své fašistické diktatury nad světem. V cestě k tomuto cíli jim 
stál Sovětský svaz — záštita svobody a nezávislosti národů, demokra- 
cle a socialismu. Hitlerovci si uvědomovali, že bez vítězství nad Sovět- 
ským svazem, bez likvidace sovětského společenského a státního zří- 
zení nemůže být ani řeči o splnění jejich světovládných plánů. Proto 
svůj agresívní útok proti SSSR chystali nejen jako lupičskou impe- 
rialistickou válku, ale zároveň jako válku třídní s cílem zničit první 
socialistický stát. Zapomněli při tom na jedno: že válka proti SSSR bu- 
de politicky i vojensky zásadně jinou, než byla ta, kterou fašistické 
Německo vedlo na západě. Že však Sovětský svaz bude daleko těžším 
odpůrcem než např. Francie, to si uvědomovali. Proto zmobilizovali 
všechny lidské ekonomické rezervy podrobené Evropy, aby je podřídili 
potřebám svého válečného průmyslu. V důsledku toho Německo vy- 
rábělo v roce 1941 1,5—2krát více oceli, surového železa a elektrické 
energie než Sovětský svaz. Zatímco v roce 1939 pracovalo v němec- 
kém válečném průmyslu 2,5 miliónu lidí, tj. 4 všech průmyslových 
dělníků, v květnu 1941 jejich počet dosáhl 5,5 miliónu lídí. V důsledku 
toho německý válečný průmysl vyrobil v roce 1941 více než 11 tisíc 
letadel, 5200 tanků, 30 000 děl, 1 684 000 pušek a automatů. 

V polovině června 1941 soustředilo fašistické Německo u západních 
hranic SSSR 4600 000 německých vojáků a s vojsky svých satelitů 5,5 
miliónu lidí. Proti SSSR bylo připraveno téměř 5000 letadel, 2800 tan- 
ků, 48 000 děl a minometů. 

22. června 1941 ve 4 hodiny ráno vojska fašistického Německa zá- 
keřně vtrhla na sovětské území. Tím věrolomně porušila podmínky 
smlouvy se Sovětským svazem o neútočení. Proti Sovětskému svazu 
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zahájilo agresi 190 divizí fašistického Německa a jeho satelitů. Přitom 
Japonsko drželo u sovětských hranic milíónovou kvantungskou armá- 
du. 

Plán Barbarosa — plán útoku na Sovětský svaz — byl založen na 
koncepci „bleskové války“. Hitlerovské velení sázelo na sílu prvního 
zákeřného úderu masou tanků, letadel a pěchoty, na rychlý skok 
k životním centrům Sovětského svazu. „Hlavní síly ruských pozemních 
vojsk v západním Rusku — ukazovalo se v plánu — musí být zničeny 
hlubokým a rychlým postupem tankových klínů.“ 

Každý jiný stát by podlehl tak zákeřnému a mocnému útoku. Potvr- 
zují to fakta dvouletého vítězného tažení hitlerovských armád Evro- 
pou. Sovětský svaz však fašistickému úderu nepodlehl. Měl dost sil 
a materiálních zdrojů, aby se agresorovi postavil na odpor a nakonec 
ho rozdrtil. 

Inspirátorkou a organizátorkou všenárodního boje sovětského lidu 
proti fašistům byla Komunistická strana Sovětského svazu. V nejtěžší 
době vzala na sebe veškerou odpovědnost za osudy sovětské země. 
Vyzvala všechen sovětský lid a jeho ozbrojené síly k vlastenecké vál- 
ce protl fašistickým vetřelcům, k svaté válce za vlast, za Čest a svo- 
bodu sovětských národů. Vedeni komunistickou stranou, sovětští lidé 
svorně povstali na obranu svě socialistické vlasti. Byli odhodlání brá- 
nit každou píď rodné země a bojovat do úplného vítězství nad hitle- 
rovským Německem. 

Obrana Sovětského svazu proti fašistickým agresorům byla válkou 
všeho sovětského lidu, všech sovětských národů, byla to Velká vla- 
stenecká válka. Zároveň měla vyhraněný třídní socialistický charak- 
ter. Třídní charakter války určoval její nesmiřitelnost, šlo o bytí Či 
nebytí prvního socialistického státu, o osudy a perspektivy meziná-“ 
rodní dělnické třídy a všeho pokrokového lidstva. 

Možnosti a zásadní přednosti socialistického zřízení představovaly 
základ a předpoklad vítězství sovětského lidu nad fašistickým Němec- 
kem. Objektivní možnosti vítězství se však nerealizují automaticky. 
Možnosti musí být cílevědomě a plánovitě využity. A tu vystupuje do 
popředí úloha Komunistické strany Sovětského svazu. Organizátorská, 
masová politická a ideologická práce komunistické strany zabezpečila 
realizaci zásadních předností socialistického zřízení, uplatnění vnitřní 
síly sovětské společnosti. 

Velká vlastenecká válka vyžadovala, aby Komunistická strana Sovět- 
ského svazu hned v prvních dnech války vypracovala program pře- 
stavby veškerého života strany a země pro potřeby války. Tímto pro- 
gramem byla Směrnice ústředního výboru VKS(b) a rady lidových ko- 
misařů z 29. června 1941. 

Program reorganizace veškerého Života země byl proniknut Leni- 
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novými myšlenkami a obraně socialistické vlasti: ,„„Došlo-li už k válce, 
upozorňoval Lenin, musí být všechno podřízeno žájmům války, celý 
vnitřní život země se musí podřídit válce, v tom nelze připustit ani 
nejmenší kolísání.. Vše pro válku! Frontě musíme obětovat všechno, 
musíme jí dát veškerou pomoc.“ (V. I. Lenin, Spisy, sv. 31, str. 129). 
Na základě těchto Leninových směrníc komunistická strana přeměnila 
zemi v obrovský vojenský tábor. V počátečním období války byla čin- 
nost strany soustředěna na tyto základní úkoly: 

Objasnit lidu obrovské nebezpečí hrozící socialistické vlasti; 

přebudovat práci všech stranických a společenských organizací a 
státních orgánů v souladu s potřebami války proti fašistickým agre- 
sorům, organizovat všestrannou pomoc Rudé armádě, zajistit rychlé 
doplňování jejích řad, její zásobování, aby armáda mohla uhájit so- 
cialistické vymožeností a rozdrtit nepřítele; 

upevnit zázemí Rudé armády, zajistit intenzívní práci všech podniků, 
vyrábět co nejvíce pušek, kulometů, děl, nábojů, tanků, letadel; 

evakuovat do zázemí velké závody; 

v krajích obsazených nepřítelem tvořit partyzánské oddíly, aby 
rozpoutaly partyzánskou válku. 

V zájmu války byla přebudována 1 činnost komunistické strany, aby 
se stala „válčící stranou“, inspirátorkou a organizátorkou boje sovět- 
ského lidu proti fašistickým vetřelcům. Podmínky Velké vlastenecké 
války sí vyžadovaly mimořádné formy stranického vedení, stranického 
řízení ozbrojených sil, národního hospodářství a partyzánského boje. 


Komunistická strana Sovětského svazu zmobilizovala všechen sovět- 
ský lid do boje s fašistickýmíi vetřelci; zároveň vyvíjela obrovské úsílí, 
aby proti německému fašismu sjednotila všechny svobodymilovné ná- 
rody a demokratické síly světa; svou zahraniční politiku zaměřila na 
vytvoření antihitlerovské koalice. Vycházela z Leninových myšlenek, 
který doporučoval neodmítat „vojenské dohody s jednou imperialis- 
tickou koalicí proti druhé v takových případech, jestliže taková do- 
hoda neporušuje základy sovětské moci a mohla by upevnít její po- 
stavení a paralyzovat nápor kterékolí imperialistické mocností proti 
ní...“2 


Předpokladem k vytvoření šíroké protihitlerovské koalice bylo, že 
ústřední výbor VKSb) a sovětská vláda už na začátku července 1941 
vyhlásily úkol osvobodit evropské národy. „Cílem této všenárodní vlas- 
tenecké války proti fašistickým utlačovatelům není jen odstranit ne- 


2 V. I. Lenin, Spisy, sv. 27, str. 357. 
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bezpečí hrozící naší zemi, nýbrž 1 pomoci všem evropským národům 
úpějícím pod jařmem německého fašismu,“ prohlásil J. V. Stalin 
3. července 1941 v rozhlasovém projevu. Od prvních dnů Velké vlaste- 
necké války Sovětský svaz soustředil kolem sebe všechny demokra- 
tické a svobodymilovné síly, stal se jádrem, kolem něhož se semkly 
všechny národy ohrožené fašismem. Výsledkem tohoto historického 
procesu bylo vytvoření mocné antifašistické koalice nejen států, ale 
i národů, jejich lidových mas. Boj sovětského lidu proti hitlerovcům 
za uhájení svých socialistických vymožeností, za uchování základny 
světového revolučního procesu se doslova slil s národně osvobozenec- 
kým bojem národů. Boj Sovětského svazu proti fašístickému Německu 
dovršil proces přeměny druhé světové války ve válku spravedlivou, 
osvobozeneckou, předurčil vítězství svobodymilovných národů nad fa- 
šismem. 

Jménem KSČ prohlásil Klement Gottwald: „To, že na naší straně je 
jako spojenec Sovětský svaz, to, že mocná Rudá armáda se nyní bije 
také za naší věc, nám dává naprostou jistotu našeho konečného Ví- 
tězství. Současně sl však uvědomujeme svoji vlastní povinnost v této 
osvobozovací válce, jíž se naše republika účastní jako rovnoprávný 
člen velkého svazku států a národů, které se spojily, aby potřely hit- 
lerovské Německo a přinesly Evropě svobodu a demokracil.“* 


Velká vlastenecká válka skončila úplným vojenskopolitickým, hos- 
podářským a ideologickým vítězstvím Sovětského svazu. Rozhodující 
podíl socialistického státu na vítězství nad nejreakčnějšíml agresív- 
ními silami imperialismu názorně ukázal marnost pokusů světové 
imperialistické reakce zničit Sovětský svaz. Výsledek války potvrzuje 
pravdivost marxisticko-leninské teorie, že nelze obrátit zpět kolo dě- 
jin, že nelze porazit lid, který poznal přednosti socialismu. 


Sovětský líd nejen uhájil svou vlast, ale se ctí splnil i své velké 
osvobozenecké poslání vůči národům Evropy a Asie. Vzhledem k roz- 
hodující úloze SSSR pří rozdrcení fašistického Německa a militaris- 
tického Japonska vytvořily se příznivé podmínky pro svržení panství 
kapitalistů a statkářů v řadě zemí Evropy a Asie. Vznik lidově de- 
mokratických režímů v těchto zemích otevřel cestu pro pokrokové so- 
ciální přeměny, pro vítězství socialistických revolucí a vytvoření svě- 
tové socialistické soustavy. Socialismus překročil rámec jedné země, 
vznikla světová socialistická soustava, jež představuje — po Velké říj- 
nové socialistické revoluci — druhou největší vymoženost světových 


5 Kl. Gottwald. Výbor z díla. 2, Svoboda 1971, str. 23—24. 
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dějin. Vítězství Sovětského svazu ve válce vytvořilo příznivé podmínky 
pro vzestup národně osvobozeneckého hnutí v koloniálních a závislých 
zemích. Vítězství sovětského lidu nad německým fašismem a japon- 
ským militarismem významně přispělo Kk růstu světového komunistic- 
kého a dělnického hnutí, k zvýšení uvědomělosti a politické aktivity 
lidových mas ve všech zemích. 


Rozdrcení fašistického Německa — nejreakčnější imperlalistické sí- 
ly — silami Rudé armády v mnohém předurčilo poválečný vývoj ve 
světě. Stalo se výchozím bodem pro nový a mocný revoluční růst, kte- 
rý vyvolal krach kapitalismu v řadě západních 1 východních zemí. 
Vítězství nad fašismem bylo začátkem pronikavých změn ve světové 
politice, ekonomice, ideologii, ve vědomí stamíiliónů lidí. 


Společně s pokrokovou světovou veřejností oceňujeme přínos všech 
antifašistických sil v boji proti hitlerovskému fašismu a militaristic- 
kému Japonsku. Přiznávajíce podíl všech antifašistických bojovníků 
proti nejreakčnějším silám světového imperialismu, zdůrazňujeme 
— v souladu s historickými fakty — především rozhodující úlohu 
Sovětského svazu při rozdrcení fašismu. Na bedrech sovětského lidu 
ležela hlavní tíha boje, SSSR byl centrem a záštitou boje všech svo- 
bodymilovných národů. 


Proti různým falzifikátorům dějin druhé světové války, kteří se sna- 
ží snížit rozhodující úlohu SSSR, třeba na faktech ukazovat, kde pro- 
bíhaly hlavní vojenské operace, která fronta byla v letech 1911—1945 
frontou hlavní, kde se vedly rozhodující boje. 


Nejdůležitějším ukazatelem rozhodující úlohy sovětsko-německé 
fronty jsou bojové výsledky dosažené ozbrojeným! silami SSSR. Na so- 
větsko-německé frontě bylo likvidováno 607 nepřátelských divizí, vět- 
šinou německých. USA a Anglie v Africe a v Evropě porazily a vzaly 
do zajetí 176 divizí. Na sovětsko-německé frontě ze 1418 dní války 
probíhaly prakticky 1320 dní aktivní bojové akce, na západní frontě 
ze 338 to byly 293 dny, na africké z 1068 dní jen 309. 

Ztráty fašistického Německa na lidech představovaly 13600 000 za- 
bitých, raněných a zajatých. Z toho 10 miliónů připadá na ztráty 
Německa na sovětské frontě. 

Na sovětsko-německé frontě byly zničeny tři čtvrtiny německého 
letectva, naprostá většina tanků a děl! Na sovětské frontě ztratili hi- 
tlerovci 77 tisíc letadel, v západní Evropě 8000 tisíc, ve Středomoří 
9000, na Balkáně 7,5 tisíce. 

Buržoazní historikové rádi zdůrazňují význam dodávek vojenského 
materiálu Sovětskému svazu za druhé světové války. Vojenské dodáv- 
ky spojenců však představovaly jen 4% ve srovnání s výrobou vé- 
lečného materiálu zhotoveného v SSSR! Nikoli západními zbraněmí, 
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ale zbraněmi, jež vyrobily ruce sovětských lidf, bílí sovětští vojáci a 
partyzáni i bojovníci jiných národů hitlerovské fašisty! 

V době války se jasně projevila morální převaha sovětských lidí vy- 
chovaných komunistickou stranou v duchu sovětského vlastenectví a 
proletářského internacionalismu. Ani v nejtěžších okamžicích války 
sovětský lid neztrácel víru ve vítězství. Morálně politická jednota 80- 
větské společnosti, přátelství národů SSSR, nerozborný svazek dělnic- 
ké třídy s družstevním rolnictvem, sovětské vlastenectví, jež vyrostlo 
ze sovětského společenského a státního zřízení, zabezpečály jednotu 
fronty a zázemí, byly zdrojem vítězství nad nepřítelem. 

Zdrojem vítězství SSSR ve Velké vlastenecké válce byla nepřemo- 
žitelná síla sovětských ozbrojených sil. Vybudovány v zájmu obrany 
vymožeností Října čestně nesly bojové prapory po celou dobu exis- 
tence sovětského státu. Lidstvo nikdy nezapomene na hrdinné činy 80- 
větských vojáků, vykonané v letech Velké vlastenecké války. Bojové 
operace sovětských vojsk nemají obdoby v dějinách vojenského umění. 

Vojáci všech druhů zbraní projevili obrovskou chrabrost, o čemž 
svědčí skutečnost, že bylo vyznamenáno více než 7 miliónů vojáků, 
že 11603 bojovníci byli vyznamenání titulem hrdina Sovětského svazu. 

Inspirátorem a organizátorem vítězství sovětských lidí byla Komu- 
nistická strana Sovětského svazu. Na frontu byly vyslány statisíce ko- 
munistů, kteří vždy byli na nejtěžších místech fronty, svým příkladem 
inspirovali ostatní bojovníky k hrdinským čínům. V bojích za vlast 
padly dva milióny komunistů. Řady strany však neřídly, ale rostly: od 
1. července 1941 do 1. července 1945 bylo přijato 5 095 848 kandidátů 
a 3304 237 členů strany. 

Vítězství sovětského lidu ve Velké vlastenecké válce bylo zákonitým 
výsledkem gigantického vypětí sovětských lidí, organizátorské činnosti 
komunistické strany, předností socialistického zřízení. Socialismus 
v nejtěžší historické zkoušce prokázal svou životní sílu a nepřemo- 
žitelnost. Dnes se však mezinárodní situace značně liší od situace 
vpředvečer druhé světové války. Ve světě vznikly nové, příznivější 
podmínky pro řešení nejpalčivější otázky současnosti: pro odvrácení 
světové války a zachování míru. 

Sovětský svaz a další socialistické země důsledně bojují za zacho- 
vání a upevnění míru na. celém světě, provádějí koordinovanou linii 
světového socialistického společenství ve všech základních otázkách 
světové politiky. Jsme svědky toho, jak se v praxi uskutečňuje zahra- 
niční politika společně vypracovaná socialistickými státy a mezinárod- 
ním komunistickým hnutím. Upevňujíce svou politickou, hospodářskou 
Í vojenskou spolupráci socialistické země neochvějně stojí na stráži 
míru a bezpečnosti národů, střeží své velké sociální a hospodářské 
vymoženosti. 
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Význam kritiky pre rozvoj 
nášho socialistického 
umenia 


MICHAL HRUŠKOVIC 


XIV. zjazd KSČ prijal program dynamického rozvoja našej socia- 
listickej spoločnosti. Neoddelitefnou súčasťou tohto programu je kul- 
túrnopolitická línia strany, ktorá vyplýva z novej, vyššej etapy socia- 
listickej kultárnej revolúcie vo vyspelom a rozvinutom soclalizme. Kul- 
tárnopolitický program KSČ sa uskutočňuje v priaznivých, aj keď nie 
bezproblémových vnátropolitíckých a medzinárodných | politických 
podmienkach. Náš ud pod vedením KSČ úspešne splnil štyri roky pia- 
tej páťročníce. Vlny studenej vojny v dósledku mierovej ofenzívy So- 
vietského zvázu opadli. 

Nároky na úroveň práce v každom odvetví spoločenskej čínnosti 
objektívne rastú. Platí to aj v kultúre a v umení. Kultúra sa stále viac 
dostáva do centra ideologického zápasu socializmu s kapitalizmom. 
Preto požiadavky na ideovů pevnosť kultárnych pracovníkov a umel- 
cov sa neustále zvyšujů. Dnes, keď sa v dósledku vedeckotechnickej 
revolúcie prostriedky komunikácie rozšírili do obrovských rozmerov, 
keď informácie, ale aj dezinformácie, sa móžu dostať do každej do- 
mácností, treba obzvlášť zdórazniť platnosť Leninovej teórie dvoch 
kultúr: kultúry reakčnej — imperialistickej a protikomunistickej a kul- 
túry revolučnej a demokratickej. Rastie význam komunistickej občían- 
skej zodpovedností umelcov, teoretikov a kritikov za výsledky ich 
práce a rastie aj význam estetickej pósobivosti a presvedčivosti ume- 
leckých diel. 

XIV. zjazd KSČ vytýčil pred našimi kultúrnymi pracovníkmi dvojje- 
dinů úlohu: dokončiť ideologickú porážku pravice a vo všetkých dru- 
hoch a žánroch obnovíť a prehlbiť socialistický charakter umeleckej 
tvorby, ktorá bude v súlade s metódou socialistického realizmu. 

Pravica v 60. rokoch sa usilovala dehonestovať termín »socialistic- 
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ký realizmus« a odmietala jeho princípy straníckosti, fludovosti a ume- 
leckej pravdivosti. Terajšia sústavná ideologická práca strany medzi 
umelcami, teoretikmi umenia a kritikmi pomohla objasníť pravá pod- 
statu socialistického realizmu ako metódy umeleckého chápania a 
stvárňovania sveta, ktorý sa dynamicky mení a smeruje ku komuníz- 
mu. Socialistícký realizmus je otvorený k tejto revolučnej zmene. Ume- 
lecky ju odráža a pomáha ju aktívne pretvárať. Obohacuje revolucio- 
nárov, budovatelov novej spoločnosti, o nové pocity, nálady, myšlienky, 
tážby a upevňuje ich tvorivý revolučný charakter. 


Mnohí naši umelci, ktorí v 60. rokoch podfahli rafinovanému »tero- 
ru moderny«, sa postupne vracajů k socialistickej tvorbe a zmocňujů 
sa metódy socialistického realizmu. Tento proces je zložítý a dlho- 
dobý. Je to proces formovanla vedeckého svetonázoru, socialistického 
životného pocitu a socialistického spósobu života každého nášho ta- 
lentovaného umelca. Tento proces má svoju organizačnů, politickú a 
ideologicků formu. 

Za necelé štyri roky od XIV. zjazdu KSČ vzniklo u nás vela nových 
umeleckých diel, už publikovaných alebo pripravených na publikova- 
nie. Váčšina týchto díel je jasným svedectvom pozitívnej zmeny ideo- 
vo-estetického zameranía našich umelcov. Táto zmenu dokazujů najmá 
diela, ktoré vznikli na počesť 30. výročia boja nášho Iudu proti fa- 
šizmu a oslobodenia našej vlasti slávnou Sovietskou armádou. Najlep- 
šie diela posledných rokov, najmě divadelné, filmové, televízne a roz- 
hlasové, básnické, hudobné a výtvarné našli si svoje vďačné publikum 
a ostanů 1 po nokoch trvalou hodnotou v pokladnici nášho socialistic- 
kého umenia. Dostali širokú publicitu v ostatných socialistických kra- 
jinách, najmá v Sovietskom zváze. Tieto úspechy sů tíňom v oku re- 
akčným, najmě emigrantským silám, ktoré chců svetu nahovorif, že 
bez nich bude socialistické Československo iba »kultárnym Ccintorí- 
nom«. Prax však ukazuje, že bez pravičiarov a emigrantov to v našom 
umení, práve tak ako v celej našej spoločnosti, ide lepšie. Talento- 
vaní, socialisticky angažovaní umelcí našli svoje citlivé a početne stá- 
le rastůce publikum. 

Úspechy, ktoré sme v prvej polovici 70. rokov v umení dosiahli, nás 
neoprávňujú spať na vavrínoch. Kritická náročnost vyžadovaná objek- 
tívne rastůcou úlohou umenia v socialistickej spoločnosti je jedna 
z hlavných záruk jeho : právneho vývinu. Treba dobojovať aj boj s pra- 
vicou. Zjavujů sa taktiež ideovo-estetické plytké výtvory. Nevymizli 
ani prejavy parazitizmu ako dósledok komercionalizácie kultúry, ktorú 
v polovici 60. rokov presadili pravicoví »ohrodári« a »kultúrni auto- 
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nomisti«. Sú ešte fudia, ako povedal s. Gustáv Husák na XIV. zjazde 
KSČ v Správe o činností strany, ktorí »sú viacej obchodníkmií než. 
umelcami, aj keď sa za umelcov vydávajů. S tým sa zmierovať nemó- 
žeme«. Tento nešvár pretrváva najmá vo výtvarnom umení a v popu- 
lárnej hudbe. Možno ho odstrániť, ak v umeleckých a kultúrnych inští- 
táclách, v umeleckých komisiách, v redakciách vydavatelstiev, v dra- 
maturgických útvaroch divadiel, rozhlasu a televízie, v Slovkoncerte, 
ako aj na odboroch kultáry ONV a v spoločenských organizáciách bu- 
dú pracovať ludia, ktorým skutočne Ide o rozvoj socialistického ume- 
nla, vkusnej zábavy, kvalitnej rekreácie a ktorí nepovolia nijakým 
tlakom, hrozbám ani peňažným lákadlám. 


Velků pomoc pracovníkom z riadiacej sféry kultúry a umenia v zá- 
pase o presadenie socialistických zásad odmeňovania podla kvality 
a spoločenského významu umeleckých a čí zábavných diel móžu po- 
skytnúť umeleckí kritici, publícisti a umenovedcí. Pravda, to si vy- 
žaduje, aby sa Vo svojej Činnosti ritadili kritériamí marxisticko-lenin- 
skej estetiky a teórie kultáry, aby poznali kultúrnu politiku KSČ, aby 
bolí neohrozenými a nepodplatiteřnými socialistickými Iuďmi. Formo- 
vanie takýchto ideovo-odborne a morálno-politicky vysoko vyspelých 
umeleckých kritikov, ako ukazuje skúsenosť posledných rokov, nie je 
Jahké. Treba však získať a do určitej míery aj vychovať tlež staršiu 
a strednů generáciu teoretikov umenia a umeleckých kritikov. 

Velký význam pre úroveň kritiky má úroveň umenovednej a este- 
tickej teórie. Mnohí umenovedci boli viac ako jedno desafročie pod 
vplyvu.m revizionistických, nemarxistických, ba aj antimarxistických 
teórií. Osvojili st poučky a kritériá buržoáznej estetiky a umenovedy. 
»Modernizovali« a »vylepšovali« nimí marxisticků estetiku a umenove- 
du tak vehementne, že ju prakticky znehodnocovali. Niektorf z nich 
síce nevystupovali v r. 1968 a 1969 politicky aktívne na strane pra- 
vice, ale osvojili si revizionistické a nemarxistické estetické názory 
ako jedine vedecké názory a tak dokladne, že si na ne zvykli a ťažko 
sa ich vzdávajů. Prednášajúů mladým adeptom umenia a umenovedy, 
píšu články, recenzie, kritiky, ba aj knihy. Tak rozširujů mnohé ne- 
správne, princípom marxisticko-leninskej estetiky odporujůce teórie, 
tézy a kritériá. Tým dezorientujů najmá študujúcu mládež, ale aj umel- 
Cov. 

Negatívne pósobia aj na umelecků kritiku. Jednak títo teoretici sami 
sa venujů kritike a pósobia na estetické vedomie širokých más, a jed- 
nak ich teoretické články ovplyvňujú ostatných kritikov a publicistov. 
Za posledných 5—6 rokov sa naša kritika zbavila hrubých prejavov re- 
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vizionízmu a oportunizmu. Prestala byť reklamným prostriedkom pra- 
vice na modernistické formovanie našich umelcov. Popri týchto pozití- 
vach časť kritiky však namiesto dósledne vedeckej marxistickej ana- 
lýzy umeleckých diel podáva strohý popís diela alebo sa esejisticky 
zdoveruje o subjektívnych pocitoch, vyvolávaných umeleckým dielom. 

Zjavuje sa neprincipiálna, skupinárska, kolegiálna »kritika«, vlast- 
ne nekritické vychvalovanie diela oblúbenca a pod. Ešte stále sa 
V praxi stáva, že sl kritika nevšimne diela vysokej ideovo-estetickej 
úrovne, ale vytvorené talentovaným autorom, ktorý jasne presadzuje 
politiku KSČ. Zato venuje neprimeranů pozornosť dielam druhoradých 
umelcov. Umelecká kritika mala by si podstatne viacej a hlbšie vší- 
mať celů póvodný tvorbu, najmá tvorbu talentovaných mladých alebo 
začínajúcich autorov. K analýze by však mala pristupovať diferenco- 
vane z hladiska ideovo-estetickej úrovne diel a hodnotiť ich z mar- 
xistických pozícií a princípov, najmá z hladiska jednoty ideového a 
estetického, jednoty obsahu a formy, z hfadiska toho, ako primerane 
a účinne umelec dokázal spoločensky závažný obsah (cit, dojem, ná- 
ladu, myšlienku) vyjadríť. Zatlal však je takýto prístup kritiky skÓr 
zriedkavosťou ako pravidlom. Hlavná príčina tohto javu je v nedosta- 
točne marxisticky principiálnej úrovní umeleckej kritiky. Možno preto 
povedať, že napriek zlepšeniu situácie oproti stavu v 60. rokoch, pre- 
dovšetkým v r. 1968/69, súčasný stav umeleckej kritiky sí vyžaduje 
zvýšenů pozornosťf. Zaostávanie jej úrovne za potrebami našej spoloč- 
nosti a dokonca 1 za úrovňou samotnej umeleckej tvorby začína byť 
vážnou hamovkou vývinu nášho socialistického umenia. Sťažuje správ- 
nu orientácíu ako tvorcom umenia, tak aj orientáciu a estetickú výcho- 
vu nášho človeka. 


Klůčom k rozvoju marxistickej kritiky je rozvoj marxistickej este- 
tiky a umeleckej teórie. Nemáóže byť vysoká úroveň umeleckej kriti- 
ky, ak nie je vysoká úroveň estetiky a umenovedy. Rozhodujúce mies- 
to v boji za obnovenie a rozmach marxistickej estetiky a umenovedy 
majů príslušné katedry vysokých škól a umenovedné a literárnovedné 
pracoviská Československej akadémie vied a Slovenskej akadémie víed, 
výskumné pracoviská MK ČSR a MK SSR. Na týchto pracoviskách sa 
teraz rozpracůvajá opatrenia vyplývajúůce z dokumentu ÚV KSČ o spo- 
ločenských vedách z 3. mája 1974. Od hlbky kritickej analýzy súčas- 
ného stavu a úrovne teoretických prác a vedeckých a odborných kád- 
rov A najmě od určenia tomuto stavu a úlohám primeraného súboru 
konkrétnych, reálnych a etapovitých opatrení bude závisieť ďalší dy- 
namícký rozvoj tak našej estetiky a umenovedy. ako aj umelecko-kri- 
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tickej praxe. Nestačia len zbožné želania, potrebné je ich realizovat 
konkrétnou organizačnou prácou. Význam tohto úsília o rozvoj našej 
marxistickej estetiky a umenovedy podčiarkuje skutočnosť, že sa este- 
tika stala jednou z dóležitých svetonázorových disciplín, ktorá postup- 
ne sí musí osvojiť každý socialistický človek práve tak ako marxis- 
tická politická ekonómlu, filozofiu a vedecký komunizmus. 


Pri formovaní našej marxistickej estetiky a umeleckej teórie neza- 
číname z níčoho. Je tu jednak velmi cenné a myšlienkove bohaté de- 
dičstvo našej medzivojnovej marxistickej estetiky a umeleckej teórie 
a kritiky, ale najmě bohaté skúsenosti sovietskej umenovednej teórie, 
ako aj výsledky teoretikov ostatných bratských socialistických krajín. 


Pri formovaní a ďalšom rozvoji marxistickej umenovednej teórie a 
kritiky a najmě umeleckej tvorby svoju aktívnu úlohu by mali zohrať 
vedenia tvorivých zvázov. Nemali by sa nečinne prizerať na prípady 
porušovania princípov socialistického realizmu nielen v praxi komisií 
umeleckých fondov (najmě vo výtvarnom umení zakomponovávanom 
do architektůry), ale ani v teórii, kritike a publicístike. Takéto javy by 
mali nájsť primeranů odozvu u marxisticky orfentovaných teoretikov, 
kritikov, umelcov a ich ideovej výberovej organiízácie — tvorivého 
zvázu. Práve tak bez pozitívnej odozvy a ohodnotenia by nemalo ostať 
aní jedno tvorivé, marxisticky zásadné umenovedné, kritické a publi- 
cistické dielo, článok alebo prejav. 


Umenovedné pracovíská vysokých škol, príslušné výskumné ústavy 
spolu s tvorivými zvázmi mali by organizovat spoločné besedy, pole- 
mické diskusie o závažnejších teoretických a kritických dielach, na 
ktorých by sa dokázala ideová prevaha marxizmu. Popri prehlbení otá- 
zok marxisticko-leninskej teórie získavali by sa tak umenovední »apo- 
litickí« pracovníci a kritici na pozície marxisticko-leninskej estetiky 
a umenovedy. Lebo pri polemikách marxisti bojujú vecnými a logic- 
kými argumentmi proti nesprávným názorom, nebojujú vš“k protí Iu- 
ďom-nositefom týchto názorov, ak sú to fudia čestní, talentovaní a nie 
sú politickými nepriatelmi socializmu. 


Veřmi dóležitá je práca s mladou umeleckou a umenovednou gene- 
ráciou. Ich výchova a príprava je vecou nielen vysokej školy, ale aj 
tvorivých zvůzov a redakčných kolektívov kultúrnych a umeleckých 
časopisov a kultůrnych rubrík denníkov. Pedagógovia-umenovedci, kto- 
rí sú členmií tvorivých zvázov a zvyčajne sú aj členmi Širšieho aktívu 
alebo redakčnej rady kultáúrnych a umeleckých časonisov a kultúr- 
nych rubrík denníkov, mali by sprostredkovať styk medzi vysokou ško- 
lou, umeleckým zvázom a redakciou pri získavaní talentovaných a so- 
cialisticky orientovaných študentov pre prácu v redakciách a v ume 
leckých zvázoch. 
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Vcelku treba zdórazniťt, že ďalší úspešný rozvoj nášho socialistic- 
kého umenia vyžaduje vůáčšiu náročnosť na ideovo-esteticků úroveň 
umeleckej tvorby 1 na ideovo-odborný úroveň ako starších, tak aj mlad- 
ších kritikov a teoretikov, a tlež tých, ktorí teoretikov a krítikov pri- 
pravujů. Podstatné zvýšenle kvality a účinnost! umeleckej kritiky ne- 
móže nastať žívelne alebo náhodne, ale iba cíelavedomým, vzájomne 
koordinovaným úsílím školských orgánov, výskumných pracovísk, tvo- 
rivých zvázov a kultúrnej tlače. 


Nejasnosti bývajú aj v určení funkcie umeleckej kritiky vo vzťahu 
k umeleckej tvorbe. Proti názoru, ktorý zastávajů marxisti, že ume- 
lecká kritika je prirodzeným regulátorom umeleckej tvorby, že spolu- 
zodpovedá za formovanie 1deovo-estetickej úrovne umeleckeíj tvorby, 
namietali revizionisti, že to je preceňovanie významu kritiky. S podob- 
nými názormi sa stretávame i dnes. Isté je, že marxisticky slabo fun- 
dovaná alebo vóbec nefundovaná a ideove dezorientovaná kritika ne- 
móže účinne formovať naše umenie v socialistickom duchu. Kde mar- 
xistická kritika neexistuje alebo ju prakticky necítiť, na jej miesto 
automaticky nastúpi nemarxistiícká a Časom celkom zákonite aj anti- 
marxistická umelecká kritika, ktorá sa stane jedným, aj keď nie jedí- 
ným, ale celkom určite velmi účinným prostriedkom duchovného ná- 
tlaku a neskoršíe aj faktického teroru formalizmu na umelcov. Prax 
60. rokov u nás je toho jasným dókazom. Kritika zameraná nepriatel- 
sky voči socialistickému realizmu, presadzujůca nemarxistické bur- 
žoázne kritériá hodnotenia umeleckých diel, spolu s odmeňovaním mo- 
dernistíckých diel, zahraničná orientácia špičiek umeleckých zvázov 
na kapitalistícké krajiny (pod heslom »svetovosti« a »všefudskosti« 
umenia), vydavatelská a výstavná politika modernistických klanov 
privíedla naše umenie na pozície elitárstva, k umeleckej šedivosti, ste- 
rilite, k strate publika, k strate vlastnej tváre 1 umeleckého majstrov- 
stva umelcov, ktorí sa dali nalákať na fabrikovanie modernistických 
výtvorov. Vinu na tomto škodlivom vývoji má umelecká teória a krí- 
tika v tom, že nielen sa nepostavila proti tejto vóbec nie modernej 
vlne, ale iba dobre platenej móde, ale že sa aktivne podiefala na jej 
propagovaní a na dezorientovaní umelcov i publika. 

Oproti kritickému hodnoteniu stavu našej umeleckej kritiky sa nie- 
kedy namieta, že vraj o klúčovom význame kritiky sa hovorí len vte- 
dy, keď sú problémy s umeleckou tvorbou, keď je nespokojnosť s jej 
úrovňou. Vtedy sa vraj umelecká kritika označuje za hlavného vinní- 
ka nedostatočnej úrovne umeleckej tvorby. A keď vraj úroveň ume- 
leckej tvorby je dobrá, vtedy sa na umelecký kritiku zabůda a nevy- 


675 


- zdvíhuje sa "jej podiel na úspechoch. Treba však zdóraznif, že spolo- 
čensků funkcíu umeleckej kritiky možno určiť s objektívnou platnos- 
ťou a že toto určenie sa nemóže riadiť úspechmí či neúspechmí ume- 
leckej tvorby. To v prvom rade platí o umeleckej kritike, ktorej kri- 
tériá hodnotenia umeleckých diel vyplývajú z posudzovaniía týchto diel 
z hřadiska záujmov pokrokovej alebo aspoň relatívne pokrokovej trie- 
dy, príp. spoločenskej vrstvy. Dnes kritériá hodnotenia umeleckých 
diel vyplývajú z revolučnej komunistickej straníckosti. Umelecká kri- 
tika založená na týchto marxistických kritériách je prírodzeným re- 
gulátorom umeleckej tvorby. Nie je síce jediným usmerňovatelom tvor- 
by, ale jej úloha je inými činiteřmi kultúry nezastupitelná. Na umel- 
cov pósobí silou svojej argumentácie, ale aj tým, že hodnotením ume- 
leckých diel ovplyvňuje verejnů mienku. 

Kritika pósobí na verejnosť ako pozitívna alebo negatívna reklama 
umeleckého diela. Pomáha dielu získat publikum, alebo ho móže od 
diela odpudiť. Revízionisti dokázali aj podpriemerné diela autorov, kto- 
ré boli v opozícii proti reálhemu socializmu, vydavať za jedinečné a 
za svetové. Tým udávali tón, vytváralí umele vhodnů spoločenský klí- 
mu pre tvorbu, ktorá svojím ideovo-estetickým vyznením pósobila de- 
štrukčne na socialisticků spoločnosť, menila hodnotové kritériá nie- 
len u umelcov, ale aj u umeleckého publika. Tak sa zneužívala su- 
gestívna sila umenia na imputovanie meštiackych názorov a životných 
pocitov našej socialistickej verejnosti. Tak sa spájalo úsilie antisocia- 
listických a antikomunistických centrál s úsilím antimarxistickej kri- 
tiky a viedlo k umeleckej tvorbe, ktorá bola v rozpore s revolučným 
vývojom fudstva, k tvorbe odtrhnutej od pracujúcich más. 

Aj v prípade pravicového a kontrarevolučného zneužítia nášho ume- 
nia hlavnů vinu neniesla umelecká kritika. Dala sa »iba« zneužiť pro- 
tisocialistickými silami. Niektorí jej predstavitelia sami patrili k čel- 
ným pravičiarom. Jej negatívne miesto v tomto regresnom vývoji náš- 
ho umenia je nesporné. Úcta celej spoločnosti patrí niekofkým jednot- 
livcom, ktorí kládli odpor tejto antikomunistickej hystérií. 

Je síce pravda, že umenie tvoria umelcí, a nie umeleckí kritici, ale 
pravda je aj to, že umeleckí kritici velmi podstatnou hrivnou prispie- 
vajú k vytváraniu spoločenskej klímy pre určitý typ umeleckej tvor- 
by. Majú svoj podiel aj na tom, keď ideovo-estetická účinnosť tvorby 
je vysoká, popripade keď je nízka. Časovo sa nemusí vysoká vedecká 
úroveň umeleckej kritiky a vysoká ideovo-estetická úroveň umelec- 
kej tvorby kryť, spravidla však vysoko náročná úroveň kritiky pred- 
chádza vysokej úrovní umenia. Formujúca funkcia kritiky sa zvyčajne 
prejaví až s odstupom času. Naša spoločnosť má záujem na vysokej 
úrovni nášho umenia. Z toho vyplýva požiadavka, aby vysoká ideovo- 
odborná úroveň našej kritiky bola trvalá. 
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Hovorí sa, že rozhodujůci vplyv na umenie mali len niektorí vyni- 
kajúcí kritici, a nie celá kritika. Ako príčina slabého vplyvu našej 
kritiky na formovanile socialistickej umeleckej tvorby dnes sa uvádza, 
že vraj nemáme takéto vedúce osobnosti umenovedných teoretikov 
a kritikov. To je však pohodlné a pritom nepravdivé tvrdenie. Mali 
sme a máme aj vedúce osobnosti marxistických alebo marxizmu vel- 
mi blízkych teoretikov a kritikov. Na Slovensku napríklad Ale- 
xander Matuška, Daniel Okáli, Michal Chorváth a i. Kultúrnej publi- 
cistíke sa venovali a venujú aj naši významní spisovatelia: L. Novo- 
meský, V. Mináč, V. Mihálik, M. Válek a 1. Príčina nie je teda v nedo- 
statku vedůúcich osobností. Veď pravičiarska, revizionistická a proti- 
marxistická umelecká kritika nemala na svojej strane ani zďaleka tak 
významné osobnosti ako marxistická. Bola však agresívna a demago- 
gicky zneužívala objektívne i subjektívne rozpory a fťažkosti socializ- 
mu a najměá našla široků podporu v masových komunikačných pro- 
strtedkoch. Rozsiahlu popularitu získavali žlčovité, nenávistné proti- 
socialistické výpady »obrodárskych« autorov, ktorí sa zrazu vynorili 
na vlnách »demokratizácie«. Lavína článkov, prejavov a kritík zapla- 
vovala čitatelov, poslucháčov a divákov. Vytvárala zdanie slobodných 
informácií, ale ich celkový zmysel bol jediný — dehonestovať reálny 
socializmus v očiach širokých más a uskutočniť rukami samotných 
pracujúcich kontrarevolučný zvrat. Zámerne už nehovoríme o umelec- 
kej kritike, tej v rokoch 1968/69 bolo poskromne. Mnohí umeleckí 
kritici sa vrhli do boja o moc. Ak ešte v r. 1966---1967 volali po »auto- 
nómii umenia«, po nezávislosti umenia od KSČ, a teda aj od akejkol- 
vek kontroly socialistickej spoločnosti, potom v r. 1968 prelomili barié- 
ry tejto »nezávislosti« a vrhli sa do politiky, vlastne do politikárče- 
nia a do politického dobrodružstva. 


Treba si tiež ujasniť, že velké osobnosti v každej oblasti Iudskej čin- 
ností, a teda aj V umeleckej kritike, nevyrastů samy od seba. Musí byť 
k tomu aj vhodná spoločenská klíma. A tak možno povedať, že po- 
trebujeme zaiste aj vedůce osobnosti marxistickej umeleckej teórie 
a kritiky, ale potrebujeme mať dnes, keď v masovom rozsahu sa roz- 
šírila denná tlač, časopisy, rozhlas a televízia, celý, početne silný 
kritický a publicistický front na vysokej ideovo-odbornej a morálno- 
politickej úrovní. Ten obrovský rozsah kultúrnej publicistiky nemóže 
»0bslúžiť« len pár vedúcich osobností. Móžu udávat tón, móžu pomócí 
sformovať celý kritický front. Mali by sme cieřavedome okolo týchto 
významných marxisticky orientovaných teoretikov a kritikov vytvorif 
novů plejádu talentovaných marxistických teoretikov a kritikov. Vy- 
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užívať k tomu formu vedeckej ašpirantúry, stáží, ale aj čisto osobného 
styku vo formálnych, ale aj neformálnych besedách, diskusiách a po- 
lemikách. 

Je tu však ešte jeden zdroj formovania marxisticky pevnej generá- 
cie literárnych a umeleckých kritikov a teoretikov. Musíme lepšie a 
cielavedomejšie ako dosia! využívať kádrove mohutný a ideovo-odbor- 
ne vyspelý front sovietskej literárnej a umeleckej kritiky a teórie. Je 
tu mnoho možností, od dlhodobých stáží, cez ašpirantúry a študijné 
pobyty v sovietskych vedeckých a vysokoškolských umenovedných 
inštitúciách až po zapojenie sa do kolektívnej medzinárodnej teamo- 
vej vedeckej tvorby. Prvé kroky sa už urobili. Treba zefektívniť a pre- 
hlbiť účinnosť týchto foriem a nájsť ďalšie možnosti rastu marxistic- 
ky fundovaných teoretikov a kritikov. 

Súčasne však treba sa na vysokých školách a vo výskumných ústa- 
voch zbaviť balastu, t. j. tých, čo sa už dávno na vede iba priživujú 
a ktorí dokázali, že sa na vedeckú a kritickú prácu nehodia. 

Ďalší dynamický rozvoj našej socialistickej kultáry a umenia je po- 
trebný a možný. Treba však zvýšiť náročnosť, a to najmá na riadiacu 
sféru kultúry a umenia. Do nej celkom logicky a svojou formujúcou 
povahou patrí literárna a umelecká kritika a publicistika založená na 
marxisticko-leninskej estetike a teórii kultúry. 


Výsledky rozvoje 
členských zemí RVHP 
v letech I971I—1974 


Členské země Rady vzájemné hospodářské pomoci tvoří mohutný 
průmyslový a vědeckotechnický komplex, který disponuje všemi odvě- 
tvímí moderní výroby a představuje významnou součást světového 
hospodářství. Země RVHP produkují přibližně třetinu světové průmys- 
lové výroby a v hlavních hospodářských ukazatelích značně předstihují 
velkou imperialistickou skupinu států EHS. 

Jedním z rozhodujících činitelů rychlého růstu národního hospodář- 
ství socialistických zemí je jejich hospodářská spolupráce a vzájemná 
bratrská pomoc. V usnesení 28. zasedání RVHP z roku 1974 se praví: 
„Zkušenosti ukázaly, že rozvinutá spolupráce členských států RVHP 
se stává stále důležitějším faktorem rozkvětu jejích hospodářství, zvy- 
šování blahobytu lidu národů a vyrovnávání úrovně hospodářského 
rozvoje.“ Bohaté zkušenosti členských zemí RVHP při výstavbě socia- 


lismu a komunismu svědčí o životní síle socialistického internacio- 
nalismu. 


V uplynulém roce oslavily mnohé bratrské země významná výročí 
osvobození od fašistické tyranie a nastolení lidově demokratického 
zřízení. Byl to společný svátek velké socialistické rodiny, spjaté pouty 
bratrství, jednotou cílů a snažení. Národy socialistických zemí a 
všechno pokrokové lidstvo světa oslavuje 30. výročí vítězství nad fa- 
Šismem. Pracující států socialistického společenství vítají svátek vítěz- 
ství rozvojem politické a pracovní aktivity. 


“ Faktografický materiál dokumentující úspěšný vývoj zemí RVHP byl se- 
staven kolektivem vědeckých pracovníků Mezinárodního ústavu ekonomických 
problémů světové socialistické soustavy ve složení: M. Savov (BLR), P. Serbín 
(MLR), R. Pieplow (NDR), S. Góra (PLR), B. Djakin (SSSR), F. Metelskíj 
(SSSR), Z. Chalupský (ČSSR). Materiál je současně publikován na stránkách 


Kommunistu a dalších teoretických a politických časopisů bratrských stran 
zemí RVHP. 
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Rok 1974, dnes již patřící minulosti, byl rozhodujícím rokem pro 
plnění úkolů pětiletek v členských zemích RVHP. Začátek roku 1975 
je přirozenou hranicí pro hodnocení dosažených výsledků. Následující 
údaje ukazují hlavní sociálně ekonomické úspěchy čtyřletého rozvoje 
zemí sdružených v Radě vzájemné hospodářské pomoci. 


Úspěšný rozvoj ekonomiky 


Národní důchod — obecný ukazatel hospodářského rozvoje — rosil 
následovně: 


hJ 


Růst národního důchodu (1974 v procentech k 1970) 


BLR ©MLR ÓONDR Kuba © MoLR  PLR  RSR SSSR | ČSSR 


1333 128 124 140* 1235 145. 1553 126 122,4 


* Úhrnný společenský produkt 


Dosažené výsledky jsou důsledkem plnějšího využívání vnitřních 
možností každé země a rostoucího efektu z mezinárodní spolupráce 
a socialistické integrace, rozvíjející se na základě Komplexního pro- 
gramu. Využitím těchto dvou faktorů urychlily členské země RVHP 
vědeckotechnický pokrok, zavádění pokrokových metod práce a řízení 
do výroby, podnikly další kroky k zdokonalování výroby, k moder- 
nizacíi dosavadního zařízení, uvedly do provozu nové velké podniky, 
založené na pokrokových technologiích. 


Růst hrubé průmyslové výroby (1974 v procentech k 1970) 


BLR ©MLR ©ONDR. Kuba © MoLR  PLR  RSR SSSR ČSSR 


1409. 1301 129 139 144,8. 149,2 1645 133,2 129,1 


Přírůstku národního důchodu a průmyslové výroby bylo dosaženo 
zejména růstem produktivity práce. Za čtyři roky pětiletky se zvýšila 
produktivita práce v průmyslu v BLR o 28,3%, v MER o 28,6 %, v NDR 
o 233%, v PLR o 30,5%, v RSR o 32,4%, v SSSR o 26,4% a v ČSSR 
0 247 %. 

Růst produktivity práce se na celkovém přírůstku průmyslové vý- 
roby v jednotlivých zemích podílel takto: v BLR ze 75 %, v MLR z 89%, 
v PLR z 80,3%, v RSR ze 73%, v SSSR z 84% a v ČSSR z 87%. 
V NDR bylo zvýšením produktivity práci dosaženo téměř celého pří- 
růstku průmyslové výroby. 
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Tempo rozvoje národního hospodářství a růstu životní úrovně oby- 
vatelstva závisí do značné míry na zemědělství. Proto komunistické 
a dělnické strany členských zemí RVHP věnují rozvoji tohoto odvětví 
velkou pozornost. Výsledky plnění pětiletek za čtyři roky ukazují, že 
jejich úsilí přineslo významné úspěchy. 


Hrubá zemědělská výroba se v roce 1974 zvýšila v procentech k roku 
1970: 


BLR ©OMLR © NDR. Kuba © MoLR o PLR  RSR SSSR ČSSR 


107“ 125 119 111 11i 123 1315 | 108 115 


Uvedené údaje nevyjadřují dostatečně přesně dynamiku růstu ze- 
mědělské výroby, což souvisí s nepříznivými povětrnostními podmín- 
kami v některých letech. Srovnání objemu zemědělské výroby za první- 
čtyři léta současné pětiletky s příslušným obdobím pětiletky minulé 
umožňuje tento obraz upřesnit. Například v PLR činil tento přírůstek 
16,5 %, v RSR 22,6 %, v SSSR 15,5 % a v ČSSR 16,3 %. 

Pozitivní změny v zemědělství jsou charakterizovány růstem prů- 
měrných ročních výnosů obilovin a luštěnin v letech 1971—1973 ve 
srovnání s obdobím -let 1966—1970. V BLR činil tento růst 23 %, MLR 
30 %, v NDR 19%, v MoLR 37 %, v PLR 23%, v RSR 27 %, v SSSR 15% 
a VČSSR 24%. 

Při zvyšování hektarových výnosů obilovin v posledních letech se- 
hrálo významnou úlohu zavádění nových sovětských odrůd pšenice 
Mironovská — 808, Kavkaz a Aurora, které jsou spolu s odrůdou 
Bezostaja-1 nejvíce používány. Například v NDR bylo v roce 1974 
sovětskými odrůdami pšenice oseto celkem 63% osevní plochy této 
plodiny, v ČSSR přes 72 %. 

Členské země RVHP úspěšně přecházejí k intenzívní zemědělské vý- 
robě na průmyslovém základě. Do provozu byly uvedeny např. velké 
komplexy pro výkrm telat, hovězího dobytka, prasat a drůbeže. Budují 
se také mezikooperační a státně kooperační komplexy. 

Značná část národního důchodu byla věnována na investice, jejichž 
objem se za čtyři roky pětiletky podstatně zvýšil. 


Růst objemu investic (1974 v procentech k 1970) 


O 
BLR ©MLR ÓONDR o MoLR  PLR  RSR SSSR ČSSR 


O 


131 118 117,7 125,8 208 155 129 1353 
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V oblasti investiční výstavby se podařilo poněkud snížit počet me- 
dokončených objektů, urychlit termíny výstavby, zvýšit množství ka- 
pacit uváděných ročně do provozu. Objem rozestavěnosti je však stále 
ještě velký a tento problém vyžaduje řešení. 

V současné pětiletce více než kdy dříve ovlivňovala investiční vý- 
stavbu výrobní integrace. Společným úsilím několika zemí byly vy- 
budovány velké objekty. V národním rámci byly budovány podniky, 
jejichž výrobky budou uspokojovat potřeby světového socialistického 
trhu na základě mezinárodní socialistické dělby práce. 

Zahraniční obchod se v období 1971—1974 rozvíjel rychleji ve srov- 
nání s růstem národního důchodu a výroby. | 


Růst obratu zahraničního obchodu (1974 proti 1970 v %) 


BLR Ó©MLR ÓONDR o Kuba © MoLR  PLR O RSR SSSR ČSSR 


175,5 1739 161,7 1881 182,3 2183 2177 179,2 158 
Další internacionalizace hospodářského života 


V souvislosti s prohloubením mezinárodní socialistické dělby práce 
v podmínkách vědeckotechnické revoluce se urychluje tendence sjed- 
nocování úsilí zemí socialistického společenství při společné těžbě a 
využití přírodního bohatství, při zavádění vysoce efektivní výroby ve 
zpracovatelském průmyslu, při využití vědeckotechnického potenciálu 
atd. Jde o kvalitativně nový stupeň mezinárodní spolupráce s cílem 
plněji uspokojovat potřeby všech členských zemí RVHP. Tato spolu- 
práce vede ve stále větší míře k“ další internacionalizaci hospodář- 
ského života socialistických států, která zákonitě nabývá formy inte- 
grace jejich ekonomik. 

Integrační procesy postupně zahrnují všechny sféry hospodářského 
života zemí RVHP. V materiální výrobě jsou významným faktorem 
hospodářského rozvoje, což diktuje nutnost dalšího prohloubení 1Inte- 
grace ve vědě a technice, v oblasti výměny zboží apod. 

Výrobní kooperace zemí RVHP v těžebních odvětvích je uskutečňo- 
vána hlavně spojením sil a prostředků při výstavbě velkých objektů. 
Společné akce v palivo-energetických odvětvích pomáhají plánovitému 
a proporcionálnímu rozvojí ekonomik členských zemí. Spolehlivost za- 
jištění energetických potřeb se zvyšuje především díky dodávkám pa- 
liva a energie ze Sovětského svazu, které letos dosáhnou as! 130 mi- 
liónů tun měrného paliva. 

V souladu s usnesením 28. zasedání RVHP v jubilejním roce její 
existence se v orgánech Rady připravují koncepce jednotného ener- 
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getického systému zainteresovaných evropských zemí — členů RVHP, 
dalšího rozvoje palivo-energetické základny a zajištění potřeb ener- 
getických zařízení včetně zařízení pro atomové elektrárny. S pomocí 
Sovětského svazu se atomové elektrárny budují v BLR, NDR a ČSSR, 
Byly podepsány dohody mezi SSSR a PLR, MLR a RSR o spolupráci 
při výstavbě atomových elektráren na území těchto států. 

V chemickém průmyslu se spojeným úsilím zainteresovaných států 
uskutečňuje velký „olefinový program“. Do provozu byl dán etyléno- 
vod mezí Kaluší (SSSR) a Leninvarosem (MLR). Koncem roku 1974 
byla dokončena stavba etylénové magistrály NDR—ČSSR. Část maďar- 
ských olefinů bude dodávána do Polska. 

V roce 1990 vznikne realizací „olefinového programu“ mezinárodní 
výrobní komplex vybudováním celého řetězu etylénovodů, které spojí 
výrobní kapacitu řady zemí. Tento celek bude zahrnovat 19 petroche- 
mických kombinátů produkujících olefiny — důležitou surovinu pro 
výrobu plastických hmot a systetických vláken, a 66 podniků, které 
budou tyto produkty zpracovávat v Bulharsku, Maďarsku, NDR, 
Polsku, Rumunsku, SSSR, Československu a SFRJ. 

Ve zpracovatelském průmyslu je jednou z nejdůležitějších forem 
rozvoje integračních procesů prohloubení vnitroodvětvové dělby prá- 
ce. Po schválení Komplexního programu kompetentními orgány a 
organizacemi členských zemí RVHP bylo vypracováno 30 návrhů mno- 
hostranných dohod o specializaci a kooperaci výroby, které zahrnují 
přes 3000 druhů výrobků a typových rozměrů strojírenské produkce. 

V roce 1972 byla podepsána dohoda o specializaci a kooperaci při 
výrobě devíti typů traktorů a 61 typu základních zemědělských strojů, 
což je významným krokem při zavádění zdokonaleného systému strojů 
pro komplexní mechanizaci zemědělství a lesnictví. V roce 1974 byla 
tato dohoda doplněna o dalších 90 položek obdobné techniky. Země 
RVHP spolupracují také při zavádění moderních technologických linek 
pro komplexní mechanizaci a automatizaci výrobních procesů v po- 
travinářském průmyslu a v dalších průmyslových odvětvích. 

Jednou z forem společného úsilí zainteresovaných zemí při řešení 
nejdůležitějších problémů moderní výroby jsou mezinárodní ekono- 
mické organizace členských zemí RVHP. V současné době úspěšně 
funguje kolem 30 těchto organizací. Při realizací Komplexního pro- 
gramu vznikla zcela nová forma socialistické hospodářské integrace 
— byly vytvořeny první mezinárodní hospodářské organizace (sdru- 
žení). Patří k nim například mezinárodní hospodářské sdružení pro 
organizaci kooperace výroby, dodávek zařízení a poskytování technic- 


ké pomoci pří stavbě atomových elektráren — Interatomenergo, me- 
zinárodní hospodářské sdružení pro výrobu technologického zařízení 
pro textilní průmysl — Intertextilmaš a mezinárodní hospodářské 
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sdružení, které má přispívat k uspokojování potřeb členských zemí 
v chemických vláknech — Interchimvolokno. 

Charakteristickým rysem socialistické hospodářské integrace je plá- 
novítost jejího rozvoje. Spolu s koordinací národohospodářských plánů 
na léta 1976—1980 v současné době členské země RVHP poprvé při- 
pravují koordinovaný pětiletý plán mnohostranných integračních opa- 
tření. Do národních plánů některých zemí RVHP byly zahrnuty zvlá- 
štní kapitoly týkající se integračních opatření. 

Rozvoj socialistické hospodářské integrace na základě zdokonalo- 
vání a prohlubování společné plánovací činnosti členských zemí RVHP 
vede k postupnému sbližování úrovní ekonomik socialistických států. 
Současně vzrůstá vzájemné propojení národních výrobních sil, proces 
socialistického zespolečenšťování výroby překračuje státní hranice, 
objektivní zákon internactonalizace hospodářského života je stále plně- 
ji realizován v ekonomické politice bnatrských stran a států. 

Socialistická integrace a cílevědomé formování proporcionality 
odpovídají mezinárodním požadavkům a podmínkám zajištění ekono- 
mického rozvoje. Na tomto základě se vytvářejí mezinárodní výrobní 
komplexy integrujících se zemí, které perspektivně vytvoří jediný hos- 
podářský komplex zemí celého společenství. 


Vědeckotechnická integrace 


Nezbytným předpokladem pro vybudování materiálně technické zá- 
kladny socialismu a komunismu je všestranný vědeckotechnický po- 
krok a co nejefektivnější využívání jeho poznatků. Rychlý rozmach 
základních a aplikovaných věd předpokládá komplexní řešení problé- 
mů zvyšování vědeckotechnické úrovně výroby v každé zemi RVHP. 

Ve všech zemích společenství bylo zavedeno centrální plánování vě- 
deckotechnického rozvoje, zvyšují se výdaje na vědecký výzkum, 
v rozsáhlém měřítku se používá hmotné zainteresovanosti. Země RVHP 
disponují značným vědeckotechnickým potenciálem. V těchto zemích 
pracuje v oblasti vědy podle našich výpočtů více než tři procenta cel- 
kového počtu dělníků a zaměstnanců. 

Do souhrnného plánu koordinace základního a aplikovaného vý- 
zkumu, který sestavily orgány RVHP pro léta 1966—1970, bylo zahrnuto 
50 problémů, zatímco plán na nynější pětiletku zahrnuje 277 vědec- 
kotechnických problémů a samostatných témat meziresortního a re- 
sortního charakteru. Z toho je 18 problémů doporučených Komplexním 
programem. Kromě toho si pro spolupráci na dvoustranném základě 
země RVHP a SFRJ vybraly v roce 1974 2500 problémů a témat ve 
srovnání s 1700 problémy a tématy, které byly zpracovány v roce 1970. 
Například úsilí odborníků 100 bulharských a 160 sovětských vědec- 
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kovýzkumných ústavů bylo v období let 1971—1975 zaměřeno na ře- 
šení více než 270 témat praktického významu. — 

V období 1971—1973 bylo dokončeno asi 1400 výzkumů, z toho 270 
teoretických projektů, bylo vyvinuto 30 nových typů strojů a zařízení, 
60 přístrojů a aparátů, 70 technologických procesů atd. 

Spojené úsilí umožňuje dosáhnout značný ekonomický efekt. Napří- 
klad v těžbě uhlí zavedením doporučení pro automatizaci prací v po- 
rubech o mocnosti slojí od jednoho do tří metrů dojde podle odhadu 
odborníků již v roce 1975 ke zvýšení produktivity práce zhruba 0 50 %. 

Orgány zemí RVHP podepsaly více než 70 dohod a smluv o vědec- 
kotechnické spoluprácí na mnohostranném základě (k roku 1973 bylo 
těchto smluv asi 40). 

V současné době je vytvořeno a úspěšně funguje 44 vědeckých ko- 
ordinačních středisek, která připravují návrhy na vědecký výzkum a 
jeho nejefektivnější využití. Velké úsilí vynakládá např. Výzkumný 
ústav pro výživu půdy v Lipsku. Mimo jiné koordinuje výzkum pů- 
sobení chemikálií na úrodnost půdy při dlouhodobém používání mezi 
obdobnými ústavy členských zemí RVHP, koordinuje výzkum dalších 
problémů, poskytuje potřebné informace a sleduje plnění plánů. 
V rámci spolupráce byla uskutečněna výměna výsledků 25 vědeckých 
výzkumných prací. Koordinační středisko vytvořilo prozatímní kolektiv 
vědců z NDR, Polska a Sovětského svazu pro řešení úkolu: „Vliv zvý- 
šených dávek hnojiv na kvalitu zemědělské produkce“. 

V roce 1972 bylo poprvé v dějinách RVHP založeno mezinárodní 
mnohostranné sdružení vědeckovýrobního charakteru — Interatomin- 
strument a později Interetalonpribor. Tato sdružení organizují a usku- 
tečňují komplexní výzkum, projektování a zkoušky nové techniky a 
její průmyslové zavádění. 

Sdružení pro výrobu přístrojů pro jaderný průmysl Interatominstru- 
ment působící ve Varšavě např. organizuje specializaci a kooperaci 
výroby více než 160 typů zařízení pro jadernou techniku. Obě uvedená 
sdružení mají zajišťovat realizaci Spojené vědeckotechnické politiky 
v příslušných odvětvích. 

Velký význam pro výrobní integraci a rozšíření výměny zboží 
v rámci RVHP má vypracování jednotných norem. Koncem loňského 
roku bylo přijato asi 5000 doporučení k normám RVHP. V tomto roce 
má být vypracováno přibližně 2300 norem a doporučení RVHP. Vytvo- 
ření norem společných pro všechny země RVHP přispěje k prohlou- 
bení mezistátní specializace a kooperace výroby, ke zlepšení kvality 
výrobků, ke zvýšení jejich konkurenční schopnosti na světovém trhu. 

Mezinárodní socialistická vědeckotechnická integrace přispívá ka 
zvyšování efektivnosti společenské výroby v členských zemí RVHP a 
k růstu a sbližování životní úrovně pracujících. 
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Růst životní úrovně lidu 


Důležitým ukazatelem životní úrovně je růst reálných příjmů na 
jednoho obyvatele, které se v roce 1974 zvýšily v BLR 0 5%, v MLR 
o 6,6%, v NDR (čistý příjem obyvatelstva) o 48%, v PLR (reálné 
mzdy) 08%, v RSR o 5,8%, v SSSR o 42 %. V ČSSR vzrostla osobní 
spotřeba o 6 %. 

Jedním z hlavních úspěchů a výhod socialistického společenství je 
to, že neexistuje nezaměstnanost a že každý má zajištěno právo na 
práci. Dělnická třída našich zemí sl uvědomuje, kolik bídy a utrpení 
přináší pracujícím kapitalistického světa růst nezaměstnanosti, 
Koncem minulého roku v zemích EHS téměř čtyři milióny lidí ne- 
mohly najít práci. Jenom v roce 1974 se nezaměstnanost v těchto ze- 
mích zvýšila o 35 %. 

Za čtyři roky pětiletky byla ve všech zemích RVHP uskutečněna vý- 
znamná opatření k růstu životní úrovně. Obecně lze zdůraznit násle- 
dující hlavní směry. Především je to růst minimálních mezd, úprava 
odměny pracujícím s nízkými a středními příjmy, a tedy spravedlivější 
rozdělování důchodů a dosažení jejich většího souladu s množstvím 
a kvalitou práce vykonané pro společnost. 

Za druhé, zavedení nebo zvýšení státních příspěvků pro rodiny 
s dětmi a poskytnutí dodatečných výhod matkám a novomanželům. 
„Za třetí, mnohé členské země RVHP zvýšily minimální důchody a 

úroveň starobních důchodů obecně, zavedly nebo zlepšily důchodové 
zabezpečení členů zemědělských družstev a zvýšily také další sociální 
platby: studentská stipendia, nemocenské dávky atd. 

Za čtvrté, pokračuje zkracování pracovní doby bez snižování výděl- 
ků. V této pětiletce se v řadě zemí (Bulharsko, Maďarsko, Polsko) 
postupně uskutečňuje přechod na pětidenní pracovní týden se dvěma 
volnými dny. 

Růst životní úrovně obyvatelstva je v mnohém charakterizován roz- 
vojem maloobchodu, neboť právě prostřednictvím obchodu je uspoko- 
jována značná část materiálních potřeb obyvatelstva v souladu s indi- 
viduální poptávkou a vkusem. : 


Růst objemu maloobchodního obratu ve srovnatelných cenách (1974 
v procentech k roku 1970) 


BLR ©OMLR ©ONDR o MoLR  PLR  RSR. SSSR ČSSR 


135,3. 128,8 124,7 123,6 161,7 136,8 127,2 125,7 


Pro všechny země je v této pětiletce charakteristický růst spotřeby 
průmyslového zboží a uvnitř této skupiny růst podílu zboží dlouho- 
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dobé potřeby: rozhlasových přijímačů, televizorů, magnetofonů, chlad- 
niček, soukromých dopravních prostředků a dalšího zboží. Ve skupině 
potravin se zvýšil nákup těch nejhodnotnějších potravin: masa, vajec, 
mléka, zeleniny a ovoce při snížení spotřeby chleba a brambor. 

V současné pětiletce všechny země RVHP úspěšně řeší velký sociální 
problém — zlepšení bytových podmínek pracujících. Byly proto zvý- 
šeny investice do bytové výstavby, což umožnilo zvýšit počet bytů 
odevzdávaných do užívání, zlepšit jakost jejich vybavení a zlepšit také 
vybavenost sídlišť. Jenom za čtyři roky postavily členské země RVHP 
přes 12 miliónů bytů, což umožnilo zajistit normální životní podmínky 
43—45 miliónům lidí. 


Počet bytů odevzdaných do užívání (ze všech zdrojů investic) v letech 1971 
až 1974 


BLR ©MLR NDR* Kuba MoLR"* PLR  RSR SSSR ČSSR 
(OK R O S O B R O V O 


Celkem bytů 

(v tis.) 194 340 468 62,5 5,1 889 599 9011 473 
v přepočtu 

na tis. obyv. 

(jednotek) 22,5 32,6 27,5 3,7 : 26,6 287 36,1.. 32,5 


* včetně modernizovaných 
** 1971—1973 : 


Při úspěšném řešení bytového problému sehrála významnou úlohu 
výměna zkušeností v projektování, dodávky zařízení pro bytovou vý- 
stavbu a průmysl stavebních hmot (například dodávky zařízení a 
technologie pro panelárny ze Sovětského svazu a zařízení pro cemen- 
tárny z Polska), společné projekty využití plastických hmot a hliní- 
kových konstrukcí ve stavebnictví. 

Členské země RVHP investují značné prostředky do všech oblastí 
nevýrobní spotřeby. Bylo postaveno více škol, vysokých škol, divadel, 
sportovních a rekreačních objektů než dříve. Jenom v letech 
1971—1974 bylo v členských zemích RVHP postaveno jeslí a mateř- 
ských škol pro více než dva milióny dětí. 

Současná pětiletka je pro většinu zemí socialistického společenství 
významnou etapou přechodu k povinnému středoškolskému vzdělání. 
Nadále se rozvíjí školství na Kubě a v Mongolsku. Ve všech zemích 
se zvýšil počet studujících na středních a vysokých školách. 

Je známou skutečností, že země socialistického světa jsou oblastí, 
kde obyvatelstvo nejvíce čte. V zemích RVHP bylo v roce 1974 vydáno 
více než 2,2 miliardy knih. Za čtyři roky se jejich náklad zvýšil více 
než o 350 miliónů, přesto potřeba knih není dosud plně uspokojována. 
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Každým rokem se rozšiřuje kulturní výměna mezi socialistickými 
státy, což obohacuje každou národní kulturu a přispívá k lepšímu vzá 
jemnému porozumění a upevnění přátelství mezi národy. -— 


Čtyři roky pětiletky znovu potvrdily nesporné výhody metod socia- 
listického hospodaření v podmínkách spolupráce a mezinárodní hos- 
podářské integrace spřátelených zemí. Potvrzuje to např. srovnání dy- 
namiky průmyslové výroby dvou hospodářských sdružení rozdílných 
společenských a politických soustav. 


Srovnání dynamiky růstu průmyslové výroby členských zemí RVHP a členských 
států EHS (v procentech) 


RVHP EHS 
1974 ve srovnání s rokem 1950 924 343 
1974 ve srovnání s rokem 1970 135 117 


Rok 1974 se v hlavních kapitalistických zemích vyznačuje prohlou- 
bením krizového stavu ekonomiky; poklesem tempa průmyslové vý. 
roby a snížením její absolutní úrovně. Například v USA se proti ml- 
nulému roku snížila o 0,6 procenta, v Japonsku a Velké Británil o dvě 
procenta. Ve všech kapitalistických zemích se pronikavě zvýšila ne- 
zaměstnanost, nezadržitelně roste inflace, což se negativně projevuje 
na postavení pracujících. 

Stabilní a rychlé tempo rozvoje socialistického společenství a neu- 
stálý růst životní úrovně pracujících mají nejen hospodářský, nýbrž 
1 velký politický a ideologický význam. 

Země RVHP jsou dnes vysoce vyspělou průmyslovou oblastí světa. 
To jim umožňuje rozvíjet rovnoprávné a vzájemně výhodné hospodář- 
ské styky s kapitalistickými zeměmi a zároveň pomáhat rozvojovým 
zemím pří rozvoji jejich hospodářství a získávat od nich průmyslové 
zboží a Suroviny. 

Členské země RVHP v současné době připravují plány a určují cesty 
řešení sociálně ekonomických úkolů v létech 1976—1980. „Zasedání 
vyjadřuje přesvědčení, že důsledné a plné uskutečňování Komplexního 
programu socialistické ekonomické integrace účinně pomůže všem 
bratrským státům v budovatelské práci při výstavbě socialismu a ko- 
munismu, přispěje k dalšímu vítězství marxisticko-leninských ideálů,“ 
konstatuje se v usnesení 28. zasedání RVHP. 
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Michail Šolochov — 
spisovatel — komunista 


MIROSLAV ZAHRÁDKA 


Když Michail Šolochov dostával před deseti lety ve Švédsku Nobe- 
lovu cenu, předseda komise pro udělování cen Švédské akademie věd 
velmi upřímně vyjádřil pocity mnohých účastníků slavnosti: cena pří- 
chází „pozdě, ale na štěstí ne příliš pozdě“. A k samému laureátovi 
se obrátil slovy: „Toto vyznamenání je daní spravedlnosti a vděčnosti 
za váš významný přínos sovětské literatuře, přínos dobře známý v naší 
zemi i v celém světě.“ 


Ubíhající čas nemilosrdně prověřuje skutečné 1 domnělé hodnoty l- 
terárních děl. U Šolochovovy tvorby tento nemilosrdný soudce znovu 
a znovu potvrzuje pravdivost uvedených slov pana předsedy, a také 
oprávněnost a spravedlnost dodnes aktuálního výroku komise, jímž 
bylo motivováno udělení ceny za epopej Tichý Don: „Za uměleckou 
silu a pravdivost, s níž (autor) ve své donské epopeji zobrazil histo- 
rickou epochu v životě ruského lidu.“ 


Oceňujeme správnost tohoto výroku, ale vážíme si upřímnosti před- 
sedovy sebekritiky o pozdním udělení ceny. Neboť výsledná formulace 
komise je jenom opakováním toho, co bylo mnohokrát předtím řečeno 
ve stovkách statí a recenzí literárních kritiků a historiků a k čemu 
dávno došly na celém světě milióny čtenářů Šolochovova díla. A nejen 
čtenářů Tichého Donu, ale i Rozrušené země a Osudu člověka. 

Na tyto čtenáře Šolochov nezapomíná nikdy, jejich mínění je mu 
drahé a váží sl ho. Když se v roce 1965 v Moskvě slavily jeho še- 
desátiny, poděkoval spisovatel za vřelá blahopřání nejen těm, kteří 
byli v sále, ale i „všem těm početným čtenářům, kteří jsou mimo tento 
sál“. 

Šolochov je spisovatel vpravdě lidový. Nejen proto, že mezi lidem 
celý život žije a donská stanice Vjošenská je stálým, kdežto Moskva 
jen přechodným místem jeho pobytu. Lidový je i v tom, že celý život 
o tomto lidu píše, prostí lidé se stávají hlavními hrdiny jeho knih a 
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jim také patří celé autorovo srdce. Tento prostý, řadový člověk pro- 
chází v jeho díle nenápadnými, ale historicky logickými a nezvratnými 
změnami, které jsou vyjádřením dějinných proměn celé země v re- 
voluci i ve společenském procesu po ní. Hrdinové Tichého Donu, často 
negramotní vesničané, jsou na samém počátku tohoto vývoje. Rozho- 
dují se pro revoluci nebo proti ní a ti, co se rozhodli kladně, vybojují 
své. právo měnit svět. V Rozrušené zemi jsou tito hrdinové i ti, co 
přišli hned po ních, stejní a jiní zároveň, neboť v nich neuhasl entu- 
ziasmus revolučních dní, ale řeší již jiné, složitější úkoly proměny rus- 
ké vesnice. Proces „rozrušení země“ pro nové úrody si vyžaduje nové 
úrovně myšlení i aktivity řadových 1 vedoucích hrdinů. Oni přetvářejí 
život a život přetváří je. Proto kozáci z Hromoluh mají s kozáky 
v Tatarském mnoho společného, ale současně se od nich liší novým 
stupněm společenského vědomí, postupně a v konfliktech se prosa- 
zujícím kolektivismem myšlení 1 jednání. 

Fragmenty epopeje Bránili svou zem zastaly postavy z lidu v ne- 
úprosném střetnutí s fašismem, avšak také skoro čtvrtstoletí po Říjno- 
vé revoluci. Jsou to už nejen lidé gramotní, ale 1 odborně vzdělaní, 
kulturní lidé „státnického“ typu myšlení. Oni 1 poručík Gerasimov 
z črty Škola nenávisti, jsou přesvědčenými vlastenci své socialistické 
země. Jejích vlastenectví má zcela konkrétní podobu: tito hrdinové 
mají za sebou obrovské dílo, oni předělali vesnici, naučili se s ní spo- 
lečně myslet, přivezli do ní stroje a naučili se s nimi pracovat. Jejich 
vlastenectví má podobu oprávněné hrdosti nad vykonaným dílem a 
odhodlání toto dílo chránit a hájit. 

Řadový voják Andrej Sokolov z Osudu člověka patří k těm miliónům 
sovětských lidí, kteří doslova prošli peklem války a kteří ztratili ve 
válce své nejbližší, ale kteří sl zachovali svou hrdost občana socia- 
listické země, víru v člověka a v budoucnost. V postavě Andreje Soko- 
lova je prolnuta tradiční nezlomnost, houževnatost a zemitost ruského 
národního charakteru s těmi rysy vědomé služby vlasti a odpovědnosti 
každého vojáka sovětské země v boji se světovým fašismem, které 
v lidech vychovala porevoluční epocha. 

Lidovost Michaila Šolochova se ovšem nevyčerpává otázkou výběru 
lidových hrdinů a hlubinným vztahem spisovatele k lídu jako objektu 
zobrazení. Neméně oprávněně označujeme Šolochova za lidového spi- 
sovatele i proto, že jeho dílo je lidové 1 ve svém tvaru, že je blízké 
masovému lidovému čtenáři svým pojetím světa i jeho realistickým 
zobrazením. 

Slovo realísmus pro něho znamená nepřikrášlené, někdy drsné, ale 
současně poetické odhalování samé podstaty lidského bytí, jeho krásy 
i tragiky, dramatického napětí i komických momentů, jeho intimity 
i sociálnosti, konfliktnosti 1 reflexívního stanutf, jeho plynutí 1 věčné 
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perspektivnosti v dialektické jednotě lidí a přírody. Šolochova ochra- 
ňuje od schématu jeho přirozená znalost života lidu v celé jeho kon- 
fliktní mnohotvárnosti. Jeho obrazy jsou jakoby prodchnuty živelností 
života. Současně však je v nich vždy patrný autorův nadhled, jeho 
objektivně historické vědomí © zákonitostech společenského procesu, 
třídního boje i daleko ne bezkonfliktního budování nové sociální 
struktury. 

Šolochovova díla jen na první pohled a při běžném čtení dělají do- 
jem prostého, nekonstruovaného vyprávění a jakoby věrné kopie sku- 
tečného života. Živé postavy, o jejichž existenci od samého začátku 
čtenář nepochybuje, i živé situace v díle mohou opravdu k tomuto 
dojmu vést a zpravidla vedou. Ovšem v tom právě je neopakovatelné 
Šolochovovo umění — vytvářet dokonale přesvědčivé a živé obrazy a 
vést jimi čtenáře k pochopení života epochy a jeho perspektiv. 

Je ovšem. omylem se domnívat, že není-lí konstrukce zjevná či do- 
konce na odiv stavěná, je její míra menší. Spíše naopak, realistické 
dílo šolocbkovovského typu vyžaduje vysoký stupeň kompozičně syže- 
tového umění, dokonale propracované vzájemné vztahy mezi obrazy, 
mezi detailem a celkem, mezi popisem a epizodou, dialogem a akcí, 
dynamikou a reflexí. Známý tradiční princip realistického umění, po- 
dle něhož obrazně řečeno, puška visící na první stránce díla na stě- 
ně musí v díle dříve čí později vystřelit, si Šolochov nejen osvojil, 
ale došel v dialektické 'souvztažnosti lidského a společenského, člo- 
věka a přírody a všech komponentů díla k nejvyššímu stupni literár- 
ního mistrovství. Prostota výrazu je u Šolochova výsledkem složitého 
tvůrčího procesu, lidovost formy pramení z ideově uměleckého prin- 
cipu lidovosti. 

Při hledání literárních pramenů Šolochovova realismu se na prvním 
místě vynořuje gigantická postava L. N. Tolstého. Šolochov není sám, 
šdo podlehl sugestivní síle tolstojovské realistické kresby života a 
kdo tuto kresbu a „dlalektiku duše“ vědomě a soustavně rozvíjel. 
Vesnické zdroje tolstojovských obrazů jsou Šolochovoví nepochybně 
blízké. Šolochov se ovšem ponořil do hlubin vesnické „duše“ ještě dů- 
sledněji a s objektivně historickým nadhledem. Jeho vesničané jsou 
veskrze lidmi dvacátého století a společenský pohyb je ostře odlišuje 
od tolstojovských hrdinů. 

U Šolochova však najdeme i prvky gogolovského realismu, zvláště 
gogolovského humoru, 1 prvky realistického umění dalších klzsiků rus- 
ké prózy, spjatých svou tvorbou S ruskou vesnicí. Významným fak- 
torem formování Šolochovova stylu je i znalost folklóru, lidové pís- 
ně, pořekadla, přísloví, kterých autor hojně využívá, ale jimž v žád- 
ném případě pasívně nepodléhá. Spisovatel je dalek nějakého ilustra- 
tivního etnografismu. 
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Šolochova přes nejtěsnější svazky jeho díla s tvorbou ruských kla- 
stků nelze označit za tradičního realistu. Nejen proto, že ve svých dí- 
lech zobrazil revoluční problematiku dvacátého století a že jej prin- 
cip komunistické stranickosti dovedl na úroveň nové metody socia- 
listického realismu. To je jistě podstatné, ale neméně závažný je 
1 fakt, že spisovatel nenápadně, ale s rozhledem a důkladností reaguje 
ve svém díle i na literární proces našeho století. Expresivita části rus- 
ké prózy desátých let, zejména prózy válečné, našla své uplatnění 
ve vypjatých a vzrušených obrazech Tichého Donu právě tak jako po- 
lemické navázání na dekadentní noty symbolismu. Výrazná úloha re- 
alistického symbolu v Šolochovově díle vyrůstá z tradic gorkovské 
prózy. Tradice, na něž spisovatel navazuje a jež rozvíjí, jsou v jeho 
díle přetvořeny v originální podobě šolochovovského osobnostního ty- 
pu socialistického realismu. 

O této problematice se autor všlovní 1 při slavnostním přijímání 
Nobelovy ceny ve Stockholmu 10. prosince 1965: »[ realismus v celku, 
i realistický román se opírá o uměleckou zkušenost velkých mistrů 
minulosti. Ve svém vývoji však realismus i román nabyly zcela no- 
vých, hluboko současných rysů. Hovořím o realismu, který v sobě nese 
ideu obrození života a jeho přestavby pro blaho člověka. Hovořím tedy 
o takovém realismu, který nazýváme socialistickým. Jeho svébytnost 
je v tom, že vyjadřuje světový názor, který nepřijímá ani netečnost 
k životu, ani útěk od skutečnosti, nýbrž vyzývá k bojí za pokrok lid- 
stva a umožňuje ukázat cíle blízké miliónům E a osvětlit jim cesty 
boje.“ 

V šedesátých letech probíhaly ve světové literární kritice ostré dis- 
kuse o smyslu a perspektivách žánru románu. Někteří západní autoři 
se stavěli vzhledem k románu na zcela nihilistické stanovisko a pro- 
hlášovali jej za žánr mrtvý pro současnost. Šolochov využil stock- 
holmského fóra 1 k obhajobě románu, neboť samo přisouzení Nobe- 
lovy ceny za román mu dalo nejlepší argumenty pro polemiku: „Právě 
román dává možnost co nejúplněji obsáhnout svět a promítnout ve 
svých obrazech autorův vztah k němu a k jeho ožehavým problé- 
mům... Román... dává nejlepší předpoklady k hlubokému poznání 
mohutného života, který nás obklopuje, a ne k pokusům prohlašovat 
své malinké »já« středem všehomíra. Žánr románu je ve své podstatě 
nejširším předmostím pro usilování realistického umělce.“ 

Všechny vzpomenuté rysy a vlastnosti Michaila Šolochova lze v zá- 
sadě podřadit jeho rysu nejdůležitějšímu: Šolochov je hrdý občan své 
socialistické vlasti a umělec-komunista. I to zcela otevřeně vyjádřil 
ve Stockholmu: „Jsem hrdý na to, že cenu dostává spisovatel ruský 
a sovětský. Jsem tu jako představitel velkého oddílu spisovatelů své 
vlasti“ AČ nevyslovena, přece je tu v podtextu obsažena £ oprávněná 
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výtka: jsem tu i za ty, kteří Nobelovu cenu nedostali, ač jí byli hodní, 
za Gorkého především. 

Jeden západní dopisovatel nám zaznamenal z tohoto slavnostního 
aktu příznačnou podrobnost: „Král, který je postavou o hlavu vyšší 
než tento šedý kozák, kývl mu hlavou na pozdrav a oslovil ho anglic- 
ky. Šedesátiletý Rus — poslanec Nejvyššího sovětu a oddaný komu- 
nista — stál bez pohnutí, díval se králi přímo do očí a ani jednou 
se neuklonil... Ale kozáci se neklaní. Nikdy to nedělali ani před Ca- 
ry.“ 

Umělec vyjadřuje své stranické postoje především ve svém díle. Jím 
také nějaktivněji zasahuje do života a zúčastňuje se jeho přetváření. 
Komunistický spisovatel sí je vědom své odpovědnosti za působení 
každé stránky svého díla mezi čtenáři. Šolochov je přísným vyzna- 
vačem této odpovědnosti. Když se v roce 1967 sešel ve Vjošenské 
s mladými autory, zašla řeč i na spisovatelovo „právo na omyl“. Šolo- 
chov, ač je dalek zatracování mladého autora za náhodnou chybu, 
přece se vyslovil velmi nabádavě: „K tomu „právu na omyl: dejme 
tomu, že se zmýlí kolchozní skupinář; toho opraví předseda. Je to chy- 
ba lokálního rázu, která příliš škody nenadělá. Když se spisovatel do- 
pustí chyby v otištěném díle, vede tím k omylům tisíce čtenářů. V tom 
je to nebezpečí naší profese. Svoboda ducha, svoboda tvorby — to 
všechno je z jedné strany dobré. Avšak buďme proboha opatrnější na 
chyby; každého z nás lidé čtou, každý z nás má když ne „globálního 
čtenáře“, jak to tu někdo říkal, tak aspoň tisíce velmi pozorných a ná- 
ročných čtenářů. A vždyť přece jsou ideově zmatení lidé i mimo řady 
spisovatelů; omyl, zvláště když je vážný, a to i omyl protrpěný, do 
jisté míry ospravedlnitelný u jednotlivce, vyvolá tisíce omylů v tisících 
osudů, ve světovém názoru tisíců lidí... Tedy opatrněji v zatáčkách; 
někdy stojí zato „utlumit“ svůj duchovní zmatek, aby to neuškodilo 
druhým.“ Svoboda tvorby a společenská odpovědnost spisovatele jsou 
pro Šolochova pojmy, mezi nimiž je úzká souvislost. Jako mezi stra- 
nickostí a objektivní pravdivostí díla. 

Šolochovovo volání po „opatrnosti“ není opatrnictvím, nýbrž právě 
výzvou k autorské odpovědnosti před čtenářem, k níž je mnohdy třeba 
více statečnosti než k hazardérskému gestu. Sám Šolochov dal ostatně 
mnohé příklady své odpovědnosti i statečnosti nejen ve svém díle, ale 
i ve své veřejné činnosti. Byl to on, kdo se v době kolektivizace po- 
stavil celým svým srdcem za tuto revoluční proměnu vesnice, ale také 
proti chybám, které tento bouřlivý proces na Donu doprovázely. 

V téže době psal i novinové články, v nichž kritizoval nehospodár- 
nost a lajdáctví v práci a v nichž se znalostí věci propagoval nové 
metody práce. Vědomí občanské odpovědnosti mu nedalo, odkládal své 
umělecké dílo a psal to, co mu velelo jeho stranické svědomí. I za 
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války takto vstupoval do vědomí čtenářů svými otřesnými črtami a 
články, svými výzvami k obraně vlasti. Právě v těchto chvílích vypiaté 
nenávisti k fašistickým vetřelcům se vzedmula vlna jeho aktivního 
humanismu, jeho naléhavého hlasu nevidět jen své úzké osobní utr- 
pení, ale myslet na hoře všeho lidu. 

Myšlenkově 1 emocionálně silně vyznívají řádky jeho „Dopisu ame- 
rickým přátelům“ z roku 1943: „Do osudu každého z nás vtrhla válka 
celou svou tíhou, kterou s sebou nese pokus jednoho národa zcela 
zničit, pohltit druhý národ. Frontové události, události totální války 
v životě každého z nás zanechaly svou nesmazatelnou stopu. Já ztratil 
svou sedmdesátiletou matku, kterou zabila bomba z německého le- 
tadla, když Němci bombardovali stanicí, jež neměla žádný strategický 
význam. Uskutečňovali jen svůj zločinný záměr: rozehnat obyvatele, 
aby nemohli odvést do stepi dobytek před blížící se německou armá- 
dou. Můj dům i s knihovnou byl spálen německými náboji. Ztratil jsem 
na frontě už mnohé přátele — spisovatele i krajany. Dlouhou dobu 
jsem byl odloučen od rodiny. Syn se v té době těžce roznemohl a 
já neměl možnost rodině pomocí. Avšak tohle jsou koneckonců jen 
osobní těžkosti, osobní hoře každého z nás. Z tohoto utrpení se však 
skládá celonárodní, obecná tragédie... Naše osobní hoře nám nemůže 
zaclonit muka všeho našeho lidu...“ Ani v nejtěžších chvílích spi- 
sovatel-komunista tedy nezapomíná na své krajany a jejich strádání. 
Je se svým lídem spjat v jeho tragédiích 1 vítězstvích. Je zcela při- 
rozené, že na něj myslel 1 ve chvílích svého osobního triumfu. V ci- 
tovaném již stockholmském vystoupení najdeme mimo jiné tato slova: 
„Patřím k těm spisovatelům, kteří spatřují nejvyšší čest pro sebe a 
nejvyšší svobodu v ničím neomezené možnosti sloužit svým perem 
pracujícímu lidu.“ V tomto osobním vyznání je obsažen 1 objektivní 
smysl velkého díla Michalla Šolochova, spisovatele- sommsy jehož 
sedmdesátiny v tomto roce slavíme. 


| 
| 


Zápas o vyšší úroveň 
života 


JINDŘICH FILIPEC 
BLANKA FILIPCOVÁ 


Důraz kladený komunistickými stranami socialistických zemí na 
otázky způsobu života vyvěrá především z naléhavých úkolů etapy 
budování rozvinutého socialismu, v níž se dnes nachází většina zemí 
socialistického společenství. Jde tu o organickou součást dějinné mise 
dělnické třídy, která v čele všeho pracujícího lidu usiluje o vítězství 
nad kapitalismem jak na poli produktivity práce, tak v procesu utvá- 
ření principiálně nového způsobu života. 

Právě ekonomické úspěchy socialistických zemí a trvalý vzrůst ži“ 
votní úrovně všeho lidu staví dnes naléhavěji než kdykoli dříve otáz- 
ku cílevědomého a komplexního utváření socialistického způsobu ži- 
vota na pořad dne. Jak zdůraznil soudruh G. Husák na XIV. sjezdu 
KSČ, „růst hmotné spotřeby nepovažujeme za samoúčel, ale za výcho- 
disko k celkovému obohacování života a rozvoje tvořivých schopností 
lidí k rozvoji těch prvků a stránek, které ve společnosti, v lidech, 
v jejich vzájemných vztazích upevňují socialistický způsob života“.! 
V poslední době, jak na to poukázal P. N. Fedosejev,“ tematika 
způsobu života zaujímá také přední místo v plánu společenskovědních 
výzkumů, a to jak z hlediska současných, tak 1 perspektivních úkolů 
komunistické výstavby. Její aktuálnost je podtržena 1 skutečností, že 
také ve vyspělých kapitalistických zemích dochází k určitým, a to ve- 
lice rozporuplným změnám ve způsobu života. Buržoazní ideologie na 
ně reaguje škálou rozmanitých postojů, jež sjednocuje snaha o takové 
osvětlení a řešení problému napomahájící udržet existující společen- 
ský pořádek, dezinterpretovat a oslabovat vývoj v socialistických ze- 
mích. Uskutečňování složitého přerodu lidského žívota v socialistické 


1 G. Husák, Zpráva o Činnosti strany a vývoji společnosti od XIII. sjezdu 
a další úkoly strany, Praha 1971, s. 28. 

? Referát ze zasedání viceprezidentů Akademi[ věd socialistických zemí, 
ioskva, leden 1975, | 
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společnosti, rozvíjející se po nové dějinné trase, předpokládá aktivní 
boj proti všem těmto buržoazním a revizionistickým koncepcím, jež 
mimo jiné upevňují v lidech staré, naší skutečnosti odporující postoje, 
jednání a myšlení. 

Současný požadavek vytvoření kvalitativně nové, vyšší úrovně lid- 
ského života vyjadřuje některé zcela aktuální souvislosti specifické 
pro situaci druhé poloviny XX. století, charakterizovanou vznikem a 
rozvojem světové -socialistické soustavy, nástupem vědeckotechnické 
revoluce v třídně rozděleném světě, dosažením určité uzlové čáry 
kvantitativních parametrů ekonomického růstu v industriálně vyspě- 
lých částech světa, některými paradoxy společensky nezvládnutých 
produktů moderní vědy a techniky a především kvalitativní odlišností 
jejich osvojování a působení, jakož i rozbíhavostí trajektorií životního 
způsobu v třídně protikladných formacích současné společnosti. 

Je proto také příznačné, že otázky způsobu života se stávají jedním 
z uzlových bodů stále náročnějšího ideologického boje, nabývajícího 
na rozsahu i intenzitě. Buržoazní ideologové v této souvislosti roz- 
vinuli teorii tzv. kvality života, která má svoji třídní funkci, avšak 
spolu s tím falešně obráží některé objektivní společenské procesy a 
naléhavé potřeby současného lidstva. Teorie „kvality života“ má pře- 
devším zastřít, že jedinou vskutku novou, vyšší kvalitu životního způ- 
sobu lidí vytváří a může rozvinout pouze socialismus. Podstatou ideo- 
logické funkce této teorie je buržoazní či maloburžoazní reformismus, 
který v různých odstínech vydává dílčí změny životních forem a zvyk- 
lostí lidí v soudobém kapitalismu za novou Kvalitu, jíž je prý možno 
dosáhnout v rámci této sociálně ekonomické formace. V tomto duchu 
se také pojem „nové kvality života“ stal volebním sloganem takřka 
všech buržoazních politických stran od konzervativců po pravicové 
předáky sociální demokracie. Jedním z prvních hlasatelů tohoto hesla 
jako politického sloganu byl B. Kreisky, ale právě tak se ho chopil 
Giscard d'Estaing, jenž dokonce zřídil po svém zvolení speciální mi- 
nisterstvo pro „kvalitu života“. Smysl ideologie tzv. kvality života je 
jednak v tom, přeměnit toto ideologické heslo v praktický „prostře- 
dek maximalizace zisků“ (P. Drucker), jednak v tom, začlenit co mož- 
ná nejširší vrstvy ekonomicky, ideologicky, emociálně a celou sousta- 
vou životních stereotypů do systému monopolního kapitalismu s cílem 
zachování jeho třídně mocenských poměrů. 

Co je příznačné pro současné buržoazní koncepce tzv. kvality ži- 
vota? Buržoazní ideologové si již dnes, kdy slovoe,,krize“ se stává nej- 
frekventovanějším termínem, nemohou dovolit zavírat. oči před někte- 
rými zjevnými neúspěchy a problémy kapitalismu. Např. čelný před- 
stavitel Římského klubu (a současně podílník koncernu FIAT A OLI- 
VETTI) A. Peccei prohlásil na pražské konferenci k problematice ži- 


696 


votního prostředí, že je hluboce přesvědčen o neschopnosti kapita- 
lismu vyřešit uspokojivě hrozivé problémy současného světa. Západo- 
německý ministr pro hospodářskou spolupráci E. Eppler připouští, že 
je bezradný: „Hovoříme dnes o kvalitě života, ačkoliv přesně nevíme, 
v čem spočívá, a ještě méně, jak ji uskutečnit. Hovoříme o kvalitě, 
protože jsme s kvantitou zabloudili.“ 


Nemarxistické přístupy k reálným problémům lidského života se 
štěpí v návaznosti na dvě odedávna polemizující tradice. Jedna vidí 
největší hrozbu v uplatnění karteziánského typu racionality na člo- 
věka a v tom, že člověk je chápán jako pouhý mechanismus či bio- 
logická jednotka. Druhá naopak spatřuje chybu v nedostatečném 
uplatnění takto pojaté racionality a usiluje o rozehrání různých samo- 
regulačních systémů, které by prý člověka „domanipulovaly“ ke štěstí. 
První se opírá převážně o duchovědné až teologické formy myšlení, 
druhá redukuje tvorbu „nové kvality života“ na matematický kalkul, 
moderní techniku a přírodovědecký typ exaktnosti. 

V současném kapitalismu hraje významnou úlohu úsilí monopolů 
o mnohotvárně využití moderní vědy a techniky v procesu zhodno- 
cování kapitálu a dosahování maximálních zisků, což se přirozeně 
odráží také v oficiálně převládajících proudech buržoazní ideologie. 
Jde tu zejména o směry, jejichž filozofickým základem je pozitivismus 
a scientismus, které se tu otevřeně, tu zastřenějí pokoušejí uplatnit 
některé výsledky vědeckotechnického pokroku jako prostředek účin- 
nějšího vykořisťování a ovládání pracujících a jako nástroj kapitalis- 
tických třídně mocenských poměrů. Není zde samozřejmě možné vy- 
čerpat, ba ani vyjmenovat všechny receptury, které buržoazní spole- 
čenská teorie předkládá jako efektivní nástroj utváření „nové kvality 
života“. Přes tyto různé varianty možno konstatovat, že převládá 
orientace na takové nástroje a metody, které např. D. Bell označuje 
za příznačné pro tzv. „společnost postindustriální“: je to použití metod 
modelování, simulace, teorie rozhodování a systémové analýzy.* Toto 
pojetí tvorby životních stylů je takto začleněno do kontextu snah 
Oo usměrňování společenských procesů v zájmu monopolů s použitím 
vymožeností moderní vědy o řízení vůbec a řízení sociálních procesů 
zvláště. 

Prohlubující se a stále očividnější krize kapitalismu současně také 
podněcuje některé kritické hlasy, a to i v buržoazním ideologickém 
táboře. Tento buržoazní a maloburžoazní kriticismus je velmi diferen- 


$ D. Bell. The post-industrial Society; The Evolution of an Idea, v: Survey 
1971, vol. 17, č. 2, s. 162. 
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covaný. Nalezneme tu četné odstíny: od maloburžoazní kritiky mo- 
nopolně kapitalistického uplatnění vědeckotechnického pokroku až po 
různé formy kritiky soudobého kapitalismu zprava. V řadách kritiků 
kapitalismu nutno rozlišovat mezi našimi potenciálními spojenci a tě- 
mi, kdož poukazujíce na slabiny současného systému v zemích ka- 
pitálu, volají po nastolení režimu silné ruky. 


Nikoli bezvýznamné místo v těchto souvislostech hrají různé tech- 
nofobické směry, jejichž váhu zajisté nelze přeceňovat. Mají nicméně 
charakter důležitých příznaků všeobecného rozkladu kapitalismu, a 
také jejich vliv zejména v některých vrstvách má vzestupnou tendenci. 
Jedním ze zdrojů tohoto druhu kritiky tzv. civilizačních hrozeb byla 
německá buržoazní filosofie 20. a 30. let a v jejím rámci jmenovitě 
tzv. frankfurtská škola. Centrální kategorií této kritiky se stal pojem 
odcizeného, neautentického života a spolu s tím 1 pokusy o jeho pře- 
konání v podobě uskutečnění člověka totálního, člověka rozvinuté 
subjektivity. Subjekt je tu ovšem pochopen převážně jako kriticky my- 
slící individuum. Důležitou komponentou tohoto proudu byl jednak 
svérázný výklad Marxova Kapitálu (a zejména pak jeho Pařížských 
rukopisů), jakož i Freudova teorie o potlačení a sublímaci pudů v cl- 
vilizačním procesu a př! „kultivací afektů“ lidského rodu. 


Z Evropy se tento duchovní komplex a hybrid „freudomarxismu“ 
spolu s Horkheimerem, Adornem, Marcusem a Frommem již v třicá- 
tých letech přenesl na půdu Spojených států severoamerických, kde 
podnítil rozvoj „kritické sociologické školy“ a ovlívníl mimo jiné ze- 
jména její koncepci kritiky tzv. „amerického stylu života“ v dílech 
takových autorů, jako Riesman, Mills aj. Odtud se pak v poválečném 
období a zejména v posledním desetiletí jako duchovní reexport vrátil 
do Evropy s mnohotvárnými ideologickými a politickými projevy a 
důsledky prakticky ve všech technicky vyspělých západoevropských 
zemích. Kapitolou pro sebe byly vlivy tohoto proudu na revizionistické 
překrucování marxismu-leninismu a jeho prostřednictvím pak dopady 
na některé intelektuální kruhy v socialistických zemích. Osou kritiky 
„odcízeného života“ tu byla teze o jakési prý osudové dialektice ra- 
cionality, která jako by v oblasti myšlení, jednání a ve vztazích mezi 
lidmi postupně přivozovala rozpad a koneckonců vlastně likvidaci 
individua a osobnosti člověka vůbec. Fromm formuluje tuto myšlenku 
tak, že v „moderní společnosti“ vlastně prý člověk umírá dříve, než 
se může jako člověk narodit. Posledním šlágrem se staly bestsellery 
I. Illicha, vydávajícího všeobecnou krizi kapitalismu za „krizi člověka“ 
způsobenou prý tím, že se podřídil věcem a institucím.4 


4 [ Hlich, Selbstbegrenzung. Eine politische Kritik der Technik. Rowohit, 
1975. 
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Kapitalistický způsob uplatňování omezeného typu racionality na- 
razil nutně na kritiku různého druhu. Podřízení člověka „mechanic- — 
kému principu“ a jeho redukce na funkci stroje byla objektivním pod- 
kladem různých teorií člověka jako pouhého hráče rolí, jako bytosti 
bez vlastností, jako odmocniny věcí, jako řádně fungujícího mecha- 
nismu, případně jako fyzikálního bodu v koordinátech „sekundárních 
systémů“. 

Je to právě tato odcizená podoba života člověka podrobeného určí- 
tému historicky omezenému typu racionality, která například měla 
svůj falešný odraz v Heideggerově díle Sein und Zeit. Neautenticita ži- 
vota jako pouhého pobytu (Dasein) přivádí Heideggera k pojetí života 
jako „bytí k smrti“, kde nakonec pouze smrt tvoří definitivní smysl 
„pobytu“ a dodává mu spolu s absolutním existencionálním horizon- 
tem skutečnou důstojnost. Tato pozice „překonání“ odcizeného života 
v podobě autenticity smrti je vyústěním úplné zvrácenosti v tradici 
německého idealismu a romantismu, který rovněž přežívá v různých 
novodobých „modernistických“ převlecích. 

Tato kritika „neautentického“ života se stala postupně základem 
(byť často v rozmělněné podobě) různých filosofických a sociologic- 
kých škol v USA, které podtrhují především ohrožení lidských hodnot 
vyvolané „technicistní společností“ a jednoznačným podřízením člo- 
věka „službě instrumentální racionality“ .5 

Tato hrozba se jeví především jako ztráta „důstojnosti osobního 
odpovědného jednání“, a přenesení této odpovědnosti na technické 
elity uplatňující svojí moc s využitím „technického kalkulu sociál- 
ního inženýrství“, což nutno považovat za „morálně pochybné a inte- 
lektuálně nepřípustné průměrnému občanu“. Stanley rozebírá vliv a 
působení tohoto v podstatě pesimistického proudu v oblasti filosofic- 
ké, linguistické, sociologické a sociálně psychologické. 


Tento trend nachází svůj výraz 1 v oblastí jazyka, kde se stále čas- 
těji uplatňují teze: „člověk je stroj“, „počítací stroje mohou myslet“, 
„společnost je organismus“, člověk může být pojímán jako „energetic- 
ký systém“ atd. Této terminologii odpovídá zmíněná redukce člověka 
na objekt mechaniky, biologie či teorie komunikace, což má umožnit, 
aby experti právě z těchto oblastí se stali nástrojem manipulace spo- 
lečnosti. 

Jde prý zejména o to, že tu ve všech sférách lidského života pře- 
vládá technologický slovník a takový charakter informací, který leží 
mimo možnosti chápání většiny běžných občanů. Reakcí na tento pro- 
ces mystifikace je podle Stanleyova názoru mlčení, případně apatie. 


3 Manfred Stanley, Technology and Its Critics, in: Harward University Pro- 
gram of Technology and Society 1964—1972, str. 225. 
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Jako formy protestu se zde jeví stylizovaný cynismus, emigrace do 
nitra obdobná útěku z měst do předměstí, odmítání účasti na řešení 
sociálních problémů, dobrovolná nevědomost (odmítání poznatků, ma- 
jících přispět ke změně), případně snaha o změnu cestou sabotáže či 
S pomocí jednorázové revolty namířené proti „establishmentu“ a proti 
autoritám vůbec. Tento druh kritiky společnosti jakožto „servomecha- 
nismu“, schopného ustavičné adaptace vůči sociálnímu a přírodnímu 
bohatství je příznačnou, ale nicméně utopickoromantickou reakcí na 
teoretické i praktické snahy monopolního kapitalismu zapojit do pro- 
cesu udržení svého panství celý systém soudobé přírodní a technické 
vědy, jakož i jeho společenskovědní odnož v podobě „sociálního inže- 
nýrství“. 

Není cílem této statí rozebírat základní fetiše a mýty této zdánlivě 
antiideologické ideologie. Patří k nim především: popírání revoluční 
úlohy dělnické třídy v současném světě, popírání světodějné úlohy re- 
álného socialismu a zejména budovatelských výsledků zemí socialis- 
tické soustavy pro světový revoluční proces a v neposlední řadě ne- 
pochopení mezinárodní platnosti leninismu, jmenovitě pokud jde 
o úlohu komunistické strany v revolučním dělnickém, protimonopo- 
listickém a protilmperialistickém hnutí. 


Uvádíme tyto zásadní momenty vzhledem k tomu, že mají rovněž 
klíčovou úlohu při kritické analýze některých konceptů životního sty- 
lu, které v posledních letech vystoupily do popředí pod rouškou au- 
tentického marxismu, a které ovšem nejsou ničím jiným, než roman- 
tickou a pseudorevoluční karikaturou skutečného programu utváření 
socialistického způsobu života. Nutno dokonce navíc řící, že reálný 
problém nové kvality života tu byl nezřídka některými pravými 1 le- 
vými“ revizionisty vytyčován způsobem, který měl ve skutečnosti úni- 
kový charakter a objektivně plnil veskrze protirevoluční funkci. Vý- 
razným dokladem toho je kupříkladu H. Lefebvre, který ve svém pro- 
gramu boje „anthropů“ proti „kybernanthropům“, jenž prý předsta- 
vuje jádro protikladu naší doby, předepisuje jako recept „spíš určitý 
způsob života než filosofickovědeckou teorii“ .6 

Podle Lefebvra „anthropos“ jakožto vtělení autentického lidství a 
jediný vskutku legitimní dědic revolučních tradic bude prý vždycky 
porážen na poli logiky, na poli technické dokonalosti, v oblasti funkcí 
a struktury, leč nakonec „zvítězí s pomocí stylu“. Tento program pre- 
zentující se jako cesta ke svobodě člověka nevede ani ke svobodě člo- 
věka, ani k prosazení nového, lidšlějšího způsobu života. 


o 


6 H. Lefebvre, Position — contre les technocrates, Paris 1967, str. 230. 
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V čem jsou jeho hlavní omyly a fetiše? 


Je to především nediíalektická kontrapozice nového života pojalého 
jako čistá idea a pokusu o jeho naplnění v podobách reálného so- 
cialismu, které prý diskreditují původní ideální projekty v důsledku 
přeměny programu v systém. Systém se tak jeví hlavní překážkou na- 
stolení nového, „autentického“ života, a to ovšem nikoli konkrétní sy- 
stém monopolního kapitalismu, ale jakýkoli systém jako takový. Tato 
představa spočívá na dvou omylech. Za prvé, překonání každého sy- 
stému a tedy i systému monopolního kapitalismu předpokládá vždy 
organizovanou sílu a systematický postup, který i když kupříkladu bu- 
duje na kvalitativně protikladných hodnotových základech, musí svoji 
konfrontaci chápat jako konfrontaci podle vzoru systém — systém a 
nikoli jako vztah podle modelu systém — nesystém. Prakticky to zna- 
mená, že v bojí proti organizované síle a mezinárodní integraci mo- 
nopolů může obstát pouze organizovaná síla zemí socialistického spo- 
lečenství a mezinárodního dělnického hnutí. Systém technicky vyspě- 
lého monopolního kapitalismu může překonat pouze systém uskuteč- 
ňující plánovitě program organického spojení vymožeností vědecko- 
technické revoluce s přednostmí socialismu. Neplatí dále, že každý sy- 
stém sám v sobě nese fatálně zárodky odcizení, neboť právě systém 
socialismu se V mnoha podstatných směrech zásadně liší od předcho- 
zích společenských systémů, což mimo jiné způsobuje nikoli splývání, 
ale naopak principiální rozbíhavost způsobu života v současném třídně 
rozděleném světě. 


Dále pak ztroskotává tato romantická revize marxisticko-lenin- 
ského programu tvorby nového života na nepochopení reálného so- 
cialismu, což tkví v hlubším nepochopení skutečné revoluční podstaty 
procesu uskutečňování dějinné úlohy dělnické třídy. Odtud pramení 
rozčarování intelektuála, který si nejdříve vytvořil falešný ideál, a jak 
říká sám Lefebvre „mýtus“ dělnické třídy a pak místo aby provedl 
korekturu svých falešných představ, vydává se na cestu denunciace 
dělnické třídy a její ideologie: ,,... proletariát se neukázal být schop- 
ným přerušit dějiny — či předhistorii člověka — ani nepřivodil konec 
odcizení nastolením ňového života“ / 

A tak se náhle rozčarovanému intelektuáloví jeví ideál života sle- 


7 Lefebvre, Introduction a la modernité, Paris 1962, str. 89. Ve všech těchto 
polemikách jde kromě jiného o to, Co kdo chápe pod pojmem »nový člověk« 
a vnová kvalita života«, a jaké reálné cesty vedou k jeho uskutečnění. K. Ko- 
sík víděl svého času hlavní hrozbu a překážku v »degeneraci« národa na pou- 
hé výrobce oceli a obilí. Období tohoto spletení prostředku a cíle nalezneme 
již u R. Jakobsona, jehož se Lefebvre výslovně dovolává, když vyzývá »anthropy« 
do boje proti antipoezil a »přísnosti« kybernanthropů, k nimž zahrnuje i ko- 
munisty. Zkrátka a dobře: protože již dnes málokdo uvěří, že bolševici jedí 
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dovaný dělnickou třídou jako „buržoazní společnost bez buržoazie“; 
která se označuje podle okolností jednou jako „exces konsumen- 
ství“, a konečně jako přebujení politického, případně „etatického“ 
prvku. Že jednotlivé argumenty a námitky se vzájemně často vylučují, 
vcelku nepřekvapuje, neboť tu nejde o žádnou ucelenou koncepci, ale 
o pragmaticky zaměřený eklekticismus. 


Marxisticko-leninské pojetí životního způsobu je ovšem založeno 
mimo jiné na pochopení práce jako bytostného činitele při utváření 
člověka. S tím také souvisí podstatná spojitost mezi způsobem výroby 
a způsobem života, jakož 1 to, že kritérium pokroku společnosti a 
emancipace osobnosti člověka je spatřováno v rozvoji výrobních sil 
a v jeho uvádění do souladu s charakterem výrobních vztahů. Tato 
teoretická koncepce se vtělila rovněž do procesu výstavby socialismu 
a do utváření nového způsobu života, který zcela logicky vymezil pra- 
covní činnosti lidí, jakož 1 progresívním proměnám výrobních vzta- 
hů 1 výrobních sil socialistické společnosti prvořadé místo. Odpůrci 
tohoto reálného programu utváření socialistického způsobu života jej 
označili za  „nezpěvné budování socialismu“ (R. Jakobson), případně 
za „falešný kult“ a „ideologil“ práce. H. Marcuse v této souvislosti 
zkonstruoval rozpor mezí reálným socialismem a učením Marxe, když 
označil za ideu nového typu člověka „člena“ a nikoli budovatele so- 
cialistické společnosti, čímž se má opět popřít reálná zprostředkující 
úloha jednotlivých etap budování komunismu jako jediná dějinná ces- 
ta vedoucí právě přes přechodné, kombinované a zprostředkující typy 
práce k postupnému uskutečnění všestranně rozvinuté osobnosti. Tato 
soustava kontrapozice programových cílů a zprostředkujících etap 
mající vyvolat dojem, že tyto nezbytné etapy představují diskreditací 
cílů, je ovšem v nejlepším případě nepochopením dialektiky dějin. 


Nejde však jen o nepochopení dialektiky Karla Marxe. Jde přede- 
vším o výpad proti reálnému socialismu, který je navíc emocionálně 
podbarven — známým a u renegátů velmi rozšířeným — afektem za- 
měřeným vůči vlastním dřívějším idolům, které byly při konverzním 
aktu prostě vyměněny za idoly nové. Odtud nepí daleko k pragmáa- 
tismu, který v boji proti reálnému socialismu Spojuje revizionisty 
s otevřenými antikomunisty. Lefebvre ve své polemice proti socialis- 
tickému systému, který prý zdiskreditoval původní socialistický pro- 
gram, chápe rovněž socialistické budování a pětileté plány jako „ne- 
štěstí“, jež podle něj přivodilo „hrůzy industrializace“ a přeměnu 


děti, vymýšlí se nový strašák komunismu: má jím být domnělý bubák přísnosti 
(»ésprit de sérieux«) a jakýsi prý technokratický »kult socialistického budo- 
vání«. 


8 Tamtéž, str. 92. 
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„marxismu v ideologii“© Celá proradnost tzv. „západního marxismu“ 
vysvítá z obvinění adresovaného v této souvislosti ruskému proleta- 
riátu, že prý více než o nastolení nového života usiloval o dosažení 
světového stupně industrializace. Takže věci se mají tak: jednou se 
vytýká leninismu nacionální omezenost odvozovaná z ekonomické za- 
ostalosti carského Ruska, v zápětí však se pracujícím Sovětského sva- 
zu vytýká mýtus „budovatelství“ a poslední dobou jakási prý fetišizace 
vědeckotechnického pokroku, a to proto, že socialistický stát byl nej- 
prve nucen splnít historické úkoly zanedbané carísmem 1 buržoazií 
a nyní vytváří další nezbytné materiálně technické podmínky pro vy- 
jevení plných tvarů nové, historicky jedinečné kvality lidského života. 


Druhou komponentou romantickoutopické kritiky života „technické 
společnosti“ vůbec a konkrétních forem socialistického způsobu života 
zvláště je jednostranný odsudek namířený proti tzv. konzumenství, 
proti jakési redukci života na pouhou spotřebu. Příkladem tohoto dru- 
hu kritiky je Fromm se svou povšechnou koncepcí zrodu nového typu 
člověka — spotřebitele (Homo consumens). Nehodláme tu rozebírat 
tuto kategorii, na niž se vztahuje plně marxisticko-leninská kritika 
všech podobných „ideálních typů“, které na běžícím pásu produkuje 
buržoazní sociologie. „Homo consumens“ je falešným reflexem někte- 
rých skutečných vztahů člověka k předmětům spotřeby, které v pod- 
mínkách kapitalismu vystupují stále častěji nad člověkem vyjadřujíce 
(ve fetišistické podobě osedlání člověka věcmi) faktické osedlání člo- 
věka člověkem. Marcuse má také pravdu potud a jenom potud, pokud 
konstatuje: „Fantastická produkce věcí a služeb všeho druhu přesa- 
huje sílu představivosti; avšak omezuje a deformuje je ve zbožní for- 
mě, čímž kapitalistická produkce rozšiřuje svojí moc nad lidskou exis- 
tencí.“10 


Kritika kapitalistického konzumu se však u Marcuseho i u někte- 
rých dalších příbuzných autorů postupně pod rukou mění v denun- 
Ciaci jakési všeobecné více méně hříšné poživačnosti mas a jmenovitě 
dělnické třídy. 


Lefebvre vydává jak přirozenou tak historicky zcela zákonitou a 
oprávněnou snahu pracujících mas o dosažení vyšší životní úrovně, 
jež samozřejmě nepostrádá svá úskalí a rozpory za něco, co prý se 
rovná rezignací na uskutečnění „nového života“. Vrací se v této sou- 
vislosti zpátky do doby bojů za lidovou frontu, přičemž tu „zleva“ kri- 
tizuje revoluční taktiku komunistických stran v kapitalistických ze- 
mích usilující o spojení ekonomických a politických požadavků děl- 
nické třídy. Tuto taktiku označuje za jakýsi „kult blahobytu“ (abon- 


9 Lefebvre, 1962, str. 78. 
10 H. Marcuse, Versuch úiber die Befreiung, Frankfurt a“M., 1969, str. 78—79. 
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dancisme), který prý spojoval a dosud. spojuje komunistickou levici 
Ss monopolistíckou pravicí. Spatřuje v ní — zcela sektářsky — podvá- 
zání politického elánu lidové fronty. To jej spojuje s některými ve- 
skrze nemarxistickými vizemi „kasárenského komunismu“: „V dobách 
lidové fronty, píše Lefebvre, lid chtěl nový život v radosti a blahobytu. 
Měl placenou dovolenou, což nebylo špatné, avšak byla tu velká dife- 
renciace ve srovnání se spontánním přáním mas (které si aní tak ne- 
přály politickou změnu — upevnění či odumření státu — nýbrž zcela 
jednoduše nový život).“l1 Odtud vede přímá linie k jeho odsouzení 
„hříšné poživačnosti“ mas v současné době, kterou připisuje zejména 
dělnické třídě: „Je třeba se obávat, že dělnická třída jako třída ze- 
všeobecňuje komfort (buržoazní), bojuje svým způsobem proti nudě 
(buržoazní), diferencuje společnost znivelizovanou (buržoazií), aniž 
při tom nějak vytváří styl života.“!2 

Pro ni je podle H. Lefebvre nový život prostě a pouze „komfort, 
blahobyt, zařízení domácnosti a volný čas“. S tímto falešným pojetím 
úlohy růstu životní úrovně V procesu vytváření socialistického život- 
ního způsobu souvisí sektářské chápání „kulturní revoluce“ jako 
„spěšné cesty“ překonávající prý jakési „zburžoaznění“ dělnické třídy 
vůbec a společenského pohybu v zemích socialistického společenství 
zvláště. V jejím základě opět leží — teoreticky vzato — naprosté ne- 
pochopení zprostředkující funkce požitku a spotřeby v dějinách a 
odmítání zákonité posloupnosti jednotlivých stupňů ve vývoji reálného 
socialismu. V tomto kontextu se pak rodí určitý typ zdánlivě „revo- 
luční obhajoby“ socialistického způsobu života ohroženého prý stejně 
monopolním kapitalismem jako jakýmsi socialistickým „byro-techno- 
kratismem“ čí „etatismem“.1Š Není sporu o tom, že socialismus nutně 
prochází etapou, v níž pozornost společnosti i jednotlivců je upřena 
do značné míry na uspokojování především materiálních stránek po- 
třeb; tato etapa je nezbytným předpokladem další jejich kultivace a 
přináší sebou i určité průvodní spotřebitelské postoje, rozšířené ze- 
jména v některých vrstvách.l“ Revizionisté různého druhu však pod 
rouškou kritiky tzv. „konzumismu“ napadají jedinou reálnou cestu ke 


1 Lefebvre, Introduction a la modernité, 1962, str. 86. 

12 Tamtéž, str. 95. 

13 V určité modifikované podobě předestřel tuto cestu v krizových letech 
A. |. Liehm. když doporučoval, aby naše společnost rezignovala na další vze- 
stup životní úrovně a investovala jednostranně takto uvolněné zdroje do síé- 
ry velmi exkluzívně a skuplnově pojaté kulturní tvorby, jež nebude-li pod 
»diktátem moci a trhu«, zrodí prý ta nejhodnotnější díla. Úkolem státu je pak 
pouze financovat skupiny vydávající se za reprezentaci této sféry a »dotlačit« 
občany k tomu, aby jí »dorostli«. 

4 K výraznému jejich posílení došlo u nás v krizových letech, a to přede- 
vším v Souvislosti se Šikem formulovanou a prosazovanou ekonomickou re- 
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komunismu. V tomto protisocialistickém duchu chápe například kul- 
turní revoluci P. Fougeyrollas, který pod tímto pojmem rozumí „re- 
voluci ve způsobu jednání a myšlení, revoluci ve způsobu života“, 
avšak její ohrožení spatřuje především v zemi, kde na cestě skutečné 
kulturní revoluce byl učiněn historicky nejrozhodnější krok, to je 
v SSSR.!Š Naděje na uskutečnění totální revoluce skládá Fougeyvrol- 
las v mladou generaci, která prý je jediná povolána uskutečnit spojení 
revoluce vědeckotechnické, ekonomické, sociální a politické s revolucí 
psycho-sexuální, a to vše proti jakési prý všesvětové nadvládě „ka- 
pitalistických výrobních vztahů“. Fougeyrollas přitom přejímá mao- 
istickou tézi o všesvětové hrozbě dvou „supervelmocí“ (kapitalismu 
a „byrotechnokratismu“), ale jde ještě dále než maoisté, neboť po- 
drobuje kritice (z ultra-ultra „leva“!) „nedůslednost“ v rozvíjení čín- 
ské kulturní revoluce. Odmítá také, že by v současné etapě šlo o ně- 
jakou degeneraci socialismu, protože prý zatím není po ruce „žádná 
trvalá zkušenost socialistická“. Formální a zcela vnější vzývání Marxe 
doplněného Freudem doprovází otřepanou frází o neexistenci socia- 
lismu v současném světě. A tak, jak to často bývá u renegátů typu 
P. Foueyrollase, jsou všechny společenské systémy ve světě špatné a 
po ruce je jediný recept: „třetí cesta“ mezi monopolním kapitalismem 
a „centralismem“, o níž odedávna sní a na níž vždy znovu a znovu 
musí troskotat maloburžoazní ideolog v teorii a maloburžoazní pod- 
nikatel v praxi. 

Souhrnně nutno řící, že marxisticko-leninská kritika různých bur- 
žoazních a revizionistických koncepcí životního stylu zaujímá určité 
místo v širším kontextu ideologické konfrontace třídně protikladných 
sil současného světa. Zkušenosti z posledních let potvrzují, že úspěchy 
při prosazování leninské politiky mírového soužití zemí s různým spo- 
lečenským zřízením vyvolávají v některých imperialistických kruzích 
mimo jiné také tendence vedoucí k pokusům o zostřování ideologic- 
kého boje, které se přirozeně promítají rovněž do konfrontace růz- 
ných způsobů života a jeho teoretických interpretací. 

Dialektika věci je taková, že k úspěšnému prosazování politiky ko- 
existence přispívá především jednotná a principiální ofenzíva mar- 
xistů, zatímco naopak jakékoliv ustupování a ideologické kompromisy 
z naší strany by naháněly vodu na mlýn odpůrcům dalšího zmírňování 
mezinárodního napětí. 

Zde nestačí stavět naše nesporně správné ideologické principy protf 


formou, jež znamenala výrazné posílení tržního hospodářství, »oživení me- 
chanismu konkurence ve výrobě 4 obchodě« a přispívala tak k rozkladu so- 
cialistických hodnot. 

: i3 Pierre Fougevrollas, Marx, Freud et la révolution totale, Paris 1972, str. 
90. 
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nesporně falešným principům buržoazních ideologů. Střetnutí v této 
oblasti jsou mnohem náročnější, předpokládají hlubokou znalost ce- 
lého bohatství marxisticko-leninské teorie i schopnost jejího uplatnění 
při analýze věcných, nových i staronových problémů týkajících se ze- 
jména onoho složitého přediva konkrétních vazeb systému společnost 
— člověk — věda — technika v jeho současné 1 budoucí podobě. je 
samozřejmé, že zvýšení účinnosti tohoto boje předpokládá jak hlubo- 
kou znalost věcí, tak široký mezioborový a nadoborový rozhled, jenž 
je ostatně bytostným rysem marxismu od dob jeho vzniku. Toto úsilí 
o zvýšení účinnosti znamená nikoliv oslabení, ale naopak důslednější 
uplatnění principiálního, třídního přístupu, a to na stále vyšší syn- 
tetičnější úrovni. 

V tomto duchu je třeba přistupovat také k problematice způsobu 
života v současném třídně rozděleném světě. Ani zde pochopitelně 
nejde jen o konfrontaci idejí, ale spolu s tím o kontrapozici skuteč- 
nosti samé. Proto také v současných střetnutích různých protiklad- 
ných koncepcí způsobu života a jeho perspektiv zaujímají významné 
místo praktické procesy a výsledky osvojování vědeckotechnického 
pokroku ve skutečném každodenním životě národů, tříd a skupin tak, 
jak to nesmlouvavě dokládají objektivní fakta, jejich tendence a dy- 
namika. 


To, co chceme v této souvislosti zvláště zdůraznit, je hluboká vnitřní 
spojitost mezi projektem a reálným utvářením socialistického způsobu 
života a mezí marxisticko-leninským pojetím člověka. V jistém smyslu 
platí, že právě Marxova koncepce člověka je klíčem k pochopení pod- 
staty socialistického způsobu života a naopak program a samo prak- 
tické jeho utváření nejprve v Sovětském svazu a později v dalších so- 
cialistických zemích je cestou ověřování a dalšíha rozvíjení Marxova 
revolučního pojetí tzv. podstaty člověka. 

Těžiště tohoto procesu je v pochopení faktu, že nový člověk a jeho 
nový způsob života může vzniknout a rozvíjet se jen na základě spo- 
jení nových společenských, zejména výrobních vztahů, s uplatněním 
výsledků moderní vědy a techniky ve všech oblastech lidské společ- 
nosti. Toto spojení je základem postupujícího sbližování způsobu ži- 
vota v zemích socialistického společenství a stále výraznějšího vyje- 
vování dějinné jedinečnosti a převahy socialistického životního způ- 
sobu ve srovnání s kapitalismem. 

Na této cestě dosáhly socialistické země již řady pozoruhodných 
úspěchů. Proti třídně diferencovanému životnímu způsobu v kapita- 
listických zemích sbližují se postupně a stále výrazněji podmínky žl- 
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vota společenských tříd, vrstev a skupin a v jejich žívotě se utvářejí 
některé základní společné rysy. 

Jestliže v kapitalistických zemích jsou zejména dnes široké vrstvy 
pracujících denně vystaveny důsledkům krizové situace, jež vstupují 
do jejich života v podobě zvýšené nejistoty v základních existenčních 
otázkách, pak život lidí v socialismu je vyznačen pevnými sociálními 
jistotami. 

Proti omezené, labilní a třídně vázané dynamice potřeb „vyrekla- 
movaných“ a systematicky zároveň devalvovaných úzkými zájmy aku- 
mulace kapitálu otevírá socialismus prostor pro společenské utváření 
stále ušlechtilejších a lídštějších potřeb; na bázi uspokojování a kul- 
tivace potřeb základních, a to v celospolečenském měřítku, směřuje 
ke stále cílevědomější tvorbě, kultivaci a rozšířené reprodukcí potřeb. 

Jejich společným jmenovatelem je skutečnost, že jde o potřeby, ro- 
dící se ze specifiky společenského vývoje, jež např. ve srovnání s bio- 
logickými potřebamí představují vyšší kvalitu a musí být u člověka 
postupně teprve vyvolávány. Nejúčinnější — protože člověku vlastní 
— formou jejích utváření 1 rozšiřování je rozvíjení aktivit, a to ta- 
kových, jež navazujíce na současné potřeby a zájmy, zároveň je po- 
zdvihují na vyšší úroveň. Zkušenosti přitom potvrzují, že jsou to právě 
aktivíty (pracovní, politické čí kulturní a zájmové), které výrazně 
utvářejí potřeby, názory 1 postoje lidí. Samozřejmě, že tu existuje vzá- 
jemné působení, ale hlavním článkem je zde promyšlená organizace 
aktivit, které nejúčinněji přispívají k osvojení žádoucích návyků. 
V tom je také jeden z podstatných úkolů komunistické strany a spo- 
lečenských organizací při tvorbě socialistického životního způsobu po- 
jatého jako dílo pracujících mas. 

Je právě třeba vidět — při veškerém respektování odstupňovanosti 
role různých aktivit co do jejich společenského významu — že všech- 
ny aktivity, od pracovních přes politické až po kulturní a zájmové 
mají, respektive mohou mít, svoji závažnou politickou funkcí ve smys- 
lu různých forem upevňování socialistického zřízení a účasti na jeho 
rozvoji. Zespolečenštění výrobních prostředků je východiskem kvalit- 
tativních přeměn v povaze práce, jež určujícím způsobem ovlivňuje 
I ostatní lidské aktivíty. Otevírá zároveň možnosti onoho cílevědomého 
společenského utváření a uspokojování potřeb. 

Prcměny v životním způsobu nejsou jistě redukovatelné na procesy, 
jež jsme zde letmo nastínili, ty jsou však primární, kauzálně určujict 
pro vytvoření skutečně nové, kvalitativně vyšší úrovně života. Kauzální 
vztah má ovšem vždy i svoji časovou stránku, jejíž pochopení je vý- 
znamné pro ovládnutí a řízení společenských procesů: příčina i ča- 
sově předchází následek. Proto pochopitelně ten, kdo chce zkoumat 
socialistický způsob života, vycházeje z aktuálního chování, jed- 
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nání a myšlení lidí, nemůže postihnout takovou míru rozbíhavosti 
v životním způsobu (respektive jak ukazuje záporná zkušenost ně- 
kterých nesprávně koncipovaných výzkumů, nepostihne ji často vů- 
bec), jaká je již dnes založena fungováním socialistického společen- 
ského systému. 

To je jedna stránka věci. Druhá tkví v tom, že právě v procesu vy- 
značeném rychlejší dynamikou změn na úrovní systému a podstatně 
pomalejší dynamíkou na úrovni individua jsou skryty ohromné roz- 
vojové rezervy. Ty je možno do značné míry aktualizovat vytvářením 
a dotvářením účinných společenských „nástrojů“, jejichž významnou 
součástí je ideová, světonázorová, morální výchova, boj proti škodli- 
vým ideologickým vlivům jak zahraniční, tak ale i domácí provenien- 
ce. Ty totiž ve spojení s tradicí třídních společností, již každý — byť 
někdo více, někdo méně — nese v sobě, v návycích svého každoden- 
ního života, myšlení 1 jednání, vytvářejí bariéru aktivnímu osvojování 
možností, jež se rozevírají na úrovni socialistického společenského sy- 
stému. Jak ukazují například naše zkušenosti zejména z krizového 
cbdobí, přes podstatné změny výrobních vztahů a sociálně třídní struk- 
tury, jež směřují k postupnému sbližování podmínek Života, přetr- 
vávají 1 nadále relativně hlubší rozdíly ve vědomí; u některých lidí 
se utváří falešné vědomí o socialistické skutečnosti í o vlastním zá- 
jmu. K tomu přistupuje mio jiné i prestižní honba za věcmi a takové 
jejich osvojování, které je v rozporu se zásadami socialistického 
odměňování podle vykonané práce, jež toto falešné vědomí živí, pod- 
vazuje pracovní i občanskou aktivitu a vede nikoliv ke skutečnému 
obohacení, ale k ochuzení, zplanění a zmarnění života některých jed- 
notlivců i skupin. | 

Všichní jsme spoluvlastníky výrobních prostředků, avšak škála po- 
stojů ve vztahu k práci a společenskému vlastnictví je značně roz- 
dílná. Stovky brigád socialistické práce denně uskutečňují avantgardní 
heslo „Překonej sám sebe“, na druhé straně však není málo těch, kteří 
nedodržují pracovní disciplínu, ani takových, kteří rozkrádají socia- 
listický majetek a chtějí se mít lépe na úkor ostatních spoluobčanů. 
Socialistický vztah k práci je jádrem socialistického způsobu života. 
Socialisticky pracovat a socialisticky žít dnes znamená aktivně pro- 
sazovat úkoly, kleré před celou naši společnost postavilo listopadové 
plénum ÚV KSČ. 

Je mnoho těch, kteří vždy a ve všem spojují své osobní zájmy se 
společenskými a je-li to třeba, podřizují svůj zájem zájmu společnosti, © 
je však nemálo takových, kteří děj se co děj, vždy hledají Cesty jak 
prosadit svůj omezeně pojatý individuální zájem proti zájmům spo- 
lečnosti. Tito lidé doposud nepochopili, že aktivita v uskutečňování 
společenských zájmů je zároveň nejúčinnější — byť dlouhodobější, 
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zprostředkovanou — cestou uskutečňování vlastního individuálního 
zájmu. V socialismu, kde se dovršuje proces zespolečenštění repro- 
dukce a tvorby lidského života, skutečný podíl na tvorbě vlastního 
života a jeho změnách vede přes aktivní účast na životě společnosti, 
přes mnohotvárnou občanskou iniciativu. Takovou diferenciaci najdeme 
ve všech oblastech života naší společnosti. Zde všude je vnitřní pole 
ideologického zápasu, jenž napomáhá utváření kvalitativně nového, so- 
cialistického způsobu života. 


Celý tento přerod řízený komunistickou stranou předpokládá roz- 
vinutí komplexní strategie a taktiky, kde je nezbytné respektovat ze- 
jména dva momenty: 

a) je to především existence přísné hierarchie faktorů a složek, která 
1 v podmínkách nové sociálně ekonomické formace tkví v určující 
úloze společenského bytí a v něm koneckonců ekonomických fak- 
torů na ostatní složky a zprostředkovaně i na utváření společenské- 
ho vědomí, 

b) dále tu platí v časovém rozměru zákon posloupnosti úkolů a opa- 
tření, kde nelze beztrestně přeskakovat historické etapy a kde „je 
třeba umět najít v každé zvláštní situací onen zvláštní článek řetězu, 

, Který je třeba vší silou uchopit, aby se dal udržet celý řetěz, a aby 

se dal důkladně připravit přechod k dalšímu článku.. .!6 


Systém socialistické společnosti umožňuje tak subjektu společenské 
změny vědomě a plánovitě podněcovat a rozvíjet celý komplex urču- 
jících faktorů utváření společenské změny, počínaje urychlováním 
rozvoje výrobních sil a změn v povaze práce přes soustavné uzpů- 
sobování výrobních vztahů (např. ve smyslu přechodu od skupinového 
k všelidovému vlastnictví) až po celý vějíř prostředků od legislativ- 
ních a kontrolních opatření po výchovně vzdělávací, morální, politic“ 
ké, světonázorové a estetické působení na člověka. Přičemž jde pře- 
devším o to v přechodných zprostředkujících vývojových článcích a 
etapách, spjatých s řadou historicky podmíněných omezeností, zajiš- 
fovat růst základních prvků perspektivních, směřujících již dnes od 
zárodečných forem k postupnému, stále plnějšímu rozvinutí všestran- 
né lidské osobnosti. 


Socialistický životní způsob je takto nejen výsledkem utvářející síly 
nového společenského zřízení, ale jako dílo všeho lidu se stává jedním 
z nejaktivnějších činitelů rozvoje tohoto zřízení, jakož i polem, kde 
se postupně vyjevují nezastupitelné a omnohdy dosud. netušené 
schopnosti lidského rodu. 


16 V. I Lenin, Spisy, sv. 27, str. 289. 
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Marxisticko-leninská 
strana 

v politickém systému 
socialismu" 


E. J.BUGAJEV 


+“ 


Otázka úlohy a historické odpovědností revoluční strany dělnické 
třídy byla v hlavních rysech objasněna už před 125 lety v „Manifestu 
komunistické strany“. Tomuto problému věnoval mnoho času a sil za- 
kladatel KSSS V. I. Lenin. Zevrubně osvětlil řídící úlohu komunistické 
strany nejenom při dobytí mocí, ale také ve výstavbě socialismu a ko- 
mynismu. 

Porady komunistických a dělnických stran v letech 1957, 1960 a 1969 
rovněž podstatně přispěly k řešení tohoto problému, neboť se opíraly 
nejenom o teoretické prognózy, ale také o bohaté, už mezinárodní 
praktické zkušenosti. 

Proč se tedy už dávno vyřešená otázka stala v poslední době znovu 
předmětem diskuse jak mezi komunisty některých zemí, tak také — 
a to zejména — v buržoazním tisku? Otevření obhájci kapitalismu sl 
přitom „vypůjčují“ argumenty od pravicových sociálních demokratů a 
zvlášť ochotně od renegátů marxismu typu Djilase, Fischera, Garaudyho, 
Petkova, Šika, Mao Ce-tunga a jim podobných a „obohacují“ tak pra- 
vicové i „levicové“ revizionisty o nejnovější „objevy“, které mají do- 
kázat, že revoluční úloha dělnické třídy a jejího předvoje — mar- 
xisticko-leninských stran — je prý historickou záležitostí, kdežto pro 
komunistické strany vládnoucí v socialistických zemích nastal Čas, 
aby ustoupily, aby uvolnily pole pro působení sil, které nejsou vázány 
komunistickými doktrinami a které hlásají „čistou“ demokracii a ne- 


* Základem článku je autorova staf, zveřejněná v časopise Kommunist, 
1973, č. 10. 
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dotknutelnost soukromého vlastnictví. Všechny jejich deklamace sle- 
dují zpravidla jeden hlavní cíl: zpochybnít, likvidovat (je-li to možné) 
řídící úlohu marxisticko-leninských stran v socialistických zemích. 


Nic víc imperialisté nepotřebují. Nesmíme si myslet, že jejich Ideo- 
logové a politikové se za posledního půl století ničemu nenaučili. 
Velmi dobře si uvědomují, že marxisticko-leninská strana je tmelící 
silou jak boje za socialismus, tak i v samotné socialistické společnosti. 
Podkopat tuto sílu, učinit z ní alespoň nějaký konglomerát mnoha 
„socialistických“ sil, které vykládají socialismus různě, znamená ve 
skutečnosti zbavit dělnickou třídu jejího vůdce, rozdělit protiimpeřia- 
listické síly, znamená to rozložit, „rozředit“ socialismus zevnitř, vrazit 
klín mezi socialistické země a jednu podruhé vysílit. 


Komunisté celého světa mají dost zkušeností z ideologického a po- 
litického boje, aby odrazili 1 tuto další diverzi imperialistů a jejích 
přisluhovačů. Opírají se přitom o reálná fakta života společnosti, která 
v celém svém souhrnu a vzájemné souvislosti nezvratně potvrzujf, že 
bez vedení marxisticko-leninské strany není možné svrhnout vládu 
vykořisťovatelů ani úspěšně budovat socialismus. „Strana vyzbrojená 
marxisticko-leninskou teorií, vyjadřující vůli dělnické třídy a všech 
pracujících, je rozhodující sílou v bojí za socialismus a komunismus. 
Je to zároveň nejspolehlivější ručitel, že se ve vývoji soclalistické spo- 
lečnosti budou co nejšetrnějí respektovat a harmonicky slučovat zá- 
jmy pracujících tříd a sociálních vrstev, které je tvoří.“! K tomuto 
závěru dospívá soudruh L. I. Brežněv. Za tímto závěrem jsou více než 
stoleté zkušenosti praktické řídící činností strany pří výstavbě a upev- 
ňování nového společenského zřízení, 


Marxisticko-leninské učení o straně dělnické třídy, o její vedoucí 
úloze v revoluční přestavbě společnosti, vychází z hlavního závěru 
o historickém poslání dělnické třídy. Právě s historickým posláním 
dělnické třídy spojovali své učení o straně Marx, Engels a Lenin. 


Zásadní rozdíl, jímž se dělnická třída liší od všech ostatních tříd 
a sociálních skupin společnosti, spočívá v tom, že vzhledem ke svému 
postavení v systému výrobních vztahů se nemůže osvobodit, aniž bude 
likvidovat soukromé vlastnictví výrobních prostředků, které je zákla- 
dem veškerého vykořisťování člověka člověkem. Nemůže se osvobodit 
od kapitalistického otroctví, aniž osvobodí všechny pracující a vyko- 
řisťované od všech forem útlaku. Bere moc do svých rukou nikoli pro- 


1 L. I Brežněv, Projevy a stati, Praha, Svoboda 1972, str. 416. 
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to, aby na věky prodloužila své panství, nýbrž proto, aby vybudovala 
komunistickou společnost. 

To z ní činí přirozeného vůdce všech utlačovaných a vykořisfova- 
ných, neboť všechny poloproletářské vrstvy pracujících (rolnictvo, 
drobní farmáři a obchodníci, řemeslníci, mj. i majitelé miliónů rodin- 
ných „firem“, převážná většina inteligence, to znamená všichni, koho 
materiálně 1 duchovně ujařmuje monopolistický kapitál) při řešení hlav- 
ního sociálního a politického problému — při likvidaci vykořisťování 
a útlaku — tak či onak podporují délnickou třídu, dokonce i v tom pří- 
padě, jestliže se s ní rozcházejí v dílčích věcech, to znamená ve for- 
mách, metodách a tempu revolučních přeměn. 

Pochopení třídního základu svazku dělnické třídy a všech pracu- 
jících mas se projevilo mj. ve vypracování jednotného vládního pro- 
gramu svazku levicových stran ve Francii, který dosáhl významného 
vítězství v parlamentních volbách v roce 1973 i ve vládním bloku ko- 
munistické strany s ostatními stranami lidové jednoty v Chilské re- 
publice. 

Historické zkušeností rovněž potvrdily, že nikoli každá politická 
strana dělnické třídy může zajistit její vítězství. Sociálně demokra- 
tické strany, které vznikly už v 70. letech minulého století v zápa- 
doevropských zemích, nedokázaly přivést dělnickou třídu k vítězství. 
Po smrti Marxe a Engelse postupně zabředávaly do bahna reformismu. 
Jejich předáci zapomněli na zásadní teoretické, taktické a organizační 
zásady marxismu, začali hlásat nikoli boj, nýbrž kompromis, smíření 
proletariátu s buržoazií a přivedli Druhou internacionálu k ideovému 
a politickému bankrotu. 

Revoluční a vědecký význam V. I. Lenina spočívá v tom, že očistil 
základní ideje Marxe a Engelse o straně od revizionistického zkreslení 
a v nových historických podmínkách — v epoše imperialismu — roz- 
vinul tyto ideje v ucelené učení o straně nového typu, o úloze pro- 
letářské strany v různých etapách boje za revoluční přestavbu spo- 
lečnosti. 

Na základě studia a srovnání zkušeností revolučního boje proleta- 
riátu Ruska a celého světa dospěl Lenin k závěru o nutnosti důrazné 
roztržky s oportunismem Druhé internacionály a vytvoření strany no- 
vého typu, revoluční marxistické strany, nesmiřitelné vůči buržoazii 
a její státní moci, schopné řídit všechny formy boje dělnické třídy, 
všechny její organizace, sjednotit kolem proletariátu všechny pracující 
a vykořisťované. 

Lenin tvrdil, že vytvoření takové strany je rozhodující podmínkou 
úspěchu socialistické revoluce a celé činnosti dělnické třídy při ko- 
munistické přestavbě světa. Právě za vytvoření takové strany bojoval 
Lenin, když sjednocoval organizaci profesionálních revolucionářů, ve- 
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denou Jiskrou, a v prvním čísle Jiskry vyzýval: „Je třeba připravovat 
lidi, kteří věnují revolucí nejen volné večery, ale celý svůj život.“ 
© Když měl Lenin už za sebou nejen vítězné zkušenosti tří revolucí 
v Rusku, ale také zkušeností socialistické revoluce v řadě zemí na 
Západě, které byly tehdy potlačeny spojenými silami vnitřní reakce 
a mezinárodního imperialismu — a především proto, že komunistické 
strany v Evropě teprve vznikaly — dospěl k závěru, který neztratil 
svou aktuálnost a pravdivost ani dnes, pro žádnou zemi, kde socia- 
listická revoluce je teprve věcí budoucnosti. Napsal: „Jedině komu- 
nistická strana, je-li opravdu předvojem revoluční třídy, sdružuje-1 
všechny její nejlepší příslušníky, skládá-li se z naprosto uvědomělých 
a oddaných komunistů, vychovaných a zocelených zkušenostmi zís- 
kanými v úporném revolučním boji, dovedla-li se tato strana revo- 
lučně sepnout s celým životem své třídy a jejím prostřednictvím 
s veškerou masou vykořisťovaných a získat plnou důvěru této třídy 
a této masy — jedině taková strana může vést proletariát v nejkru- 
tějším, rozhodném a posledním bojí proti všem silám kapitalismu. Na 
druhé straně jedině pod vedením takové strany je proletariát s to roz- 
vinout všechnu sílu svého revolučního náporu, je schopen rozvinout 
všechnu svou sílu, která je mnohem větší než jeho podíl v celkovém 
počtu obyvatelstva... “ž 

Zkušenosti přípravy a uskutečnění socialistické revoluce v Rusku, 
potvrzené a obohacené zkušenostmi celého dalšího světového revoluč- 
ního procesu, výrazně potvrdily jednu z hlavních, všeobecných záko- 
nitostí: socialistická revoluce může zvítězit pouze pod vedením mar- 
xisticko-leninských stran. 

Avšak vítězství socialistické revoluce, nastolení diktatury proleta- 
riátu v té či oné formě znamená jenom nezbytnou podmínku pro to, 
aby dělnická třída mohla splnit své poslání tvůrce nového společen- 
ského zřízení. Tento úkol je v mnoha směrech obtížnější, složitěiší a 
z teoretického 1 praktického hlediska je méně rozpracován než sa- 
mi otné svržení vlády buržoazie. 

Vítězství socialistické revoluce, svržení politické vlády buržoazie a 
znárodnění velkého kapitalistického vlastnictví ještě zdaleka nezna- 
m'enají vytvoření společnosti jednotné ze společenského a politického 
hlediska. Mohou v ní ještě dlouho přežívat pozůstatky minulosti 
—— v hospodářství, ve společenských vztazích i v psychologii lidí. 

Zkušenosti socialistické revoluce v Rusku a v dalších zemích do- 
kázaly, že odpor svržených tříd neustává s nastolením diktatury pro- 
letariátu. Pokračuje po celé přechodné období od kapitalismu k so- 
cialismu a nabývá nejrůznějších forem — od občanské války až po 


2 V. Lenin, Spisy, sv. 31, Praha, SNPL 1955, str. 182—183. 
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„plíživou“ kontrarevoluci. Buržoazle, když se vzpamatovala z prvního 
šoku a byla zbavena politické a hospodářské vlády, se však nevzdává 
pokusů potají obnovit své organizace a využít svých styků s mezi- 
národním kapitálem; svých zkušeností z politické a vojenské organi- 
zace, životnosti buržoazní psychologie a morálky v neproletářských 
vrstvách pracujících k pomalému, avšak neústupnému získávání sil, 
k podkopávání základů mladého, ještě slabého socialismu. Tak tomu 
bylo například v Maďarsku v roce 1956, o to usilovali kontrarevolu- 
cionáří v Československu v roce 1988. 

V přechodném období od kapitalismu k socialismu se dělnická třída 
a její předvoj — strana, střetávají nejen s aktivním hospodářským, 
politickým, ideovým a vojenským odporem svržených vykořisťovatel- 
ských tříd, ale také s kolísáním poloproletářských a neproletářských 
vrstev pracujících (drobných vlastníků ve městě a na venkově a znač- 
né části Inteligence). S tímto kolísáním, které má určitý vlív také na 
dělnickou třídu, a s podporou mezinárodního imperialismu počítá bur- 
žoazle v boji proti socialistickým přeměnám. Dokud existuje kapita- 
listický systém, svrženým, ale dosud nelikvidovaným vykořisťovatelům 
a jejich agentuře v kterékoli zemí „nevyhnutelně zbývá naděje na re- 
stauraci a tato naděje se mění v pokusy o restauraci“ (V. I. Lenin). 
V různé době, v různých formách a rozsahu se tyto pokusy vyskytly 
v každé ze zemí, které nastoupily cestu socialistického  nozvoje. 
Proto žádné, ani ty největší úspěchy v socialistické výstavbě ne- 
smějí vést ke ztrátě bdělosti, k sebeuspokojení. „Na naší revolucí se lépe 
než na kterékoli jiné potvrdíl zákon,“ napsal prozíravě Lenin, „že síla 
revoluce, síla náporu, energie, odhodlanost a triumf jejího vítězství 
stupňují zároveň sílu odporu u buržoazie. Čím více vítězíme, tím více 
se kapitalističtí vykořisťovatelé učí, jak se sjednotit a přecházejí tím 
k rozhodnějším útokům.“3 To bylo řečeno před více než 50 lety. Fakta 
z nedávné minulostí potvrzují, že tento zákon platí, dokud existuje 
Imperialismus. 

Historická nevyhnutelnost diktatury proletariátu — politické orga- 
nizace společnosti v přechodném období — podmiňuje nutnost potlačit 
odpor svržených, dosud však nezlikvidovaných vykořisťovatelských 
tříd uvnitř země, zajistit budování socialismu, získávat pro tuto velkou 
věc všechny pracující, uchránit jeho vymoženosti před vnějšími ne- 
přáteli. Učení o diktatuře proletariátu je oním kritériem, které oddě- 
luje skutečně vědeckou revoluční teorii od nejrůznějších reformistic- 
kých teorií, které se maskují jako marxismus. V. I. Lenin svého Času 
populárně vysvětloval: „Diktatura proletariátu, přeložíme-li tento la- 
tinský vědecký, historickofilozofický Výraz do prostší řeči, znamená: 


3 V. I Lenin, Spisy, sv. 30, Praha, SNPL 1955, str. 450. 
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jen určitá třída, a to městští a vůbec tovární, průmysloví dělníci, jsou 
s to vést celou masu pracujících a vykořísťovrných v boji za svržení 
jha kapitálu, v procesu tohoto svrhávání v bojí za udržení a upevnění 
vítězství, při vytváření nového, socialistického společenského řádu, 
v celém boji za úplné odstranění tříd.“t 


Renegáti marxismu typu E. Fischera, R. Garaudyho a O. Šika zuřivě 
útočí proti této teoretické tezi, která byla potvrzena a každodenně je 
potvrzována společenskou praxí. Byli nucení pod nátlakem životních 
faktů zamaskovat staré útoky proti diktatuře proletariátu, od nichž 
ke konci svého života ustoupili 1 jejich duchovní otcové K. Kautsky 
a O. Bauer, a proto se rozhodli dělníckou třídu „zrušit“. Tehdy otázka 
její dikatatury „odpadne“. Například Ernst Fischer tvrdil, že „prole- 
tariát v původním významu tohoto slova je v moderní průmyslové spo- 
lečnosti anachronismem, protože ti, kdo dostávají mzdu a gáží, tvoří 
zároveň novou dělnickou třídu — převážnou většinu této společnosti“ 5 
Podle Fischerovy logiky vychází, že proletariát, jehož třídní zájmy 
z vědeckého hlediska vyjadřuje marxismus, již neexistuje. To znamená, 
že problém jeho diktatury odpadá, neboť ji nemá kdo uskutečňovat. 
K radosti buržoazie se proletariát prý „integroval“ v současnou prů- 
myslovou společnost. Ostatní revizionisté a také maolsté soudí, že 
dělnická třída stále ještě existuje 1 v „současné průmyslové společ- 
nosti“, ztratila však svoji revolučnost a její prý už bývalou revoluční 
úlohu mají sehrát anarchističtí studenti a nejrůznější deklasované živ- 
ly. Absurdnost podobných výmyslů zevrubně odhalily mezinárodní po- 
rada komunistických a dělnických stran z roku 1969, program a další 
dokumenty KSSS a bratrských stran, studie marxistických vědců, které 
potvrzují, že právě dělnická třída a její výtvor — světová socialistická 
soustava — je osou současné epochy, že 1 v „současné průmyslové 
společnosti“ (jak jsou nazývány nejvyspělejší kapitalistické země) 
rozsah a sociální ostrost boje dělnické třídy za demokracii a socia- 
lismus rok od roku roste. 


Základní marxisticko-leninská definice o úloze dělnické třídy v so- 
cialistické přestavbě společnosti zůstává neochvějná. Marxisté-leninov- 
ci sl však jasně uvědomují, že ani po vítězství socialistické revoluce 
není dělnická třída homogenní. Její řady jsou neustále doplňovány 
příslušníky neproletářských vrstev. Patří k ní dávní zocelení revoluční 
bojovníci 1 nedávní představitelé demoralizované a buržoazií zkorum- 
pované „dělnické aristokracie“. Dělnická třída se nemůže najednou 
v celé své mase zbavit přežitků kapitalistické psychologie a morálky. 


* V. I Lenin, Spisy, sv. 29, Praha, SNPL 1955, str. 41.. 
S E. Fischer, Problémy diktatury proletariátu, Paris, Les Temps modernes 
1568. 
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Různými metodami je však vystavena neustálému působení buržoazní 
ideologie. | 

Navíc ještě, a to je krajně důležité, před vítězstvím socialistické re- 
voluce musí bojovat za svržení vlády vykořisťovatelů. Když stane 
v čele státu, musí organizovat na novém základě všechny oblasti ve- 
řejného života. K tomu, aby mohla řešit složité problémy — hospo- 
dářské, společenskopolitické, národní 1 mezinárodní — které vyvstá- 
vají při budování nové společnosti, potřebuje v ještě větší míře řídící 
a usměrňující sílu, pokrokový a přísně organizovaný oddíl, který do 
sebe pojme nejuvědomělejší síly dělnické třídy a všech pracujících, 
který je spojen jednotou světového názoru, jednotou cíle, jednotou vů- 
le a akce. 

Takovou silou, takovým předvojem, bez něhož dělnická třída nemůže 
uskutečňovat svou diktaturu a řídit všechny masy pracujících, jsou 
marxisticko-leninské strany, jejichž síla je především v tom, že ovlá- 
dají zákony společenského vývoje. Lenin učil: ,,...jedině politická 
strana dělnické třídy, to je komunistická strana, je schopna sjednotit, 
vychovat a zorganizovat takový předvoj proletariátu a celé pracující 
masy, který jediný je s to Čeiit nevyhnutelnému maloburžoaznímu ko- 
lísání této masy, nevyhnutelným tradicím a recidivám cechařské uza- 
vřenosti nebo cechařských předsudků mezi proletariátem a řídit veš- 
kerý jednotný postup všeho proletariátu, to je řídit jej politicky, a 
prostřednictvím něho pak řídit všechny pracující masy.“5 

Lenin zvlášť zdůrazňoval obtížnost převýchovy neproletářských 
vrstev pracujících, drobných výrobců, kteří jsou po buržoazii hlavními 
nositeli tradic a morálky starého světa. Napsal: „Diktatura proleta- 
riátu je úporný boj, krvavý 1 nekrvavý, násilný 1 mírný, vojenský 
1 hospodářský, pedagogický 1 administrativní, proti silám a tradicím 
staré společností. Síla zvyku miliónů a desetimiliónů je nejstrašnější 
silou. Bez strany, železné a zocelené v boji, bez strany, která dovede 
sledovat smýšlení mas a působit na ně, nelze úspěšně vést takový 
boj.“! 

Tuto úlohu marxisticko-leninské strany dávno uznali přátelé 1 ne- 
přátelé socialismu. Kontrarevolucionáři nejsou vždy hlupáci. Již tehdy 
si uvědomovali, že postavit se otevřeně proti sovětské moci v Rusku 
je beznadějná věc, ale bez vedení komunistické strany zůstane ze So- 
větské moci jenom forma, kterou lze naplnit jakýmkoli obsahem. 

Ne náhodou i pravicové revizionistické živly v Komunistické straně 
Československa, které se spřáhly s protisocialistickými silami uvnitř 
země a s mezinárodní reakcí v roce 1968, tolik mluvily o „demokrá- 


6 V. I Lenin, Spisy, sv. 32, Praba, SNPL 1955, str. 252. 
7 V. L Lenin, Spisy, sv. 31, Praha, SNPL 1955, str. 38. 
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tizaci“ a „liberalizaci“ socialismu na základě odstranění komunistické 
strany od řízení země a poskytnutí svobody jednání stranám a sku- 
pinám nepřátelským socialismu. Ne náhodou list britské buržoazie 
Daily Telegraph již poté, kdy byl zřejmý nezdar pokusů zvrátit zpět 
vývoj Československa ke kapitalismu, s trpkostí konstatoval krach 
svých nadějí spojených s bezuzdnou činností „protikomunistické opo- 
zice“, jako byl neblaze proslulý „K 231“. Kdyby se byly události vy- 
víjely podle „scénáře“ reakce, pak, jak napsal tento list, „by nikdo 
nemohl pochybovat, že výsledkem, i když ne najednou, přece však ne- 
vyhnutelně, časem, by byl vznik nekomunistické vlády“.S Není divu, 
že tato propaganda se setkává s ohlasem u sil nepřátelských socía- 
lismu, které ještě přežívají v té či oné socialistické zemi. 

Nic společného s marxismem-leninismem nemají ani pro věc socia- 
lismu hluboce nebezpečné myšlenky „oddělení“ strany od státní moci, 
od oblasti ekonomiky a kultury. Není těžké pochopit, že tato teze, roz- 
šiřovaná revizionisty, by fakticky znamenala likvidaci řídící úlohy 
strany a potom i strany samotné, což je hlavním cílem všech pro- 
tisocialistických sil. 

A to velmi otevřeně potvrdili stoupenci „liberalizace“ socialismu 
v Československu, jako například autoři „2000 slov“, kteří formovali 
svůj akční program asi takto: nejdříve redukovat úlohu Komunistické 
strany Československa na úlohu jedné z mnoha organizací, klubů, sva- 
zů a stran, potom s ní vést konkurenční boj o moc a později se po- 
kusit vyšachovat ji z veřejného života. Podobně jako kronštadtští kon- 
trarevolucionáří v sovětském Rusku, 1 českoslovenští „liberálové“ rov- 
něž usilovali „pouze“ o likvidaci řídící úlohy KSČ. Ani nyní, když sl 
v emigraci vydělávají na chléb svůj vezdejší pomlouváním své vlasti 
a socialismu, se na veřejnosti něprohlašují za kontrarevolucionáře, 
Avšak „mezi sebou“, „nikoli pro tisk“, jeden z těchto „reformátorů 
socialismu“ Josef Pejskar řekl: „Máme radost z vývoje událostí v Chi- 
Je. Doufáme, že tomu bude jednou tak i u nás. My jsme měli v roce 
1968 s komunisty udělat totéž.“% Druhý lokaj imperialismu Emil Partl 
už docela v duchu Hitlera a Pinocheta řekl: „Kdyby mí dal někdo ku- 
lomet, půjdu od Plzně pěšky a postřílím, koho potkám.“'10 

Dokumenty Komunistické strany Československa (Poučení z krizo- 
vého vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ a materiály 
XIV. sjezdu KSČ), poslední usnesení řídících orgánů a X. sjezdu Svazu 
komunistů [ugoslávie, přijaté z iniciativy soudruha J Broze-Tita, pře- 
svědčivě potvrzují, že žádná komunistická strana, která stojí v čele 
výstavby nové sccialistické společnosti, nesmí dopustit, aby byla pod- 


8 Daiiy Telegraph, 31. srpna 1968. 


S Rudé právo, 11. listopadu 1974. 
10 Tamtéž. 
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kopána její řídící úloha v přestavbě společnosti na socialistickém zá- 
kladě a tím byla věci socialismu způsobena vážná škoda. | 

Neustálé zvyšování řídící úlohy strany v hospodářské a kulturní vf- 
stavbě, v politickém a ideovém životě společnosti je historickou záko- 
nitostí i po vítězství socialistické revoluce — takové je poučení z histo- 
rických zkušeností ve všech socialistických zemích. 

Výstavba socialismu je výsledkem plánovité činností miliónových 
mas a organizovat tuto čínnost, spojit úsilí pracujících, kteří nejsou 
svým sociálním původem hegemonní, zaměřit je na dosažení jednot- 
ného cíle — toho je schopná jenom marxisticko-leninská strana. 
Podstata problému je v tom, že dělnická třída v boji za socialismus 
musí kolem sebe sjednotit všechny pracující vrstvy lidu, jejichž zá- 
kladní zájmy nejsou v rozporu se zájmy dělnické třídy, ale v tom 
hlavním a podstatném se s nimí shodují. 


Avšak rolnictvo a další neproletářské vrstvy pracutících, 1 když na- 
stoupí na socialistickou cestu, to znamená zaujmou třídní pozice pro- 
letariátu, si ještě dlouho zachovávají své specifické zájmy. V této sou- 
vislosti není vyloučeno, že mohou vytvářet i své politické strany, které 
by vyjadřovaly jejich zájmy jak v boji za svržení buržoazie, tak 1 
v průběhu výstavby socialismu, k níž spějí, byť 1 trochu jinak než 
dělnická třída. 


Buržoazní ideologové spotřebovali moře inkoustu při obviňování ko- 
munistů z diktátorství a netolerance vůči lidem jiného smýšlení. To 
všechno jsou nesmysly, které byly už dávno vyvráceny teorií a praxí 
boje za socialismus. Jako vládnoucí strana přebírají komunisté veš- 
kerou odpovědnost za osudy socialismu. To je skutečnost, která vy- 
plývá z třídní podstaty strany. Ale stejně jako je dělnická třída za- 
interesována na získání všech pracujících pro výstavbu socialismu ve 
spojenectví s nimí, její předvoj, marxisticko-leninská strana je za- 
interesována na spolupráci se všemi politickými stranami, které vy- 
jadřují zájmy těch či oněch vrstev pracujících a jako svůj cíl sledují 
výstavbu socialismu. 

V boji za socialistické přeměny se v mnoha zemích komunistické 
a sociálně demokratické dělnícké strany sloučily na marxisticko-le- 
ninském základě. Tím byl definitivně překonán rozkol dělnické třídy 
pěstovaný buržoazif (NDR, Polsko a Československo); v Rusku byl 
tento rozkol překonán ještě před Velkou říjnovou socialistickou re- 
volucí, kdy ruští sociální demokraté — menševici úplně ztratili svůj 
vliv mezi dělnickou třídou jako politická strana. 


Dělnická třída zemí, které se daly cestou socialismu, a její marxis- 
ticko-leninské strany přesvědčily většinu neproletářských vrstev pra- 
cujících o tom, že jejich politická linie — linie zaměřená na budování 
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socialismu — odpovídá zájmům všech pracujících. Uznaly to 1 ostatní 
politické strany těchto zemí, vyjadřující zájmy neproletářských pra- 
cujících vrstev a skupin pracujících. 

V Bulharsku například s komunistickou stranou těsně spolupracuje 
Bulharský zemědělský lidový svaz; v NDR Demokratická rolnická stra- 
na Německa, Liberálně demokratická strana Německa, Národně de- 
mokratická strana Německa a Křesťanskodemokratický svaz; ve VDR 
Vietnamská demokratická strana a Vietnamská socialistická strana; 
v KLDR Demokratická strana severní Koreje a Strana Čchongu; 
v Polsku Sjednocená lidová strana a Demokratická strana, v Česko- 
slovensku Strana slovenskej obrody a Strana slobody, Československá 
strana lidová a Československá strana socialistická. Vedoucí předsta- 
vitelé stran, které jsou spojenci komunistických stran, zaujímají 
v těchto zemích vysoké funkce v zákonodárných a výkonných orgá- 
nech státní moci a v řídícím systému všech úrovní. 

Systém více stran v socialistických zemích neznamená konkurenci 
mezi stranami sdruženými v lidové (národní) frontě ve smyslu boje 
o moc. Je-li systém mnoha stran za kapitalismu především vyjádřením 
boje tříd a jednotlivých skupin o moc, a proto protí kterékoli vlád- 
noucí straně stojí politická opozice, pak za socialismu systém mnoha 
stran je politickou formou spojeneckých vztahů dělnické třídy a 
ostatních pracujících. Jestliže všechny strany vystupující jménem pra- 
cujících, vyhlásily skutečně, a nikoli jenom slovy, za svůj cíl vybudo- 
vání socialismu a získání pro tuto výstavbu těch tříd, skupin a vrstev 
obyvatelstva, jejichž jménem mluví, pak ve vztazích mezi niml vzniká 
a upevňuje se spolupráce, které se nedosahuje v politickém boji, nýbrž. 
v koordinovaných akcích ve jménu společného cíle. Přitom přínos 
každé strany závisí na tom, jaké místo ve společnosti zaujímá vrstva 
nebo sociální skupina, kterou daná strana zastupuje, jak důsledně a 
pevně tato strana hájí myšlenky socialismu a komunismu. 

Protože rozhodující silou, nejpřesvědčenějším, nejdůslednějším a 
ne jhouževnatějším bojovníkem za socialismus je dělnická třída, proto 
vedoucí politickou silou, vůdcem výstavby socialismu se přirozeně ne- 
vyhnutelně stává marxisticko-leninská strana, vyjadřující její zájmy. 
Všude, kde při výstavbě socialismu spolupracuje několik politických 
stran, vyjadřujících zájmy různých vrstev pracujících, vedoucí úloha 
ve veřejném a politickém životě země patří marxisticko-leninské stra- 
ně a jakmile se, ať už z jakéhokoli důvodu, tato vedoucí úloha oslabí, 
vzniká reálné nebezpečí pro socialismus. 

Vládnoucí komunistická strana nese vůči svému lidu odpovědnost 
za osudy socialismu ve své zemi. Nese odpovědnost i vůči mezinárodní 
dělnické třídě, protože vyjadřuje zájmy dělnické třídy své země, která 
je součástí velké světové armády práce. Komunistům je cizí duch ná- 
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rodní omezenosti. Již Marx upozorňoval, že „zanedbá-li se ono bra- 
trské pouto, které by mělo spojovat dělníky různých zemí a povzbu- 
zovat je, aby ve všech svých bojích za osvobození stálí | pevně při 
sobě, jejich nejednotné úsilí je potrestáno společným nezdarem“.!1 

Zvlášť velká je historická odpovědnost vládnoucích komunistických 
Stran za upevňování společenství socialistických zemí — jádra svě- 
tového revolučního hnutí — za to, aby dosažené úspěchy socialismu 
byly upevněny a znásobeny. Nutnost sjednotit síly celého socialistic- 
kého společenství tváří v tvář silám imperialismu a reakce znovu po- 
tvrdila Moskevská porada komunistických stran v roce 1909. 


m 

Úplné a definitivní vítězství socialismu, jak potvrzují zkušenosti 
Sovětského svazu, přináší zásadní m do třídní struktury, do všech 
stránek veřejného života. 

Jak se zdůrazňuje v usnesení ÚV KSSS k 70. výročí II. sjezdu Ruské 
sociálně demokratické dělnícké strany, hlavním výsledkem hlubokých 
společenských a hospodářských přeměn, které uskutečnil sovětský lid 
pod vedením KSSS, bylo vybudování vyspělé socialistické společnosti. 
Vzniklo nové historické společenství lidí — sovětský lid, nerozborné 
bratrství pracujících více než sta národů a národností spojených spo- 
lečnými zájmy a cíli jednotné marxisticko-leninské ideologie. V sou- 
ladu s tím se stát diktatury proletariátu rozvíjí ve všelidový stát, který 
vyjadřuje a hájí zájmy všech občanů socialistické společnosti. 

V souvislosti s tím, že cíl dělnické třídy — vybudování komunismu 
— a její světový názor — marxismus-leninismus — se ve vyspělé so- 
cialistické společnosti stává cílem a světovým názorem všeho lidu, 
stává se komunistická strana dělnické třídy předvojem všeho lidu bu- 
dujícího komunismus. Avšak stejně jako vedoucí úloha dělnické třídy 
v socialistickém státě se zachovává až do úplného vítězství komunis- 
mu, zachovává se a roste vedoucí úloha komunistické strany ve vše- 
lidovém socialistickém státě. 

Růst vedoucí úlohy marxisticko-leninských stran v podmínkách VY- 
spělého socialismu, kdy ve společnosti už neexistují ani zbytky ne- 
přátelských vykořisťovatelských tříd, není nic, co by si vymyslela sa- 
ma vládnoucí strana, jak se to pokoušejí tvrdit buržoazní ideologové 
a jejich přisluhovači — revizionisté různých barev. Je to objektivní 
zákonitost společenského vývoje. Výstavba komunismu v ještě větší 
míře než boj dělnické třídy za svržení vlády vykořisťovatelů a za So- 
cialistickou přestavbu společnosti není živelným procesem, nýbrž vý- 


11 K. Marx—b. Engels, Spisv, sv. 16. Praha, SNPL 1985, str. 44. 
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sledkem plánovité tvůrčí činnosti lidových mas. Čím širší je rozsah 
historických přeměn, čím širší masy lidu je bezprostředně uskutečňují, 
tím vyšší je úloha politického vůdce těchto mas — marxisticko-le- 
ninské strany. 

V programu KSSS, v dokumentech XXIV. sjezdu strany, v referátech 
generálního tajemníka ÚV KSSS „Leninovo dílo žije a vítězí“, „K 50. 
výročí SSSR“ a v mnoha dalších dokumentech KSSS je všestranně 
zdůvodněna objektivní nutnost růstu řídící úlohy strany ve vyspělé so- 
cialistické společnosti až do vybudování komunismu. Tato zákonitost 
společenského rozvoje však není realizována automaticky. Objektivní 
zákony vývoje společnosti se projevují v Činnosti lidí. 

V rozvoji společenského života v podmínkách vyspělého socialismu, 
v procesu budování komunismu, nabývá subjektivní faktor stále vět- 
šího významu. To však vůbec neznamená, že tento proces lze sub- 
jektivisticky a svévolně podněcovat, aniž se bude přitom přihlížet 
k reálným vnitřním 1 vnějším podmínkám a k objektivním zákoníto- 
stem. Jde o to, že postupný přechod k socialismu je především pod- 
míněn vybudováním jeho materiálně technické základny a také zdo- 
konalováním socialistických společenských vztahů. 'Avšak i růst uvě- 
domělosti a organizovanosti jeho budovatelů — pracujících mas — při- 
tom hraje velkou úlohu. Je třeba rovněž přihlížet k tomu, že rozsah 
a složitost hospodářských a společenskopolitických úkolů, které musí 
řešit společnost v podmínkách vyspělého socialismu, se vůbec ne- 
zmenšuje, kdežto jejich novost — z teoretického i praktického hlediska 
— se značně zvyšuje. To všechno komplikuje také úkoly vedení a ří- 
zení všech procesů veřejného života, nesmírně zvyšuje úlohu a odpo- 
vědnost strany za správné fungování všech částí společenského or- 
ganismu, za zajištění koordinované, cílevědomé a po činnosti 
všech státních a veřejných organizací. 

V čem a jak se projevuje řídící, usměrňující a organizující úloha 
strany při výstavbě komunismu? Strana opírající se o dosavadní zku- 
šenosti, o společenskou praxi, rozpracovává teoretické problémy vý- 
stavby komunismu; cesty a metody budování jeho materiálně tech- 
nické základy; zdokonalování socialistických společenských vztahů; 
řešení takových společenskopolitických problémů, jako je překonávání 
podstatných rozdílů mezi městem a vesnicí, tedy i rozdílů v podmín- 
kách práce a života městského a vesnického obyvatelstva, mezi fy- 
ziíckou a duševní prací, dosažení úplné sociální homogennosti společ- 
nosti; výchova všech občanů v duchu komunistické morálky, dosažení 
toho, aby se komunistické ideály změnily v hluboké přesvědčení kaž- 
dého člověka, a aby se projevovaly v jeho každodenních skutcích. 
Velkou pozornost od KSSS vyžaduje teoretické rozpracování problémů 
světového společenského vývoje, vytvoření nejpříznivějších zahraničně 
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politických podmínek pro výstavbu komunismu v SSSR, pro růst a 
sjednocení sil světového socialismu, komunistického a dělnického 
hnutí. 

To je jeden z projevů internacionální podstaty KSSS. KSSS studuje 
výsledky teoretické činnosti a praktické zkušenosti všech bratrských 
stran, jak se praví v usnesení ÚV KSSS k 70. výročí II. sjezdu RSDDS: 
„Obrovské zkušenosti KSSS při realizaci zásad leninismu, při řízení 
revolučního boje, pří výstavbě socialismu a komunismu, velké zku- 
šenosti rozvoje samotné strany v souladu s požadavky každé nové 
historické etapy se staly majetkem celého světového revolučního hnu- 
tí. Bez všestranného studia těchto zkušeností je vývoj marxismu-leni- 
nismu nemyslitelný.“ 

Strana je politickým vůdcem lidu. Opírá se o vědeckou teorii a vy- 
pracovává politickou linii, generální linií vývoje společnosti, bez čehož 
nemohou být úspěšně řešeny ani hospodářské, ani společenskopolitic- 
ké problémy, před nimiž země stojí. Vypracování vědecky zdůvodněné 
politické linie je hlavní v řídící činnosti strany. Znovu to zdůraznil 
XXIV. sjezd KSSS. Politika strany je to, Co spojuje všechen sovětský 
lid, všechny jeho organizace a celou společnost a ukazuje pracujícím 
další cíle a cesty k jejich dosažení. 

Strana působí nejenom jako mohutná intelektuální a politická síla, 
která usměrňuje vývoj marxisticko-leninské teorie a na tomto základě 
vypracovává politickou linii. Je také organizátorkou lidu při realizaci 
vytyčených úkolů. Přitom se opírá o velkou morální autoritu, kterou 
si vydobyla v desetiletích obětavého boje pro blaho pracujících, o své 
bohaté politické a organizátorské zkušenosti práce s masamí. Strana 
neporoučí masám. Pracuje v jejich řadách, vysvětluje pracujícím svou 
politiku, přesvědčuje je o její vědecké zdůvodněnosti, o tom, že je 
v plném souladu se zájmy celé společnosti, se zájmy každé sociální 
skupiny, které tvoří společnost, každého občana této společností. 

V podmínkách vyspělého socialismu, jehož další vývoj v hospodář- 
ském 1 sociálně politickém směru znamená postup společnosti ke ko- 
munismu, se značně zvyšuje úloha a význam ideově výchovné práce 
strany. KSSS pokládá ideologickou prácí za povinnost a závazek všech 
komunistů. 

Ve své řídící činnosti se KSSS opírá o vědecké kádry a odborníky, 
o kolektivní zkušenosti statisíců svých základních stranických orga- 
nizací, tisíců výborů od okresních výborů až po ústřední výbory ko- 
munistických stran svazových republik, o praktické zkušenosti všech 
pracujících, Prostřednictvím rozsáhlé sítě svých organizací, prostřed- 
nictvím komunistů, kteří pracují ve všech státních a veřejných orga- 
nizacích a kolektivech pracujících, řídí KSSS výstavbu komunismu. 
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Vědecký komunismus 
je neslučitelný 
s reformismem 


LADISLAV TOMÁŠEK 


Plných sto let uplynulo od napsání geniálních Marxových Poznámek 
na okraj programu Německé dělnické strany, které se významně za- 
psaly do dějin dělnického hnutí pod názvem Kritika Gothajského pro- 
gramu. A přesto k nám Marxovy myšlenky promlouvají aktuální, na- 
léhavou řečí. Marxova Kritika Gothajského programu, jak napsal Lenin, 
patří po Manifestu komunistické strany a po Kapitálu k nejvýznamněj- 
ším dílům Marxe a Engelse. Jsou v ní položeny a prohloubeny základy 
vědeckého socialismu. Konkrétněji jsou zde naznačeny základní záko- 
nitosti komunistické sociálně ekonomické formace. 

V květnu 1875 se konal slučovací sjezd dvou tehdejších německých 
dělnických stran: Sociálně demokratické dělnické strany Německa 
(tzv. eisenašští) vedené Liebknechtem a Bebelem a Všeobecného ně- 
meckého dělnického spolku (tzv. lassallovci) vedeného Hasencleve- 
rem, Hasselmannem a Toelckem. 

Sjezd znamenal rozhodně krok vpřed v úsilí o sjednocení dělnické 
třídy. Její revoluční poslání předpokládá jako základní podmínku orga- 
nizační jednotu proletariátu a jeho politického hnutí. Jednota hnutí se 
však musí opírat o jednotu ideovou; bez ní nelze jít do úspěšných re- 
volučních akcí. A v tomto směru znamenal naopak Program, sjezdem 
přijatý, řečeno s Leninem, »dva kroky vzade. 

Sjezd příjal program, na němž pracovala redakční skupina, vedená 
Liebknechtem, od února 1875. Marx měl text programu k dispozici již 
v březnu. Program představoval ideový kompromis. Výrazně se v něm 
projevily maloburžoazní názory Lassalla a lassallovců. Lassallovci 
spoléhali na politiku junkerského státu. Jejích politika objektivně na- 
hrávala junkerům. Proto je Marx přezdil na „královskopruské socia- 
Jisty““. V podstatě se orientovali pouze na hospodářský boj dělnické 
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třídy, Idealizujíce buržoazní stát, nemajíce jasno v nejzákladnějších 
otázkách politické ekonomie a vědeckého socialismu. A to bylo v do- 
bě, kdy kapitalismus již vstoupil na práh monopolistického stadia, kdy 
autorita socialismu v očích dělnické třídy nesmírně vzrůstala. Dělnic- 
ké hnutí již prošlo „školou“ Pařížské komuny. Situace v hnutí si žá- 
dala jasnou revoluční orientaci, revoluční program. Gothajský pro- 
gram tyto nároky naprosto nesplňoval. Naopak orientoval dělnickou 
třídu na dráhu reformismu, izoloval ji od rolnictva, vnášel do řad pro- 
letariátu nacionalismus a ideový zmatek. 

Dva roky před tím byl Bakunin na haagském kongresu vyloučen 
z I. internacionály., Bakuninovcí však pokračovali v boji proti inter- 
nacionále. Marxe obviňovali ze všeho, co se dělo v německém děl- 
nickém hnutí. Jeho jméno pomlouvačně spojovali s Gothajským pro- 
gramem. K tomu pochopitelně nemohl Marx mlčet, neboť šlo o zásadní 
otázku. 


V Gothajském programu byla řada zásadních chyb: 1. obsahoval řa- 
du omylů v oblasti politické ekonomie; 2. idealizoval stát; 3. obcházel 
otázky třídního boje, proletářské revoluce a diktatury proletariátu. 
Zkomolil nebo se vyhnul revolučnímu jádru politického učení prole- 
tarlátu. Nebyl revolučním programem, nýbrž programem třídního smí- 
ru. 

Sžíravá ironie a břítká analýza Marxových poznámek má nejen svůj 
význam bojový, polemický, nýbrž i výhledový, programový. Marx 
v nich položil základy vědeckého socialismu. Znamenitě prokázal, že 
socialismus není jen utopický sen, nýbrž věda, nejen velkolepá před- 
pověď, nýbrž 1 reálná praxe, budoucnost, která je nezvratitelná. 

V Programu se psalo, že práce je zdrojem veškerého bohatství a 
kultury. Obcházela se však zásadní otázka: konkrétně historické pod- 
mínky a rámec práce. Program mlčel o vlastnických poměrech kapi- 
talistické společnosti, které rozhodují o zákonech rozdělování. Tato 
abstraktní idealizace práce se hodila a hodí tehdejším i dnešním měš- 
ťákům. Program neříkal nic k tomu, že kapitalisté žijí z cizí, dělníkovy 
práce. Bylo třeba dělníkům jasně říkat, jaké jsou zákony hmotných 
a jiných podmínek kapitalistické společnosti, které dělníkům umožňují 
i přikazují, aby všemi silami bojovali proti vykořisťování a proti Vy- 
kořisťovatelské povaze kapitalismu. To však v Programu chybělo. 

Klíčovou chybou gothajského programu byla teze o neztenčeném 
výtěžku práce, který má připadnout dělníkovi. Dělník má však dostat 
pouze tolik, kolik je nezbytné pro udržení podmínek práce a společ- 
nosti. Zde se přiřadil další závažný nedostatek: dozvuky Lassallova že- 
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lezného zákona mzdového. Ačkoliv znal Lassalle Marxe a Manifest 
Komunistické strany, nepochopil jeho podstatu a zůstal ma'oburžoaz- 
ním socialistou. 

Tím, že se Program přihlásil k Lassallovu železnému zákonu mzdo- 
vému, nahrával kapitalistům, jejich tlaku na dělnické mzdy. Lassalle 
svou teorií v podstatě přejímá Malthusovy myšlenky. Psal, že se každé 
zvýšení dělnických mezd odráží úměrně ve zvýšené populaci dělníků 
a tak konečný efekt zvýšení mezd se, bude rovnat nule. Navrhoval 
proto železnou hladinu mezd, čímž se prý předejde řadě dalších kom- 
plikací. 

Gothajský program útočí na kapitalisty, kteří monopolizují pracovní 
prostředky, a zcela vynechává vlastníky půdy, venkovské kapitalisty. 
Tímto způsobem se zatarasuje cesta k proletářům na venkově a k ma- 
lému a střednímu rolníkovi, jako k přirozeným spojencům revoluční 
dělnické třídy. Každá taková metoda izoluje dělníky a rolníky vrhá 
do náruče buržoazie, nebo dokonce monarchistických feudálních sil. 
Pro maloburžoazní vůdce je takřka obecně charakteristická nedůvěra 
k rolnictvu. Lenin psal ve své práci Co dělat?, že „sebepoznání děl- 
nické třídy je nerozlučně spjato s naprostou jasností představ o vzá- 
jemném poměru všech tříd dnešní společnosti...“1 

Kdyby dělnická třída neměla zřetelncu představu o specifice objek- 
tivních politických zájmů ostatních tříd a skupin, nemůže jasně de- 
finovat ani obsah a specifikum svého vlastního strategického politic- 
kého zájmu, nemůže přesně určit obsah své revoluční politické he- 
gemonie ve společnosti vůbec a v rámci revolučního svazku zvláště. 

Všechny politické proudy napravo i nalevo od skutečného marxis- 
mu-leninismu izolují dělnickou třídu, a tak jejich pseudorevoluční ra- 
dikalismus vyznívá naprázdno, ke škodě dělnické třídy. V dnešní době 
můžeme tuto myšlenku demonstrovat na jedné straně názory renegáta 
Garaudyho a na druhé straně maoistickou glorifikací tzv. světového 
rolnictva. 


V Gothajském programu se volá po spravedlivém rozdělování vý- 
těžku práce. Nezapře se tu maloburžoazní socialismus, pro který je 
typická záměna politické ekonomie za abstraktní etiku. Etika má na- 
hradit ekonomii. Tento apel je abstraktní a neúčinný dvojnásob, je- 
1 adresován buržoaznímu státu nebo dokonce v tehdejších německých 
poměrech pruskojunkerskému státu a kapitalistům. Buržoazní stát 
i kapitalista nic nemají proti abstraktní morálce, proti samaritánským 


1 V. I Lenin, Co dělat?, Svoboda, Praha 1949, str. 60. 
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apelům; dokonce ideology a politické vůdce, kteří ji propagují, odmě- 
ňují, neboť abstraktně morální výzvy kapitalistům neškodí a dělníky 
zaslepují nesplnitelnými, falešnými nadějemi. Dělníkům předkládají 
falešnou víru ve spravedlnost buržoazie a jejího státu. Morální výzvy 
však nepohnou ani kamínkem budovy vykořisťovatelského kapitalis- 
tického systému. 

Marx se táže ve svých Poznámkách, zda jsou hospodářské poměry 
určovány abstraktní etikou „nebo právem, či zda je tomu naopak 
Materialistické pojetí dějin tu hovoří jasnou řečí; právo a morálka 
jsou odrazem ekonomických poměrů, charakteru výrobních vztahů, a 
nikdy jínak. Ti, kdož psali Gothajský program, stáli na pozicích sub- 
jektivně idealistické filozofie. Třebaže znali Marxovo dílo, neohrabaně 
a nepřesně opísovali Marxe, stanovy I. internacionály aj. Příklad las- 
sallovců nepatří jen dějinám, neznamená ojedinělý historický fakt, ný- 
brž obecný rys, obecnou tendenci, tolik typickou pro reformisty a re- 
vizionisty. 

Gothajský program rozhodně nebyl revolučním programem. Apelo- 
val na pruský stát, aby pomohl nastolit spravedlivější rozdělování. 
Tím odváděl dělnickou třídu od toho základního: od orientace na změ- 
nu kapitalistických výrobních vztahů, na odstranění vykořisťování, na 
likvidaci kapitalistického ekonomického a vůbec celého společenské- 
ho systému. Místo orientace na analýzu základních antagonismů 
kapitalistické ekonomiky nabízí Gothajský program, a vůbec každý 
reformistický program, lék v abstraktním moralizování; místo re- 
voluční uvědomělosti pěstuje v řadách dělníků plané naděje a sle- 
pou důvěru v domnělou spravedlnost. Třídní zájmy se neřídí zákony 
abstraktní morálky, nýbrž objektivními ekonomickými potřebamí. Eko- 
nomika se nepodřizuje etice, nýbrž etika je složitým odrazem eko- 
nomiky. | 

Osobitou pozornost si zasluhuje teze Gothajského programu o ne- 
zkráceném výtěžku práce. Neznalost zákonů politické ekonomie tu 
graduje. Předně, lassallovcí i jejich pozdější pokračovatelé vůbec ne- 
© domýšlejí, že v kapitalistické společnosti nerozhodují o zákonech roz- 
dělování nějaké abstraktní, nadčasové normy, nadčasové příkazy spra- 
vedlnosti, nýbrž ti, kdo jsou pány, vlastníky výrobních prostředků. 
Kapitalista by přestal existovat jako kapitalista, kdyby dělníkovi za- 
platil ve mzdě vše, co dělník vtělil do produktu, který pro kapitalistu 
vyrobil. Marx podrobně a přehledně vypočítává, co všechno se odečítá 
od „neztenčeného“ výtěžku dělníkovy práce: úhrada spotřebovaných 
výrobních prostředků, přirážka na rozšíření výroby a tak dále a tak 
dále. 

Gothajský program naprosto ignoruje zákony reprodukčního pro- 
cesu. O těchto otázkách má význam hovořit nejen z hlediska histo- 
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rické retrospektivy, ale i analýzy základních zákonů socialismu. Není 
náhodné, že se touto látkou Lenin obšírně zabýval (odvolávaje se prá- 
vě na Marxovu kritiku Gothajského programu). Připomínal, že ani za 
socialismu nelze rozdělit „neztenčený výtěžek práce“. Lenin připomněl 
Marxova slova, že vítězná dělnická třída se bude muset chovat jako 
rozumný hospodář; nežít z ruky do úst, neboť tak by se nemohla roz- 
víjet ekonomika, a tím méně pak ostatní oblasti socialistické společ- 
nosti. 

Leninova slova jsou jako šitá na anarchosyndikalismus, na koncepce 
maloburžoazního tržního hospodářství, na stoupence skupinového 
vlastnictví. Výtěžek práce patří beze zbytku bezprostřednímu výrobci, 
psali ekonomičtí revizionisté, a hlásali stoupenci Anarchosyndikalismu. 
Své požadavky kryli frázemi o boji proti odcizené práci za socialismu, 
proti byrokratismu a podobně. Pro nezasvěcence zněla tato hesla při- 
tažlivě. Anarchosyndikalisté dovedli „znamenitě“ překroutit správné 
marxistické myšlenky, dávajíce jim opačný smysl a obsah. Na stru- 
nách demagogie sociáldemokratických předsudků hnali dělníky, aby 
působili proti vlastnímu bytostnému zájmu. Chtěli z dělníků udělat 
„malé kapitalisty“, aby za to dělníci zaplatili pro ně cenu nejstraš- 
nější: obnovu kapitalismu a kapitalistickou porobu. Proti revolučnosti 
stavěli maloburžoazní utilitarismus, glorifikaci a absolutizací zaměst- 
naneckého vědomí. Potvrzuje se tu známé pravidlo dialektiky, že věcí 
dohnané k absurdnosti, se zvracejí v jejich opak. Sunerenita a sub- 
jektivita dělnické třídy se neprosazuje prostřednictvím úzkoprsého 
ekonomického egoismu, nýbrž cestou komplexního pochopení a zvlád- 
nutí obecných ekonomických zákonů socialismu, cestou komplexu 
ekonomických přeměn, jež vytvoří ekonomické předpoklady pro pře- 
konání třídních rozdílů, ekonomické předpoklady pro pazdější bez- 
třídní komunistickou společnost. 

Gothajský program proklamoval zásadu ekonomické rovhostí: Sla- 
bost ekonomických znalostí tu byla „vyvážena“ přemírou maloburžo- 
azní abstraktní etiky. Marx ukazuje na věci naprosto zřetelně a jed- 
noznačně: kapitalistická i socialistická společnost se vyznačují zbožní 
výrobou. Kapitalismus je charakterizován zbožní výrobou mimo všech- 
ny pochyby. Za socialismu v důsledku existence staré ekonomické děl- 
by práce zbožní výroba po nějakou dobu přetrvává a postupně odumí- 
rá. Tam, kde existuje zbožní výroba, existuje také směna: směňuje se 
stejné množství práce v jedné formě za stejné množství práce ve for- 
mě druhé. Rovnost tkví jenom v tom, jak píše Marx, že se měří stejným 
měřítkem — prací. Právo, pokračuje Marx, nemůže být nikdy vyšší 
než hospodářská soustava a jí podmíněnů kulturní vývoj společnosti. 

Lassallovské „rady“ prozrazují svůj maloburžoazní původ. Jsou 0so- 
bitou sublimací maloburžoazní mentality aplikované a vztažené na 
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dělnickou třídu a socialismus. Dělnické třídě a socialismu hrubě škodí. 
Antagonismus kapitalistické ekonomiky částečně dělnickou třídu tlačí 
na platformu rovnostářství, avšak revoluční proletariát se na ni nedá 
zatlačit. „Kritériem může být pouze skutečný nevyhnutelný vývoj bytí 
třídy i tendence tohoto vývoje.“2 Vedoucí úloha dělnické třídy tkví 
mimo jiné v cílevědomé tvorbě podmínek pro přechod ke komunismu 
a ty se nevytvoří na egalitářské platformě. Dělnická třída analyzuje 
ekonomické zdroje rovnostářských tendencí, aby jim čelila, aby je 
překonávala, neboť dobře ví, že rovnostářství její revoluční věci ne- 
prospívá, nýbrž škodí. Boj proti rovnostářství je spojen s bojem proti 
asketickému socialismu a s bojem proti soctiáldemokratismu. 


Z naší nedávné minulosti však, bohužel, známe pravičácké techno- 
kratické proudy, které na vlně boje s rovnostářskými tendencemi 
chtěly nastolit takovou nerovnost v odměňování, jež by vyhovovala 
buržoaznímu a revizionistickému modelu technokraticky rozvíjené a 
řízené společnosti, koncepci tzv. výkonové spoločnosti, v níž by bylo 
obětováno kritérium třídnosti a stranickostí technokraticky pojatému 
výkonu. Tyto koncepce měly ještě více zvýhodnit nedělnické skupiny 
v dané dělbě práce, prohloubit ekonomickou propast mezi dělnickou 
třídou a ostatními skupinami, zejména mezi dělnickou třídou a tech- 
nickou inteligencí, a tak připravit půdu pro obnovu kapitalismu. 
„Konkrétní, dynamický“ model odměňování za socialismu se musí opí- 
rat o daný stupeň výrobních vztahů a konkrétní pracovní aktivitu, jež 
z tohoto stuprě vyrůstá. A přirozeně počítat s investicemi v nevýrobní 
sféře, které budou narůstat. Marxismus učí, že s rozvojem socialistické 
společnosti vzrůstá zpětný aktivní vliv nadstavby na základnu a na 
celý společenský život. To si musíme zapamatovat zvláště na prahu 
etapy výstavby rozvinuté socialistické společnosti. 

Rozdělování, tuto závažnou kategorii politické ekonomie, stavějí 
autoři Gothajského programu Ssubjektivisticky na principech abstrakt- 
ní spravedlnosti, které se má dostat hlavně z mimoekonomic- 
ké sféry. Lassallovci, jak si bystře všiml Karel Marx, nepochopili, že 
rozdělování spotřebních prostředků je vždy jen důsledkem rozdělení 
výrobních podmínek. Rozdělování je podle nich jakoby nezávislé na 
výrobním způsobu a celá politická ekonomie a hlavně celý socialismus 
jako by se točily jen kolem rozdělování. Toto pojetí nese jasné stopy 
idejí utopického socialismu a o předmarxovské ekonomické vědy. 
Vědecký socialismus předpokládá jako prvořadou záležitost pečlivou, 
přesnou analýzu kapitalistického i socialistického výrobního způsobu 
jako klíčového determinujícího činitele. 

Marx zdůvodnil, proč nelze přejít od kapitalismu rovnou ke komunis- 


2 I. Hrůza, Dělnická třída a současnost, Svoboda, Praha 1973, str. 37. 
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mu. Osvětlil, že komunistická společenskoekonomická formace se bude 
skládat ze dvou historických fází: nižší — socialistické a vyšší — ko- 
munistické. Komunismus nelze budovat jen na zbožném přání, nýbrž 
aby se mohl stát skutečností, musí se náležitě rozvinout výrobní síly, 
dosáhnout postupně produktivity práce, aby byla taková hojnost užit- 
ných hodnot a hmotných statků, jež by umožnila rozdělovat podle zá- 
sady »každému podle jeho potřeb«. S tím úzce souvisí takový rozvoj 
výrobních vztahů, které připraví ekonomickou základnu pro beztřídní 
společnost. 


Gothajský program obsahoval tezi, že dělnická třída usiluje o své 
osvobození především „v rámcí dnešního národního státu“. Nikoli tedy 
revoluční svržení kapitalistického státu, nýbrž družstevní socialismus 
za podpory a patronace pruskojunkerského státu. 


Marx podrobil kritice reformistické představy o státu, o tom, že socia- 
listická společnost může převzít starý buržoazní stát. Naznačil též cha- 
rakter budoucího socialistického státu jako státu typu diktatury prole- 
tariátu. Postřehl jeho historickou přednost, neboť dobře znal ekonomic- 
ké a třídní podmínky vzniku státu; učil, že stát s třídami vznikl a s tří- 
dami odumře, zanikne. Proces odumírání státu je však dialektický; aby 
mohl odumírat socialistický stát, je jej třeba vybudovat na pevných 
základech jako mocenský a řídící orgán diktatury proletariátu, dělnic- 
ké třídy; rozvíjet socialistickou státnost, upevňovat ji a zdokonalovat 
ruKu V ruce S upevňováním, rozšiřováním a prohluhováním socialistické 
demokracie. Tyto Marxovy myšlenky geniálně rozvinul v učení o státu 
V. I Lenin. 

Gothajský program chápal stát jako nadtřídní útvar. Marx naopak zdů- 
razňoval jeho třídní obsah, těsnou spjatost s třídním bojem a se zájmy 
vládnoucí třídy. 

Lassallovci vůbec nepochopili třídní podstatu státu. Uvěřili buržo- 
azním báchorkám o státu jako ztělesněné morálce, jako strážci občan- 
ského blaha, veřejného pořádku a sociální harmonie. Politické hnutí 
dělnické třídy, které se prohlašuje za revoluční hnutí, musí mít na- 
prosto jasno o skutečném charakteru a podstatě buržoazní politiky a 
buržoazního politického mechanismu... všestranná politická odhalení 
jsou nutnou a základní podmínkou výchovy mas k revoluční aktivitě“ — 
napsal Lenin v práci Co dělat? Tato povinnost se vztahuje v prvé 
řadě na demystifikaci buržoaznícn frází o charakteru buržoazní politi- 
ky a státu. Karel Marx napsal v Německé ideologii, že buržoazie je 


3 V. I Lenin, Co dělat?, Svoboda, Praha 1949, str. 81. 
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nucena vydávat svůj dílčí, třídní politický zájem za zájem všech obča- 
nů, celé společnosti. Je poměrně snadné pochopit, proč tak činí; chce 
tak idealizovat svou společnost, držet v nevědomosti masy pracujících, 
tlumit proces revolučního uvědomění dělnické třídy, specifikovat pře- 
devším politický, třídní boj proletariátu. 

Lenin právem považoval politickou formu třídního boje proletariátu 
za rozhodující. Ona totiž rozhoduje o základní otázce politiky, o třídní 
moci, o jejím převzetí. První podmínkou je ujasnit si povahu buržoazní 
politiky, buržoazního politického mechanismu a jeho jednotlivých slo- 
žek. Na tom závisí strategie.i taktika revoluční dělnické třídy. 


Dělnická třída a její hnutí formuluje v jednotlivých etapách svůj 
poměr k buržoaznímu státu, buržoaznímu parlamentu, k odborům. Stra- 
tegicky zaujímá dělnická třída jednoznačný postoj k buržoazní politické 
organizaci, zejména ke státu. A právě v těchto otázkách prokázal Pro- 
gram zásadní nepochopení, totiž, že buržoazní politická organizace je 
organizací typu diktatury buržoazie. Marx a Lenin, zabývajíce se těmito 
otázkami, rozpracovalí též zákonitosti taktického postupu dělnického 
hnutí k jednotlivým článkům buržoazní politické organizace s ohledem 
na vývoj etap revoluční situace. 


Reformistě se liší od otevřených ideologických buržoazních expo- 
nentů tím, že jistě vztahy (buržoazní) politiky k třídnímu boji při- 
znávají. Domnívají se však, že (buržoazní) politika a stát třídy smiřují. 
Lenin se nejednou odvolával na Engelsovy myšlenky, že kdyby se da- 
ly třídní antagonismy smířit, nebyly by nuceny vládnoucí třídy bu- 
dovat a udržovat nákladný mocenský mechanismus státu, aby udržely 
na uzdě porobenou třídu a pracující lid. Reformisté se tak stávají při- 
sluhovači buržoazie, neboť jí pomáhají pacifikovat třídní boj prole- 
tariátu, tlumit jeho přípravu na socialistickou revoluci a na diktaturu 
proletariátu. 


Reformistická idealizace státu znamená idealizovat v současných his- 
torických podmínkách buržoazní stát, zatemňovat jeho třídní vykořis- 
ťovatelskou a utlačovatelskou úlohu ve službách soudobé buržoazie. Le- 
nin geniálně postřehl, že poměr dělnické třídy a jejích vůdců ke státu 
(buržoaznímu) je současně i poměrem k proletářské revoluci a k dikta- 
tuře proletariátu. Ukázal též, že kdo se vážně orientuje na socialismus, 
musí mít jasno o pravé povaze buržoazní politiky jako celku; o bur- 
žoazních ideových představách o politice, o buržoazní politické orga- 
nizací, o politických vztazích tříd za kapitalismu. V prvé řadě musí 
přesně určit ekonomické, politické a ideologické postavení dělnické 
třídy v reálné síti třídních vztahů kapitalistické společnosti. 


Socialismus se totiž nerodí z milosti buržoazního státu, jak naprosto 
chybně předpokládali a předpokládají včerejší 1 dnešní lassallovcí, ný- 
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brž právě z revolučního svržení buržoazního státu a celého buržo- 
azního společenskoekonomického řádu. Idealizovat si buržoazní stát 
znamená idealizovat buržoazní armádu, policii, buržoazní justici, ale 
i buržoazní tisk apod. Jsme svědky toho, jak buržoazie usiluje o stále 
těsnější pouta s těmito složkami a jak je stále cílevědoměji orientuje 
proti třídnímu boji dělnické třídy. Výmluvné svědectví podává dnešní 
Chile, Portugalsko, Itálie aj. 


Pro každou politiku platí, že je odrazem ekonomiky. Chrání charakter 
výrobních vztahů, které vedly k jejímu „zrodu“, a slouží k jejich upev- 
ňování a rozvoji. Buržoazní politika chrání všemi prostředky, jimiž dis- 
ponuje, jako oko v hlavně „posvátnost“ soukromého vlastnictví výrob- 
ních prostředků. Má pramalý zájem o dělnická družstva, tím méně 
o družstva výrobního typu. Mocenské orgány buržoazie nejsou rozhodně, 
jak se chybně domnívali lassallovci, nakloněny činorodé ekonomické 
enklávě »družstevního socialismu« na půdě kapitalismu. A pokud jsou 
ochotny jej tolerovat,pak jen potud, poxud maří strategické požadavky 
hospodářského třídního boje dělnické třídy na likvidaci soukromého 
vlastnictví výrobních prostředků. 


Lassallovci se též hrubě mýlili v tom, když se domnívali, že by eko- 
nomickým základem socialismu mohlo být družstevnictví, které se na 
jedné straně podstatně nedotkne ekonomických základů kapitalismu 
(připouští možnost koexistence „socialismu“ a kapitalismu uvnítř ná- 
rodních hranic, a na druhé straně pojme družstevnictví nebo jinak 
řečeno „družstevní socialismus“ na bázi skupinového vlastnictví vý- 
robních prostředků zcela mimo rámec demokratického | centralismu. 
Takovýto socialismus by byl pouze formou maloburžoazního socialis- 
mu Proudhonova typu. S podobnými, novodobě upravenými názory 
přišel u nás v šedesátých letech Šikův ekonomický revizionismus a 
jej doprovázející anarchosyndikalismus. 


Gothajský program znamenal zásadní rozchod a zásadní nepocho- 
pení myšlenek vědeckého socialismu. Proto má smysl si připomínat 
trvalou platnost a aktuálnost jeho kritiky, kterou geniálně | podal 
před sto lety Karel Marx. Autorům Gothajského programu byl Ccízí 
proletářský internacionalismus, tento klíčový princip revolučního děl- 
nického hnutí. A to mělo hnutí za sebou již zkušenosti z let 1848 
— 1849 — I. internacionálu, zkušeností s bakuninovci, Pařížskou ko- 
rmunou. Pro maloburžoazní socialismus je nacionalismus příznačný; je 
jeho trvalým rysem a bezpečným poznávacím znamením. Maloburžo- 
azle totiž myslí v intencích soukromého vlastnictví výrobních pro- 
středků, je k nim připoutána a jimi límitována. Pracuje-li v řadách 
dělnické třídy, nezbavuje se svých předsudků, nedovede myslet v zá- 
jmmu dělníků, jejichž zájmy jsou nutně svou objektivní povahou inter- 
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nacionalistické, neboť internacionalismus je závažnou bytostnou pod- 
mínkou uskutečnění společenského, revolučního poslání proletariátu. 


F 


S úctou znovu listujeme v břitkých Marxových Poznámkách. Uvě- 
domujemé si, jak jsou stále živé a aktuální. Společenské revoluční po- 
slání dělnické třídy je kontinuální, nelze je splnit za jednu generaci. 

Peripetie třídních bojů jsou dlouhé a složité. Procházejí řadou pro- 
měn. Podléhají však jedněnr obecným zákonům. 

Studium Marxovy Kritiky Gothajského programu je užitečnou čet- 
bou, která pomáhá hlouběji pochopit zákony vědeckého komunismu, 
jeho místo ve struktuře marxismu-leninismu a ve službách revoluč- 
ního hnutí dělnické třídy. 


informace 


Tvůrčím způsobem 
rozvíjet teoril 
výstavby strany 


V Moskvě se nedávno konala pora- 
da svolaná Ústavem marxismu-leni- 
nismu společně s Akademií společen- 
ských věd, Vysokou stranickou ško- 
lou a Dálkovou vysokou straníckou 
školou při ÚV KSSS. Byly na ní pro- 
jednávány otázky vědecké a výchov- 
né práce v oblasti výstavby strany. 
Porady se zúčastnili straničtí pracov- 
níci, vědci, pedagogové | vysokých 
škol, pracovníci vědeckovýzkumných 
ústavů, časopisů a vydavatelství. 

Poradu zahájil úvodním projevem 
ředitel Ústavu | marzismu-leninismu 
při ÚV KSSS akademik A. G. Jegorov. 
Referát Stav a úkoly vědeckovýzkum- 
né práce v oblastí výstavby strany 
přednesl první náměstek | ředitele 
Ustavu  marxismu-leninismu při ÚV 
KSSS, doktor historických věd P. A. 
Rodionov. 

V. úvodním. projevu, v. referátu 
1 v diskusí se zdůrazňovalo, že komu- 
nistická strana a všechny její orga- 
nizace přikládají velký význam teore- 
tické prácí v oblasti výstavby strany. 
Je to zákonité. Objektivní proces 


“ Výtah z redakčního článku, uveřej- 
něného v časopise ÚV KSSS Partijnaja 
Žizň, 1975, č. 3. 


růstu vedoucí úlohy strany v pod- 
mínkách vyspělé socialistické společ- 
nosti je doprovázen neustálým zvyšo- 
váním požadavků na úroveň politické 
a organizátorské činnosti stranických 
organizací, hledáním  dokonalejších 
forem a metod stranického řízení 
hospodářského, státního a veřejného 
života. K řešení těchto úkolů má při- 
spět věda o výstavbě strany, veškerá 
činnost vědeckovýzkumných ústavů a 
škol, které se zabývají studiem vý- 
stavby strany. 


V dokumentech KSSS a v projevech 
generálního tajemníka ÚV KSSS L. I. 
Brežněva byly všestranně zdůvodněny 
takové životně důležité problémy vý- 
stavby strany v současných podmín- 
kách, jako jsou Cesty neustálého 
zvyšování vedoucí úlohy komunistic- 
ké strany v období výstavby komu- 
nismu; stranické řízení hospodářství, 
společenského a politického rozvo- 
je společnosti; kádrová politika; ko- 
munistická výchova © mas; | rozvoj 
vnitrostranické demokracie a upevňo- 
vání stranické disciplíny; řízení slo- 
žení strany a růst náročnosti na ty, 
kdo vstupují do jejích řad; zdokona- 
lování forem organizace a metod 
stranické práce; růst úlohy základ- 
ních stranických orgamzací a další. 


Při rozpracování problémů výstav- 
by strany KSSS vysoce hodnotí úspě- 
chy marxisticko-leninského myšlení 
v druhých zemích a přihlíží k nim ve 
své teoretické a praktické činností. 
Bratrské strany tvůrčím způsobem 
využívají bohatých zkušeností výstav- 
by strany, které získala naše strana. 
Porady tajemníků ÚV komunistických 
a dělnických. stran. socialistických 
zemí, které se konaly v prosinci 1973 
a v lednu 1974, přispěly ke vzájem- 
nému obohacování zkušenostmi. Zdů- 
razňovalo se na nich, že úspěšná rca- 
lizace vedoucí úlohy komunistických 
stran při výstavbě socialismu a ko- 
munismu je zajišťována neustálým 
respektováním leninských organizač- 
ních zásad a norem stranického ží- 
vota, které mají všeobecný, interna- 
Cionální charakter. 
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Správně řídit výstavbu komunismu 
lze pouze na základě poznaných zá- 
konů společenského rozvoje. A (to 
znamená, že | marxisticko-leninská 
teorie musí osvětlovat každý krok 
praktické činností naších kádrů. Vše- 
stranná analýza společenských pro- 
blémů a jevů společenského života, 
hluboce zdůvodněný přístup k řešení 
aktuálních © problémů | současnosti, 
organické sepětí teorie s praxí — to 
je cesta k dosažení nových výšin na 
všech úsecích naší Činnosti. Ideově 
politické zocelování kádrů, úroveň 
jejich teoretické vyzbrojenosti jsou 
přímo závislé na situaci na teoretic- 
ké frontě, na tvůrčím rozvíjení mar- 
xisticko-leninské teorie. L. I. Brežněv 
řekl: »Rozsáhle organizovaná teore- 
tická práce musí jako jasný maják 
osvětlovat cestu naší strany. Další 
tvůrčí | rozvoj | marxisticko-leninské 
teorie strana pokládá za důležitý 
úkol, za nezbytnou podmínku úspě- 
chů pří výstavbě komunismu.« 

Charakteristickým rysem vědecko- 
výzkumné práce ve výstavbě strany 
je v současné době koncentrace sil 
a pozornosti vědeckých a stranic- 
kých pracovníků na hlavní teoretické 
otázky. Pro jejich vozpracování se 
ustavují problémové skupiny. Nedáv- 
no vytvořené problémové skupiny na 
katedře stranické výstavby Akademie 
společenských věd se zabývají třemi 
hlavními tématy: Zákonitosti rozvoje 
KSSS a růst její úlohy při výstavbě 
komunismu, Formy a metody stranic- 
kého řízení národního hospodářství, 
KSSS — vedoucí jádro státních a spo- 
lečenských organizací. 

Velký význam se dnes. přikládá 
studiu a. vědeckému | zobecňování 
stranické práce. Efektivnost vědecké- 
ho výzkumu na poll výstavby strany 
je totiž přímo závislá na tom, na jaké 
základně vědecké instituce a školy 
uskutečňují svou výzkumnou činnost, 
do jaké míry se opírají o bohaté zku- 
šenosti praktické činností stranických 
výborů a základních organizací. 

Za pozitivní jev je třeba považovat 
to, že na rozpracování problémů vý- 
stavby strany se ve stále větším mě- 
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řítku podílejí odborníci z dalších 
oborů společenských věd — histori- 
kové strany, filozofové, ekonomové, 
sociologové a psychologové. Kolek- 


tivní práce vědců různého. profilu 
umožňuje prozkoumat Co. nejširší 
okruh teoretických a praktických 


problémů a vést vědecký výzkum na 
co nejvyšší úrovní. 

Účastníci porady hodnotili to pozi- 
tivní, čeho bylo dosaženo v rozvojí 
výstavby strany jako vědy, zároveň 
však poukazovali na to, že ve vědec- 
kovýzkumné práci v oblasti výstavby 
strany je dosud nemálo nevyřešených 
otázek a nedostatků. Nynější situace 
v této oblasti dosud neodpovídá vy- 
sokým požadavkům, které klade ÚV 
KSSS. Ačkolí se ve vědeckovýzkumné 
činností | projevil | určitý | pokrok, 
o čemž svědčí rostoucí počet publi- 
kací na téma výstavby strany, přesto 
je tu ještě nemálo nedostatků. V kní- 
hách, brožurách a článcích jsou 
hlavní problémy výstavby strany 
někdy spíše vypočítávány, než zevrub- 
ně osvětlovány. Někteří autoři se po- 
koušejí řešit složité otázky snadnější 
cestou: místo hlubokéno pronikání do 
podstaty jevů se uchvlují k deklara- 
cím, k povrchnímu popisování faktů. 
Některé publikace o výstavbě strany 
se vyznačují dvěma krajnostmi: na 
jedné straně je to nahromadění čí- 
selných údajů, neschopnost zobecnit 
a vědecky analyzovat cenné zkuše- 
nosti, které získaly jednotlivé stra- 
nické organizace a celá naše strana; 
na druhé straně plýtvání slovy, od- 
tržení od žívé skutečnosti a konstruo- 
vání různých abstraktních schémat. 

Typické nedostatky mnoha knih 
o výstavbě strany spočívají také 
v tom, že se opakují V neodpovídající 
úrovni a někdy 1 v náhodně vybrané 
tematice. Ne vždy v nich čtenář na- 
chází zevrubná zobecnění, teoretické 
závěry a doporučení a z toho vynplý- 
vá jejich nedostatečná účinnost. Asi 
tří čtvrtiny veškeré literatury o vý- 
stavbě strany mají popularizátorský 
charakter. I taková literatura je sa- 
mozřejmě potřebná a užitečná, ale 
nezbytné jsou také hlubší studie a 


skutečně teoretické práce. Je velmí 
důležité, aby v knihách a článcích 
nebyla pouze popisována fakta, ale 
všestranně analyzována praxe, aby 
byly ukazovány zákonitosti jevů, aby 
byly formulovány závěry, návrhy a 
doporučení směřující k obohacení 
obsahu, ke zdokonalení forem a me- 
tod stranické práce. 

Studium problémů, teorie a praxe 
ideologické práce stále ještě zaostává 
za potřebami stranických organizací, 
nedrží krok s neustále se rozvíjejícím 
a čím dále složitějším životem společ- 
nosti. Jedna z příčin toho tkví v tom, 
že se U nás organizuje dosud málo 
konkrétních | výzkumů | ideologické 
práce jako uceleného systému s přes- 
ně vymezenými vědeckými měřítky 
efektivnosti; je málo studií fundamen- 
tálního charakteru, které by ukazo- 
valy tendence a zákonitosti mecha- 
nismu ideologického procesu a na- 
vrhovaly by nové koncepce a dopo- 
ručení pro praxí. Je nadále třeba vě- 
decky osvětlovat otázky stranického 
řízení tvůrčích kolektivů, literatury a 
umění, školství, vysokých škol a vě- 
deckých ústavů. 

Marxismus-leninismus je teoretic- 
kým základem politiky a praktické 
činnosti KSSS a zároveň metodologic- 
kým základem vědeckovýzkumné prá- 
ce. Hlavní místo ve výzkumech o vý- 
stavbě strany musí zaujímat analýza 
procesů, zkušeností strany, které 
určovaly a určují postup naší společ- 
ností. 

Je důležité, aby každý výzkumník, 
ať už vědec nebo stranícký pracov- 
ník, dobře ovládal metodiku vědec- 
kého výzkumu. Tato metodika, mlu- 
víme-li o výstavbě Strany, má své 
zvláštnosti, k nimž n>2lze nepřihlížot. 
Jde mj. v řadě případů o experimen- 
tování, o sociologický výzkum. Tento 
výzkum se stal pevnou Součástí praxe 
a v podstatě poskytuje určitou pomoc 
stranickým organizacím. Bohužel ne 
vždy je realizován na patřičné vě- 
decké úrovni, a to se negativně pro- 
jevuje na jeho efektivnosti. Nedostat- 
ky ve vědeckém zobecňování výsled- 
ků sociologického výzkumu 8e pře- 


devším vysvětlují nedostatečně roz- 
pracovanou metodikou jejich uplatňo- 
vání. Je třeba ještě mnohé vykonat, 
aby sociologický výzkum se v praxi 
stal efektivním prostředkem pro zvy- 
šování úrovně vědecké práce. 


Strana učí, že v současných pod- 
mínkách, kdy se neustále zvyšuje 
úloha a význam komunistické strany 
jako politického vůdce sovétského 
lidu, tvůrčí osvojení velkého teore- 
tického odkazu Marxe, Engelse a Le- 
nina, hluboké | studíum stranické 
praxe, průzkum a osvětlování problé- 
mů výstavby strany nabývají stále 
většího významu. Je třeba kolektivně 
usilovat o to, aby výstavba strany 
jako věda byla pozvednuta na nový, 
vyšší stupeň. 


Aktuálním problémem vědeckový- 
zkumné práce, který má velký teore- 
tický a praktický význam, je stranic- 
ké vedení státních a společenských 
organizací v současných podmínkách, 
cesty a formy upevňování spojení 
strany S masami a především s ve- 
doucí silou sovětské společnosti — 
s dělnickou třídou. 


Významné místo ve vědecké práci 
musí zaujímat takové problémy, jako 
je jednota politického a organizační- 
ho řízení; kolektivnost vedení, spo- 
jovaná s osobní odpovědností za svě- 
řenou věc; správné rozdělení funkcí 
mezi státní a společenské organizace; 
výběr, rozmístění a výchova kádrů; 
prověrka skutečného plnění směrnic 
strany a vlády; opírání se o masy; 
všestranné upevňování jednoty strany 
a lidu atd. Je rovněž důležité zínten- 
zívnit výzkum problémů spojených 
s úlohou strany a jejích organizací 
při zdokonalování hospodářských me- 
tod řízení a vědecké organizace vý- 
roby, s úlohou stranických organi- 
zací pří urychlování vědeckotechnic- 
kého- pokroku, při upevňování spoje- 
ní vědy s výrobou, v bojí za zvýšení 
její efektivnosti a zlepšování její ja- 
kosti. 

Stranické organizace musí v sou- 
časné době řešit mimořádně složité 
úkoly spojené s významným obratem 
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k intenzívnějším metodám hospoda- 
ření. Zdokonalování řízení hospodář- 
ství, zakládání vědeckovýrobních a 
výrobních sdružení, velkých mecha- 
nizovaných a specializovaných kom- 
plexů, mezipodnikových družstevních 
a státních kombinátů — to vše bez- 
prostředně ovlivňuje formy a. me- 
tody práce strany a strukturu stra- 
nických organizací. Povinností vědců 
je zevrubně zkoumat procesy probí- 
hající v reálném životě, vzhledem 
k novým společenským a hospodář- 
ským faktorům vypracovávat nutná 
doporučení a návrhy. 

Je třeba zevrubněji zkoumat pro- 
cesy vnitřního rozvoje KSSS a přede- 
vším soustředit pozornost na tyto 
otázky: členství ve straně, zlepšení 
jejího sociálního složení, zvýšení ná- 
ročnosti na její nové členy; specifič- 
nost, obsah, formy a metody boje za 
jednotu a semknutost strany v pod- 
mínkách rozvinuté socialistické spo- 
lečností; Činnost strany při upevňo- 
vání všech jejích článků a zvyšování 
jejich bojeschopnosti, zdokonalování 
struktury stranických organizací a 
metod vnitrostranické práce. Přitom 
je důležité, aby výzkum obsahoval 
konkrétní doporučení přispívající ke 
zlepšení činnosti stranických organi- 
zací. 

Porada pokládala za nutné upozor- 
nit vědce na zevrubnější studium ta- 
kových stěžejních otázek, jako je růst 
odborností ve stranickém řízení růz- 
ných úseků hospodářské a kulturní 
činnosti; rozvoj vnitrostranické demo- 
kracie; růst stranické informace při 
zdokonalování stranického řízení atd. 
Významným úkolem je ukazovat vý- 
znam výměny stranických dokumentů 
provedené v letech 1973—1974 a 
zobecňovat kladné zkušenosti práce 
stranických organizací, získané při 
této důležité organizačně politické 
akci. 

Co nejserióznější vědeckou analýzu 
zasluhují problémy dalšího zdokona- 
lování ideologické práce stranických 
organizatí. Středem zájmu je třeba 
učinit otázky spojené s důsledným 
uskutečňováním | leninských — zásad 
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Ideologické práce, se zdokonalováním 
jejích forem a metod, se zvyšováním 
její účinnosti, s vystupňováním boje 
proti cizím vlivům a přežitkům minu- 
losti ve vědomí lidí. 

V nedávno přijatém usnesení ÚV 
KSSS O práci při výLéru a výchově 
ideologických kádrů ve stranické 
organizaci Běloruska byly určeny 
dlouhodobé úkoly budování ucelené- 
ho systému ideologické práce, v níž 
by se harmonicky spojovaly výchov- 
né funkce rodiny, škol všech stupňů, 
pracovního | kolektivu, | sdělovacích 
prostředků, vědy, literatury a umění, 
stranických orgánů a organizací. 
V obsahu, formách a metodách ideo- 
logické práce se objevilo a objevuje 
mnoho nového a zajímavého. Je dů- 
ležité bedlivě zobecňovat tyto zkuše- 
nosti a na tomto základě poskytnout 
doporučení o konkrétních cestách a 
prostředcích, které pomáhají uskuteč- 
ňovat  propagování komunistických 
ideálů aktivnějším, cílevědomějším a 
efektivnějším. 

Jednou z podmínek čalšího zlepšo- 
vání organizace stranické práce je 
podstatné zvýšení úlohy sociálního a 
hospodářského plánování a prognó- 
zování. Plány a prognózy musí být 
stálými! metodami stranického řízení. 
Je to tím důležitější, že úloha per- 
spektivního plánování a prognózová- 
ní roste spolu s růstem a zvyšováním 
složitost! úkolů, které řeší stranické 
organizace. Perspektivní plány dnes 
nabývají stále komplexnějšího cha- 
rakteru a zahrnují všechny oblasti 
činností strany. V zájmu dalšího zlep- 
šení perspektivního plánování a pro- 
gnózování, těsnější koordinace úkolů 
v běžných a perspektivních plánech 
je nutný metodický výzkum organi- 
zovaný na základě zobecněných zku- 
šeností. 

Nyní, kdy naší hlavní odpůrci -—— 
revizionisté — soustředili palbu pře- 
devším proti leninskému učení © stra- 
ně, o jejím místě a úloze ve společ- 
nosti, je důležitým směrem vědecko- 
výzkumné práce při výstavbě stranv 
odhalování buržoazních a revizionis- 
tických útoků proti KSSS a dalším 


marxisticko-leninským stranám, odha- 
lování vědecké neudržitelnosti kon- 
cepcí zjevných 1 skrytých nepřátel 
marxismu-leninismu. 

Ve vědeckovýzkumné prácí nabývá 
v současné době stále většího význa- 
mu správná koordinace činnosti vě- 
deckých institucí a škol, jejímž úče- 
lem je odstranit rozptýlení vědec- 
kých sil a dvoukolejnost tematiky. 
Kvalita výzkumů v oblasti výstavby 
strany Závisí v mnohém na těsném 
sepětí vědeckého výzkumu Se stra- 
nickými organizacemi. Porada uznala 
za účelné, aby každý vědecký ústav 
a každá škola měly přímé, bezpro- 
střední spojení se stranickými orga- 
nizacemi — republikovými, oblastní- 
mi. městskými, okresními a základ- 
ními. To umožňuje soustavně a dů- 
kladně studovat mnohostranné zku- 
šenosti stranické práce a včas reago- 
vat na požadavky života. Je třeba 
všestranně rozšiřovat praxi, kdy se 
k výzkumu velkých teoretických té- 
mat výstavby strany ustavují problé- 
mové výzkumné skupiny z představi- 
telů nejrůznějších společenských věd 
i pracovníků z praxe. je třeba častěji 
pořádat vědecké a vědeckopraktické 
konference za účasti vědců a stra- 
nmických pracovníků. 

Ve straně a v zemi probíhají nyní 
přípravy k XXV. sjezdu KSSS. Důle- 
žitým © úkolem o vědeckých | ústavů, 
všech vědců, kteří se mají zabývat 
otázkami výstavby strany, je zevrub- 
ně a všestranně zobecnit zkušenosti 
stranické práce, získané po XXIV. 
sjezdu, A tak. pomoci. stranickým 
kádrům ještě úspěšněji řídit výstav- 
bu komunismu. 


Sympozium 
o vědeckých 
základech 
komunuistické 
propagandy 


Šíření marxisticko-leninské ideolo- 
gie, výchova socialisticky uvědomělé- 
ho člověka, schopného ve svém kaž- 
dodenním životě uskutečňovat pravdi- 
vé a ušlechtilé ideály socialismu a 
komunismu, patří mezi nejdůležitější 
úkoly všech komunistických stran. Je 
tomu tak proto, že společnost osvobo- 
zené lidské práce potřebuje ke svému 
dynamickému rozvoji ve všech oblas- 
tech stále větší počet politicky i od- 
borně vzdělaných lidí, všestranně roz- 
vinutých, morálně pevných, iniciativ- 
ních a aktivních. Vyspělou socialis- 
tickou společnost, která je nucena ře- 
šit nové úkoly a problémy ve všech 
sférách společenského života, nelze 
rozvíjet bez upevňování a prohlubo- 
vání marxisticko-leninského přesvěd- 
čení širokých mas pracujících. 

Současné úkoly rozvoje vyspělé so- 
cialistické společnosti v národním 
i mezinárodním měřítku ovlivňují po- 
třebu soustavné péče o ideologickou 
práci. Důležitou roli hrají i současné 
poměry v oblasti mezinárodních vzta- 
hů. Uspěšně se prosazující obrat smě- 
rem k uvolňování mezinárodního na- 
pětí, pozitivní výsledky v prosazování 
leninské politiky mírového soužití po- 
skytují nebývalé možnosti pro šíření 
pravdy o socialismu v kapitalistic- 
kých a rozvojových zemích. 

Komunistická propaganda má 
v komplexu ideologické práce klíčo- 
vé místo. Jejím základním posláním 
je objasňovat masám pracujících mar- 
xisticko-leninskou teorii, politiku ko- 
munistických stran, vyzbrojovat masy 
znalostí zákonů společenského vývo- 
je, rozvíjet a prohlubovat jejich uvě- 
domělost a organizovanost společen- 
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skou aktivitu v boji za socialismus a 
komunismus. 

Rozhodující místo v procesu propa- 
gandy přísluší obsahovému zaměření 
propagandy. Síla a převaha komunis- 
tické propagandy je především v je- 
jím pravdivém vědeckém obsahu a 
v těsném spojení s revoluční praxí, 
s reálnými zájmy a potřebami pracu- 
jících tříd a vrstev. KSČ proto při ří- 
zení a organizaci propagandy opráv- 
něně obrací hlavní pozornost na zvy- 
šování její ideové úrovně, usiluje, aby 
propaganda stále lépe pomáhala řešit 
praktické úkoly rozvoje | socialismu. 
Pravdivý obsali naší ideologie může 
ovlivňovat myšlení, cítění a jednání 
lidí jen při použití vhodných forem 
a metod propagandistického působe- 
ní. Aby marxisticko-leninské ideje do- 
cházely do vědomí lidí, ovlivňovaly 
jejich rozum, cíty a vůli, aby se pře- 
měňovaly v číny miliónů, musí se res- 
pektovat všechny | zvláštnosti spole- 
čenského prostředí, práce, života, 
myšlení a cítění socfálních tříd, vrs- 
tev a skupin společností. 

V naší zemi působí ucelený systém 
komunistické propagandy, uplatňují 
se různé prostředky, formy a nástro- 
je politického a ekonomického vzdě- 
lávání, přednáškové propagandy, pro- 
pagandy uskutečňované propagandis- 
ty v osobním styku s lidmi, ale také 
propagandy v tisku, v rozhlase a televi- 
zi. Specifické úkoly a funkce jednot- 
livých prostředků a forem sjednocu- 
je formování marxisticko-leninského 
světového názoru, výchova socialiístic- 
kého internacionalismu a vlastenec- 
tví, výchova morálně politických a 
charakterových vlastností socialistic- 
kého člověka. KSČ usiluje nejen oto, 
aby komunistická | propaganda byla 
těsněji spojována s řešením praktic- 
kých úkolů a cílů. Strana si uvědo- 
muje spojitost propagandy se všemi 
ostatními stránkami ideologické prá- 
ce — s teoretickým výzkumem a roz- 
vojem  marxisticko-leninské — teorie, 
agitační a informační činností, výchov- 
ně vzdělávacím působením školského 
systému, s oblastí kulturně osvětové 
a umělecké činností. 
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Velký význam pro rozvoj tdeologic- 
ké činnosti, pro zdokonalování jejiho 
řízení a zvýšení její efektivnosti má 
vzájemná výměna teoretických a 
praktických zkušeností mezi bratrský- 
mi komunistickými a. dělnickými 
stranami socialistických zemí. Zejmé- 
na od krymského setkání vedoucích 
představitelů komunistických stran 
v létě 1973 a od moskevské porady 
tajemníků ÚV v prosinci téhož roku 
se postupně realizují plány meziná- 
rodní koordinace a spolupráce v ideo- 
logické oblasti. 

Jedním z projevů prohlubování me- 
zinárodní spolupráce bylo sympozium 
Vědecké základy komunistické propa- 
gandy a cesty zvyšování její efektiv- 
nosti, konané v Moskvě ve dnech 
11.—13. února 1975. Bylo připraveno 
na základě společné iniciativy KSSS a 
KSČ v Akademii společenských věd 
při ÚV KSSS. Setkali se na něm stra- 
ničtí a vědečtí pracovníci 9 komunis- 
tických a dělnických stran socialis- 
tických zemí. KSČ zastupovala počet- 
ná delegace vedená vedoucím odděle- 
ní propagandy a agitace ÚV KSČ s. V. 
Bejdou. 

Jednání sympozta probíhalo na ple- 
nárních zasedáních a ve třech spe- 
Cializovaných sekcích. 

Úvodní referát plenárního zasedání 
na téma Aktuální problémy stranické 
propagandy V. Současném | období 
přednesl s. G. L. Smirnov, první zá- 
stupce vedoucího oddělení propagan- 
dy ÚV KSSS. Objasnil vnitropolitické 
i mezinárodně politické příčiny stou- 
pající náročnosti na všechny oblasti 
ideologické práce a na její stranické 
řízení. Shrnul pozitivní výsledky ideo- 
logické práce, zejména propagandy 
KSSS při plnění linie XXIV. sjezdu 
kSSS; současně ukázat na existující 
problémy a nedostatky v této oblasti, 
které KSSS v současném období cíle- 
vědomě řeší. 

Zejména cenná a poučná byla ana- 
lýza procesu, V němž se přeměňují 
současné požadavky na ideologickou 
práci v přístupy a  politickoorganí- 
zační opatření ÚV KSSS. Na základě 
výsledků rozvoje marxisticko-lentnské 


teorie v SSSR, zejména při rozpraco- 


vání teorie rozvinuté | socialistické 
společnosti, byla vysvětlena nutnost 
vyváženého, harmonického | rozvoje 


všech stránek současné socialistické 
společnosti. Byly také shrnuty pozíi- 
tivní výsledky ohromné práce sovět- 
ských komunistů při stále dokona- 
lejším uplatňování leninských princi- 
pů politické, světonázorové výchovy 
mas. Účastníci sympozia měli mož- 
nost seznámit se s tím, jak sovětští 
komunisté postupují v systému eko- 
nomického vzdělávání a pracovní vý- 
chovy, jak formují a propagují socia- 
listický způsob života, prohlubují in- 
ternacionální výchovu, jak usilují 
o šíření pravdivých informací 0 So- 
cialismu v nesocialistických zemích. 
Velká pozornost byla v referátě věno- 
vána otázkám informovanosti komu- 


nistů a všech pracujících SSSR, pří- 


pravě ideologických kádrů, problema- 
tuce uplatňování vědeckých metod a 
sociologických průzkumů, komplexní- 
mu plánování ideologické práce, pří- 
pravě stranických organizátorů 
v ideologické oblasti. Klíčovou částí 
referátu byl rozbor | problematiky 
ideového obsahu propagandy, analýza 
různorodých a vzájemně spjatých 
stránek ideově výchovného působení 
při formování vědeckého světového 
názoru sovětských občanů, ve výcho- 
vě k vysoké politické uvědomělosti. 
S dalším referátem vystoupil s. V. 
Bejda, vedoucí oddělení propagandy 
a agitace ÚV KSČ. V rámci celkové 
charakteristiky ideologického systé- 
mu, který se pod vedením KSČ upev- 
ňuje a rozvíjí v duchu linie XIV. sjez- 
du, shrnul a zobecnil zkušenosti naší 
strany z řízení prostředků masové 
informace a propagandy. Současně 
naznačil základní teoretické a prak- 
tickopolitické problémy, které je ne- 
zbytné řešit, aby se zvýšila efek- 
tivnost působení těchto prostředků. 
Rozebral otázky spojené s výchovně 
propagandistickou a agitační funkcí 
těchto prostředků a objasnil jejich 
využití při organizaci a mobilizaci 
mas, při řízení československé socia- 
ltstické společnosti. Poukázal na roz- 


díly v koncepcích a v působení ma- 
sových prostředků informace v pod- 
mínkách současného | kapitalismu a 
vyspělého socialismu, demaskoval ra- 
finovanou taktiku buržoazní masové 
propagandy a některé typické metody 
jejího manipulativního, falzifikujícího 
působení. Rozbor úlohy © masových 
prostředků v ČSSR v období kontra- 
revolučního nástupu v letech 1968 až 
1969 vyústil ve zhodnocení zkušenos- 
tí, které naše strana získala při pře- 
konávání jejích destruktivních vlivů. 
Těžiště referátu bylo ve výkladu, ja- 
ké problémy musí prostředky masové 
informace a propagandy v Českoslo- 
vensku řešit v současném období, ja- 
ké nedostatky odstranit ze své prá- 
ce, aby lépe než dosud | přispívaly 
k realizaci konkrétních  ekonomic- 
kých úkolů, k upevňování vlastenec- 
kého a internacionalistického smýšle- 
ní a jednání občanů naší © země, 
k hlubší informovanosti o mírové po- 
litice SSSR a socialistického | spole- 
čenství. Současně s obsahovými otáz- 
kami působení prostředků masové in- 
formace a propagandy byla věnována 
pozornost také cestám a metodám 
k dosažení živějšího a přitažlivějšího 
působení na široké masy obyvatelstva. 
Předmětem pozorností byla i příprava 
a výchova kádrů na ideologickém 
úseku. 

Rektor Akademie společenských věd 
při ÚV KSSS s. M. T. Jovčuk věnoval 
svůj referát rozboru hlavních směrů 
ideově teoretické Činnosti KSSS po 
XXIV. sjezdu a vztahu teoretické čin- 
ností k současným úkolům komunis- 
tické propagandy. Zdůrazníl význam 
rozpracování teorie rozvinuté socia- 
listické společnosti, teorie vedoucí 
úlohy dělnícké třídy a vedoucí úlohy 
komunistické | strany, komplexního 
rozpracování | problematiky lidské 
osobnosti v současných podmínkách, 
výzkumů v oblasti teorie ideologické 
činností a zahraničně politické pro- 
pasandy. Bez promyšleného využítí 


těchto a dalších výsledků teoretic- 


kého marxisticko-leninského myšlení 
v komunistické propagandě nelze pro- 
hlubovat a dokoneleji orientovat ob- 
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sah a ideovou úroveň ekonomické, 
pracovní, mravní a právní výchovy, 
nelze upevňovat vědecký ateistický 
světový názor. Totéž platí o všech 
dalších součástech ideově výchovné 
práce. V referátě byla pozornost vě- 
nována také směrům teoretické mar- 
xisticko-leninské kritiky buržoazních 
falzifikací současného socialismu, so- 
cialistické demokracie, kritice teorie 
»kvality života« apod. 

Soudruh L. Novotný, ředitel Ústavu 
marxismu-leninismu ÚV KSČ, rozebral 
v dalším referátě plenárního zasedá- 
ní vzájemnou souvislost a podmíně- 
nost teoretické, politické a propagan- 
distické činnosti komunistické strany. 
Na příkladě KSČ ukázal, že komunis- 
tická strana může plnit své avant- 
gardní poslání vedoucí síly jen tehdy, 
je-li schopna: a) poznávat zákony 
společenského vývoje a analyzovat je- 
jich konkrétní historické projevy a 
vlivy; b) pravdivě na tomto základě 
určovat další perspektivy | revoluční 
činnosti; C) získávat pro aktivní rea- 
lizaci své politiky dělnickou třídu a 
široké vrstvy pracujících. V případě, 
že komunistická strana ztrácí inicia- 
třvu v řízení činnosti mas, nereaguje 
včas na nazrálé potřeby a podléhá 
Suyjektivismu, vzrůstá nebezpečí ži- 
velnosti a začíná se prosazovat ideo- 
vý a postupně 1 politický tlak tříd- 
ního protivníka, jak potvrzují zkuše- 
nosti z krizového období let 1968 až 
1969. Proto musí být proces vědecké- 
ho poznání ve straně nepřetržitý a 
rozvoj teorie musí připravovat bázi 
pro současnou i budoucí prakticko- 
organizátorskou Činnost strany. 

Prorektor Vysoké školy politické 
ÚV KSČ s. J. Pecen věnoval svůj re- 
ferát problematice boje s maloburžo- 
azní ideologií a jejími přežitky. Shr- 
nul zkušenosti KSČ z překonávání ná- 
sledků neblahého období let 1968 až 
1969, kdy v přípravě a průběhu kon- 
trarevolučního pokusu využila reak- 
ce existence silných maloburžoazních 
vlivů v ČSSR. Ukázal, jak se pravico- 
vý revizionismus opíral a opírá 0 ma- 
loburžoazní ideové zázemí a naznačil, 
jakými cestami a metodami KSČ pů- 
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sobí, aby zbytky maloburžoazní ideo- 
logie a psychologie postupně vymize- 
ly z naší společnosti. 

V závěrečném referátě na plenár- 
ním zasedání sympozia se s. A. I. Vla- 
sov zabýval některými zvláštnostmi 
zahraničně | politické propagandy 
v současných podmínkách. Zdůraznil 
její těsnou souvislost s celým systé- 
mem komunistické propagandy, cha- 
rakterizoval dosavadní výsledky mno- 
hostranné | spolupráce | bratrských 
stran socialistických zemí v oblasti 
propagandy do zahraničí. Na podkla- 
dě analýzy změn a nových tendencí 
buržoazní propagandy namířené pro- 
ti socialistickým zemím naznačil zá- 
kladní přístupy při rozpracování a 
realizaci ofenzívního programu zahra- 
ničně politické propagandy SSSR a 
ostatních socialistických zemí. 

Další jednání sympozia probíhalo 
v těchto sekcích: 1. Teoretické pro- 
blémy komunistické propagandy. 2. 
Sociologické a sociálně psychologické 
problémy propagandy. 3. Zahraničně 
politická © propaganda v současných 
podmínkách. 

Ve velkém počtu obsahově boha- 
tých příspěvků sovětských i zahranič- 
ních účastníků byly shrnuty výsledky 
dosažené při rozpraCcovávání vědec- 
kých základů teorie komunistické pro- 
pagandy. Sympozium ukázalo, jakých 
nemalých pozitivních výsledků do- 
sáhli při rozpracování základů teorie 
propagandy členové kolektivu kate- 
dry teorie a metod ideologické práce 
a pracovníci oddělení výzkumu efek- 
tivnosti ideologické práce Akademie 
společenských věd při ÚV KSSS. 

Potvrzuje se, že výzkum otázek ko- 
munistické propagandy představuje 
důležitý směr v rozvoji společenských 
věd, bezprostředně spjatý s praxí so- 
cialistické a komunistické výstavby. 
s ideově politickou výchovou mas a 
s bojem proti buržoazní ideologii a 
tmperialistické propagandě. 

S. P. K. Kuročkin, vedoucí katedry 
teorie a metod ideologické práce Aka- 
demije společenských věd při ÚV KSSS, 
zdůraznil, že zdroje rozpracování vě- 
deckých základů komunistické propa- 


gandy tvoří práce klasiků marxismu- 
leninismu, dokumenty KSSS a ostat- 
ních komunistických stran, usnesení 
jejich sjezdů, konferencí a plén ÚV, 
usnesení místních stranických orgá- 
nů. V těchto dokumentech jsou zobec- 
něny zkušenosti z oblasti propagan- 
dy a ideologické práce, určen obsah 
a konkrétní formy ideového působe- 
ní a stranického řízení v jednotlivých 
vývojových etapách. Dalším význam- 
ným zdrojem vědecké teorie komunis- 
tické propagandy jsou praktické zku- 
šenosti práce stranických organizací. 
Tato mnohostranná bohatá zkušenost 
se stává předmětem vědecké analýzy, 
která objevuje nové, progresivní prv- 


ky v řešení propagandistických úko- . 


lů. vyhledává optimální formy a me- 
tody zdokonalování praxe ideologické 
práce. 

Velkým přínosem jednání sympozia 
bvlo, že současně s pracovníky teo- 
retické fronty objasňovali zkušenosti 
a problémy propagandy také pracov- 
nící z oblasti praxe. 

Sympozium ukázalo, že teorie ko- 
munistické propagandy může být cha- 
rakterizována jako ucelený a stále se 
rozvíjející systém názorů, který odha- 
luje a analyzuje principy a směry, 
obsah a formy, prostředky a metody 
šíření a uplatňování marxismu-leni- 
nismu, nástroje ideového vlivu stra- 
ny na masy, rysy a zvláštností řízení 
propagandistické činnosti stranických 
organizací, státních orgánů a spole- 
čenských organizací. Hlavní směry 
propagandistické práce jsou: formo- 
vání vědeckého světového | názoru, 
propaganda | politiky © komunistické 
strany, socialistická pracovní výcho- 
va, propaganda socialistického inter- 
nacionalismu a vlastenectví, mravní 
výchova a propaganda právních zna- 
lostí, ateistická propaganda. 

Stále zřetelněji se ukazuje, že při 
rozpracovávání teorie propagandy je 
nezbytné opírat se o výsledky výzku- 
mu nejrůznějších společenských věd. 
Jedná se především o marxisticko-le- 
ninskou filozofii, vědecký komunis- 
mus a marxisticko-leninskou | teorii 
výstavby strany. Teorie propaga*“dy 


dále akumuluje a využívá poznatků 
politické ekonomie, dějin komunistic- 
ké strany, teorie státu a práva, so- 
ciologie, psychologie, pedagogických 
věd, věd o umění apod. Nejde však 
o pouhé přebírání jednotlivých vý- 
sledků výzkumu, nýbrž o jejich spe- 
cifické vědecké přepracování, o je- 
jich zapracování do ucelené soustavy 
poznatků o propagandistické a ideo- 
logické práci strany. 

Uvedené přístupy a výsledky sovět- 
ských vědců byly na sympoziu klad- 
ně přijaty, protože © znamenají vý- 
znamné podněty pro práci ostatních 
komunistických a dělnických stran. 
Sympozium ukázalo, že další rozpra- 
cování aktuálních problémů komunis- 
tické propagandy je třeba zaměřovat 
na: 
1. Hlubší výzkum organického spo- 
jení propagandy s praxí ekonomické 
a kulturní výstavby. 

2. Rozpracování problematiky kom- 
plexního přístupu k řešení propagan- 
distického působení v současných 
podmínkách — při rychle rostoucí in- 
formovanosti a vzdělanosti obyvatel- 
stva socialistických zemí. S tím Sou- 
visí i otázky diferencovaného přístu- 
pu k jednotlivým vrstvám a skupinám 
lidí a otázky výběru, výchovy a pří- 
pravy propagandistických kádrů. 

Značnou pozornost k sobě upoutala 
a širokou diskusi ve všech sekcích 
vyvolala problematika | efektivnosti 


. Komunistické propagandy. Tato pro- 


blematika patří v současné době me- 
zi nejaktuálnější problémy praktické 
propagandy a ideologické práce vů- 
bec. V materiálech stranických sjez- 
dů, konferencí, zasedání ÚV bratr- 
ských stran se staví péče o zvyšová- 
ní efektivnosti ideologické práce na 
jedno z předních míst. V této důleži- 
té problematice existuje — přes ne- 
sporný pokrok — zatím řada nevyjas- * 
něných a diskusních otázek. Jednání 
sympozia umožnilo shrnout dosavad- 
ní výsledky v teoretických a prak- 
tických přístupech k této problema- 
tice a načrtlo cesty. dalšího zkou- 
mání i některé metody praktického 
zvyšování efektivnosti. 
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Jak podtrhovali sovětští soudruzi a 
také účastníci z dalších zemí, lze 
efektivnost stranické propagandy nej- 
lépe charakterizovat jako stupeň ne- 
bo úroveň dosažení vytyčených cílů 
v komunistické výchově pracujících, 
ve zvyšování jejich společenské akti- 
vity. Měřítka, kritéria, efektivnosti by 
měly představovat jednotu kvantita- 
tivních a kvalitativních výsledků pro- 
pagandy. 

Tyto výsledky je oprávněné cha- 
rakterizovat ze dvcu hledisek: z hle- 
diska obsahu a z hlediska formy. 
Obsah kritérií efektivnosti je podmí- 
něn povahou těchto cílů a úkolů, kte- 
ré si v naší propagandě vytyčujeme. 
Když neznáme nebo ne dost přesně 
formulujeme tyto cíle, nelze dobře 
bodnotit — efektivnost propagandy. 
V diskusí bylo poukázáno na to, že ne- 
smírně záleží nejen na strategických 
cílech propagandy, ale také na jejím 
spojení se specifickými cíli a úkoly, 
které sledují jednotlivé druhy a pro- 
středky propagandy na své úrovni — 
od ústředních prostředků a institucí 
ideologického působení až po jednot- 
livého  propagandistu, žurnalistu a 
lektora. Chceme-li | charakterizovat 
efektivnost propagandistického půso- 
bení, je nutno mít především jasnou 
představu o systému. strategických, 
obecných, dlouhodobých 1 krátkodo- 
bých cílů. Za efektivní můžeme po- 
važovat propagandu, vede-li ke spl- 
nění těchto cílů, k výsledkům, které 
jsme předpokládalí a které naplňuje- 
me. Takový přístup k efektivnosti je 
dnes v SSSR považován za jedině 
správný. 

Ujasnění si kritérií efektivnosti a 
praktická problematika efektivnosti 
jsou nesmírně závažné. Vždyť prak- 
tické činy osobností nám umožňují, 
jak hluboce postihl V. I. Lenin, nej- 
lépe soudit o jejich »záměrech a Ci- 
tech«. (V. I. Lenin, Spisy, sv. 1, str. 
422.) Zde navrhují sovětští soudruzi 
používat těchto kritérií: pracovní akti- 
vita,  společenskopolitická | aktivita, 
mravnost chování nejen v prácí a na 
veřejnosti, ale i v rodině, sféře osob- 
ních vztahů s ostatními lidmi. 
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Uvedené přístupy, náměty a zkuše- 
nosti jsou potvrzovány a upřesňovány 
konkrétním sociologickým výzkumem 
efektivnosti | propagandy, který se 
v posledních letech v SSSR a 1 u nás 
a v dalších socialistických zemích or- 
ganizuje podle objednávky a potřeb 
stranických orgánů. Jako zatím nej- 
úspěšnější a pro praktické řízení pro- 
pagandy nejužitečnější jsou zřejmě 
takové výzkumy, které se zaměřují 
na efektivnost ekonomického vzdělá- 
vání a politického vzdělávání. Pouze 
komplexní | posouzení a zhodnocení 
výsledků získaných při použití růz- 
ných forem a metod výzkumu může 
poskytnout dostatečně objektivní in- 


„formace a přinést použitelné náměty 


praktických opatření ke zvýšení efek- 
tivnosti propagandy. 


Jednání sympozia ukázalo, že pro- 
blematika efektivnosti a její zkoumá- 
ní má velký význam také pro zvýšení 
ofenzívnosti a operativnosti naší pro- 
pagandy do zahraničí. 


Na sympoziu byl také | projednán 
široký okruh. problémů  spojenýc 
s využíváním psychologických a so- 
ciálně psychologických výzkumů při 
zvyšování efektivnosti propagandy a 
ideologické práce. Zde existují znač- 
né rezervy, jejichž využití umožní 
prohloubit vedoucí úlohu stranických 
orgánů a organizací pří zvyšování vě- 
decké úrovně stranické propagandy, 
při propagandistickém »zabezpečová- 


-ní« národohospodářských úkolů a při 


řešení aktuálních sociálních problé- 
mů. 


Při rozpracování sociálně psycholo- 
pických stránek propagandy se vy- 
chází z toho, že: 


a) propaganda je proces subjekto- 
objektových vztahů při šíření a 
přijímání idejí, názorů a teorií; 
v procesu propagandy navzájem 
na sebe působí dva subjekty, kte- 
ré plní různé společenské role a 
které společně poznávají společen- 
skou skutečnost a působí na sebe 
navzájem; 
c) posluchači, čtenáři a diváci usku- 
tečňují aktivní poznávací činnost 


b 


m 


- 


a mají výběrový vztah k informa- 
ci, která je jim poskytována. Jed- 
nu informací se zájmem vyhledá- 
vají a ochotně přijímají, k jiné 
jsou lhostejní, další aktivně Za- 
vrhují; 

d) možnosti propagandistického pů- 
sobení nejsou bez hranic, neboť 
existují přesně vymezené principy 
a hranice informovanosti a vnímá- 
ní jakéhokoliv. údaje; narušení 
těchto principů a hranic nevede 
k očekávanému propagandistické- 
mu výsledku. 

Pro rozpracování sociálně psycho- 
logických základů propagandy má dů- 
ležitý metodologický význam leninský 
přístup k této otázce. V. I. Lenin to 
byl, kdo ukazoval, že »je třeba na- 
učit se přistupovat k masám obzvláší 
trpělivě a obezřetně, abychom doved- 
li v této mase pochopit osobitosti a 
svérázné rysy mentality každé vrst- 
vy. každého povolání apod.«. (V. I. 
Lenin, Spisy, sv. 31, str. 187.) 

Jednání sympozia nejednou pouká- 
zalo na to, Že v současném období 
dochází k podstatným posunům ve 
struktuře materiálních, duchovních a 
sociálních potřeb, což mění motivy a 
sociální postoje lidského jednání. So- 
ciálně psychologické výzkumy mají 
za účel také ukázat, jak se mění po- 
stoje k společenské seberealizaci lidí 
na základě změn jejich zájmů a po- 
třeb. Společenská psychologle před- 
stavuje Citlivý mechanismus, v němž 
se odrážejí a transformují na zákla- 
dě kolektivní zkušenosti společenské 
důsledky vědeckotechnické revoluce 
a dalších procesů v současném světě, 
jejich negativní 1 pozitivní dopady. 
To se týká např. také vlivu rostou- 
cího objemu informací, sociálně psy- 
chologických důsledků toho, čemu se 
někdy nepřesně říká »informační ex- 
ploze«. 

Straniícká propaganda musí působit 
na všechny složky ucelené struktury 
lidské osobnosti, na sociální pocity, 
nálady, potřeby, společenské orienta- 
ce a postoje. A právě mechanismy a 
způsoby působení na ně zkoumá so- 
ciální psychologie. Proto její závěry 


a výsledky výzkumu mohou podstat- 
ně přispívat k zvýšení účinností ko- 
munistické propagandy. 

V současném období, jak bylo pří- 
pomenuto v několika vystoupeních na 
sympoziu, nabývá na významu propa- 
ganda socíalistického způsobu života. 
Její uskutečňování  —. ve. Spojení 
s formováním materiálních a duchov- 
ních potřeb lidí — vyžaduje také 
hlubší prozkoumání řady otázek, kte- 
ré se týkají zdrojů | spotřebitelské, 
maloburžoazní psychologie. Aby kriti- 
ka spotřebitelské, maloburžoazní psy- 
chologie mohla být úspěšně spojová- 
na s jejím aktivním. překonáváním, 
je nezbytný hlubší teoretický rozbor 
příslušných sociálně psychologických 
faktorů a podmínek. 

Z jednání sympozia, kde jen v sek- 
cích vystoupilo přes 50 soudruhů za 
všech zúčastněných stran, má v do- 
hledné době vyjít u nás a v SSSR 
sborník. 

Na závěrečném přijetí vedoucích 
delegací na ÚV KSSS členem politby- 
ra ÚV KSSS s. M. A. Suslovem bylo 
sympozium vysoce oceněno. Soudruh 
Suslov zdůraznil, že »sympozium bylo 
dobrým a úspěšným příkladem pro- 
hlubující se koordinace a spolupráce 
bratrských stran socialistických zemí 
v oblasti ideologie«. Dále uvedl: 
»Sympozium potvrdilo, že sjednocené 
úsilí bratrských stran pří rozpracová- 
ní vědeckých problémů komunistické 
výchovy pracujících a otázek zahra- 
ničně politické propagandy přínáší 
značný efekt...« 

Sympozium se stalo. příležitostí 
K ujasnění mnohostranné a náročné 
problematiky komunistické propagan- 
dy a přispělo k hlubšímu rozpraco- 
vání jejich vědeckých základů. Jak 
ukázala sovětská Pravda ze dne 14. 2. 
1975, »sympozium podobně fako řada 
jiných akcí, uskutečňovaných na zá- 
kladě doporučení | porady ideologic- 
kých tajemníků ÚV 9 bratrských stran 
v roce 1973, přispěje pozitivně k obo- 
hacení ideologické výzbroje našich 
stran, poslouží vítězství věci míru, 
demokracie a socialismu.« 

JAN VESELÝ 
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boznámka 


K otázkam 
efektívnosti 
rozvoja národného 
hospodárstva 


XIV. zjazd KSČ stanovil stratégiu 
formovania dlhodobého rozvoja náš- 
ho hospodárstva na zásadách dyna- 
mického a proporcionálneho rozvoja. 
Za hlavný ciel piateho páťročného 
plánu vytýčil v súlade s rozvíjaním 
socialistického spósobu života vyššie 
uspokojovanie hmotných a kultúrnych 
potrieb obyvatelstva, a to na základe 
trvalého rozvoja a zvyšovania efek- 
tívnosti národného hospodárstva pri 
plnom uplatňovaní intenzívnych fak 
torov rastu. 

Národohospodársky plán sa doteraz 
úspešne realizuje. Tým sa vytvára 
priaznivá základňa pre splnenie ná- 
ročných úloh v roku 1975 aj v ďal- 
ších rokoch. To, že rastie náročnost 
v zabezpečovaní úloh plánu, zákonite 
vyplýva z dosiahnutej vysokej úrovne 
nášho hospodárstva. Súvisí to s požia- 
davkou venovať značnů pozornosf ve- 
deckotechnickému pokroku, v dote- 
rajšom  plnení plánu | odstraňovat 
niektoré | nerovnomernosti, ale aj 
s urýchleným uvádzaním nových ka- 
pacít do prevádzky, čo rozhodujúcim 
spósobom ovplyvňuje tvorbu. spolo- 
čenského produktu a národného dó- 
chodku. 
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Na základe analýzy dosiahnutého 
stavu rozvoja našej ekonomiky, po- 
trieb jej ďalšieho vzostupu, novem- 
brové plénum ÚV KSČ. stanovilo 
»ďalej urýchliť tvorbu | zdrojov... 
vo výrobných i nevýrobných oblas- 
tiach... podstatne zvýšiť hospodár- 
nosť a úspornosť. Sústrediť sily na do- 
končenie a uvedenie rozhodujúcich 
nových kapacít do prevádzky. V ce- 
lej oblasti investičnej výstavby... 
zvýšiť štátnu disciplínu... výraznej- 
šie ovplyvňovať technický pokrok a 
efektívnosť v  národnom  hospodár- 
stve...«.l 

Na základe uvedeného vidief, ako 
sa rozvíja hospodársky potenciál na- 
šej ekonomiky a ktoré hlavné problé- 
my bude treba riešiť pri jeho ďalšom 
rozvoji. 


Investície v tak vyspelej ekonomi- 
ke, ako je naša, patria medzi hlavné 
faktory ekonomického rozvoja a pod- 
statne  ovplyvňujú nielen. samotný 
rast, ale aj efektívnosť národného 
hospodárstva a jeho štrukturálne pre- 
meny. 

Investície | sú | najdynamickejším 
komponentom ekonomického rozvoja. 
Majů zásadný význam pri realizácií 
ciefov hospodárskej politiky. Investič- 
ný faktor (v ňom strojová a stavebná 
čast) má rozhodujúůcu úlohu pri bu- 
důcom ekonomickom raste a jeho 
efektivnosti. 


Uvedený prístup a jeho vvužívanie 
v národnom hospodárstve je doležitý 
pre ekonomicků skutočnosť, keď ná- 
rodné hospodárstvo na jednej strane 
dosiahne určitý stupeň svojho rozvoja 
a súůčasne začnů pósobiť limitujúce 
faktory tohto rozvoja (energia, suro- 
viny, pracovné sily) a na druhej stra- 
ne sa vytvárajů možnosti, ako kombi- 
novať nové technológie a uplatňovaf 
tak štrukturálnée zmeny v podmien- 


1 Správa zo zasadnutla ÚV KSČ v dňoch 
27.—28. XI. 1974. Pravda 30. XI. 1974, 
str. 1. 


kach vedeckotechnického pokroku vo 
výrobe. Ide ouplatňovaníe neinvestič- 
ných faktorov rozvoja, ako je tech- 
nícký rozvoj, organizácia výroby, au- 
tomatizácia rozhodovacích procesov, 
ktorá ovplyvní úroveň riadenia, ra- 
ctonalizácia spotreby materiálu, lep- 
šie využívanie výrobných prostried- 
kov. 

K tomu sa pridružujú ďalšie sku- 
točnosti tak, ako ich uvádza správa 
z novembrového zasadania Ústredné- 
ho výboru KSČ: »Vyššia náročnost 
hospodárskvch úloh v ďalšom období 
je daná tiež tým, že v dósledku rastu 
svetových cien energie, palív, surovín, 
krmovín, materiálov, potravín a dal- 
ších výrobkov stáva sa ich dovoz Čo- 
raz nákladnejší a ťažší. To je nová 
závažná skutočnosf, z ktorej musíme 
v hospodárskej a riadiacej činnosti 
urobiť závery s dlhodobou platnos- 
tou.«2 

Zložitosť hospodárskeho rastu 
v podmienkach limitujúcich zdrojov 
spočíva aj v tom, že tempá rastu 
v jednotlivých odvetviach hospodár- 
stva nemožno neúmerne zvyšovat bez 
vplyvu na vybilancovaný hospodársky 
rast a jeho stabilitu. Tempá rastu 
v rozvinnutej socialistickej ekonomike, 
akou československá ekonomika ne- 
sporne je, treba vhodne kombinovaf 
v rozhodujících odvetviach národné- 
ho hospodárstva tak, aby sa dosiahla 
žiadúca Štruktúra. 


Neklesajúůce tempá spoločenského 
produktu a. národného | dóchodku 
predpokladajů vysokú efektívnosť in- 
vestícií ako aj neinvestičných fakto- 
rov, aby sa nenarušili proporcie fak- 
torov rastu národného hospodárstva. 


Vývoj spoločenského produktu, kto- 
rým možno najvhodnejšie kvantitatív- 
ne charakterizovat mieru hospodár- 
skeho rastu danej krajíny, móžeme 
faktorizovať pomocou podielu hru- 
bých investícif na spoločenskom pro 
dukte a investičnou náročnosťou.5 


2 Cíitovaný materiál. 
3 Možno te znázornit vzťahom v podo- 
be akejsi bilancie faktorov, v ktorej Ia- 


Zo stáleho tempa rastu spoločen- 
ského produktu vyplýva proporciona- 
lita, ktorá určuje konštantný podiel 
hrubých investícií na spoločenskom 
produkte v priebehu celého plánova- 
ného obdobia. Pravda, táto proporcio- 
nalita sa móže zachovat i pri róznych 
tempách rastu spoločenského produk- 
tu, za predpokladu, že medzi premen- 
livými tempami rastu spoločenského 
produktu a príslušnými investičnými 
koeficientmi je vnútorná vázba a zá- 
vislost. 


Ak by plánovanie hospodárskeho 
rastu našej socialistickej ekonomiky 
v jednotlivých páťročniciach predpo- 
kladalo zmenu v tempe rastu spolo- 
čenského produktu a tým 1 zmenu 
v investičných koeřicientoch, bol by 
problém zložitejší. Ako ukázali teore- 
tické a experimentálne výsledky vý- 
skumu na úrovni vrcholných plánova- 
cích orgánov, pri investičnom koefi- 
ciente, ktorý má vnůútornů vázbu Aa 
závislosť s tempom rastu spoločen- 
ského produktu, sa tento konštantný 
pomer zachováva za celé hospodár- 
stvo 1 za jednotlivé odvetvia. V ta- 
komto prípade jednotlivé zložky zdro- 
jov a rozdelenia spoločenského pro- 
duktu vytvárajů stabilnů Štruktáru, 
ktorá sa máže meniť len pozvolne. 
Odchýlky od týchto vzťahov zložiek 
spoločenského produktu v ich vývoji 
možno vysvetliť jen | priaznivejším 
alebo  nepriaznivejším  Vvývojom in- 
vestičných a neinvestičných faktorov. 


vá strana sa vlaže na tvorbu spoločen- 
ského produktu a je daná súčinom in- 
vestičného koeficientu a tempa rastu 
spoločenského produktu a pravá strana 
sa vlaže na rozdelovacle procesy v spo- 
ločenskom produkte a vyjadruje podiel 
hrubých investícif na spoločenskom pro- 
dukte. 


Pod Investičným koeficientom alebo tn- 
vestičnou náročnosťou rozumleme podiel 
hrubých Investícií na. prírastku spolo- 
čenského produktu. Obrátený pomer, t. 1. 
podiel prfrastku spoločenského produk- 
tu na hrubých Investíciách, predstavu- 
je investičnů účinnost. 
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Tak napr. narastanie podielu výrobnej 
spotreby,  spriemyselňovanie  polno- 
hospodárstva (výstavba agrokomple- 
xov) spósobuje zvyšovanie investičnej 
náročností a tým mení uvedenů pro- 
porcionalitu. 


Uvedená zákonitosť proporcionality 
zložiek spoločenského produktu vcel- 
ku a v jednotlivých odvetviach tvorí 
určitů sústavu podmienok, pomocou 
ktorých možno za daných predpokla- 
dov rozdelovať investície do „odvetví, 
hfadat riešenia vybilancovaného 
dlhodobého | rozvoja © socialistickej 
ekonomiky, najmá vtedy, keď hfadá- 
me také vzťahy v Investičných pro- 
cesoch, kde aní jedno odvetvie nemó- 
že zlepšovat svoje výsledky bez toho, 
aby nezhoršovalo rozdelenie hrubých 
Investícif v iných odvetviach.4 


Dosahovanie efektívneho národné- 
ho hospodárstva, najmů v priemysle, 
predpokladá dalej  vytváraťt  takúů 
štruktúru výrobných základných pro- 
striedkov, ktoré by v nasledujúcich 
páťročniciach v dósledku vedecko- 
technického pokroku vytvárali omno- 
ho vyššiu efektívnosť investícií, naj- 
má vplyvom  pósobenia | neinvestič- 
ných faktorov. Na druhej strane čím 
viac sa budú v jednotlivých páťroč- 
ných plánoch znižovať prírastky pra- 
covníkov, tým vyšší podiel investícií 
pripadne vkladať do odvetví s men- 
šími prírastkami pracovníkov, aby sa 
zvyšovala produkčná schopnost pra- 
covných miest. Efektívnosť rozvoja 
si vyžiada podrobnejšie preskúma(f 
problematiku  Využívania strojových 
základných prostriedkov a zariadení 
vo vzťahu k ich účinnosti na jednej 


4 Súčasná teória socialistického hos- 
podárskeho rastu disponuje určitými ná- 
stroimi foptimálne a dynamické progra- 
movanie), pomocou ktorých máóže opti- 
malzovať investičné procesy. Tleto ná- 
stroje zatlař dovolťujúů rlešif Iba člastko- 
vé úlohy v národnom hospodárstve. Kom. 
plexné  rlešenle týchto úloh by vyža- 
dovalo prehlotf jednak samotnů teórtu, 
matematické nástroje 1 sůstavu infor- 
mácií, 
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strane a na druhej strane k rastúcej 
vybavenosti pracovníkov týmito pro- 
striedkami, k. vývoju | pracovných 
miest, produktivity práce atď. Tieto 
úvahy platia najmá pre priemysel, 
ale aj pre celé národné hospodár- 
stvo. 

V. polnohospodárstve © extenzívny 
rozvoj najmá v rastlinnej výrobe nie 
je v budúcnosti možný v dósledku 
znižovenia výmery polfnohospodárskej 
pódy na 1 obyvatela. Tento pomer sa 
zachová aj v nasledujácich páfroční- 
ciach. Preto iba intenzifikačné fakto- 
ry umožnia zvyšovanie výroby, a tým 
i zabezpečovanie výživy obyvatelstva. 
Zvyšovanie úrodnosti pády predpokla- 
dá orientáciu na efektívne využívanie 
biologického potenciálu pestovaných 
plodín, zvvšovanie dávok priemysel- 
ných hnojív, uplatňovanie výkonnej 
techniky a meliorizačných opatrení. 

Podobne ďalší rozvoj živočíšnej vý- 
roby vyžaduje navodiť intenzívnejšie 
využívanie | hospodárskych | zvierat 
zvyšovaním ich úžítkovosti. Výskum 
vplyvu výrobných faktorov na živočíš- 
nu výrobu ukazuje. že rozhodujůci 
vplyv majů predovšetkým škrobové 
jednotky, strávitelné dusíkaté bielko- 
viny a stavy hospodárskych zvierat. 

Predpokladom intenzívneho  rastu 
výroby v stavebníctve bude presadzo- 
vanie progresívnych zmien v techni- 
ze Konštrukcif, v technológiách vý- 
"oby a v použití stavebných materiá- 
lov. AK vychádzame z doterajšieho 
vývoja, móžeme konštatovať, že na- 
oriek vvsokému rastu hrubej staveb- 
nej výroby je účínnosť základných vý- 
robných prostriedkov v podstate rov- 
naká, a preto v nasledujúcich pěťroč- 
niciach bude nevyhnutné orientovaf 
sa na substitůclu živej práce prácou 
spredmetnenou. V stavebníctve pójde 
O  výraznejiší proces | mechanizácie 
všetkých fáz stavebnej výroby. Potvr- 
dzuje sa, že najváčšie rezervy v ras- 
te produktivity stavebnej výroby sů 
v dokončovacích prácach a v mecha- 
nizácii romoseliných prác. 

V ostatnéch odvetviach sú rozhodu- 
júcou zložkou pracovníci a výrobné 
základné prostriedky, predovšetkým 


ich stavebná časť. Prejavuje sa tu 
velký podíel živej práce a z ekono- 
míckého hřadíska ide o analytické 
problémy ako v stavebníctve. 

Vývojové tendencie v jednotlivých 
odvetviach charakterizujúů tendencie 
narastania výrobnej spotreby. V od- 
vetvovej štruktúre toto. narastanie 
podielu výrobnej spotreby na spolo- 
čenskom produkte sa prejavuje pre- 
dovšetkým v priemysle, kým v polno- 
hospodárstve je stacionárny stav. 
V stavebníctve a v ostatných odvet- 
víach národného hospodárstva sa pre- 
sadzuje klesajúca tendencia. 

Doterajší vývoj zložiek | použitla 
spoločenského produktu vykazoval 
niektoré  tendencie, ako  narastanie 
podielu výrobnej spotreby na spolo- 
čenskom produkte, najmá v priemys- 
le. V posledných rokoch badať určité 
spomalenie tohto rastu v dósledku 
opatrení komplexnej socialistickej ra- 
cionalizácie. | | 

Snráva z novembrového pléna ÚV 
KSČ zdůrazňuje, že v polfnohospodár- 
stve treba neustále zvyšovat produk- 
ciu obilia, cukrovej repy, olejnín, 
krmív, intenzívne a efektívne využí- 
vať všetku pódu, účinne rozvíjať živa- 
číšnu výrobu a racionálne hospodárit 
s oblím. Na tomto základe bude tre- 
ba zvyšovať sebestačnosť pri výrobe 
potravín. 

Správa z novembrového pléna ÚV 
KSČ vyzdvihuje aj požiadavku výraz- 
neišieho zlepšenia vo vývoji a riadení 
investičnej výstavby, najmá včasné 
uvádzanie rozhodujúciích nových ka- 
pacít do prevádzky, sústredenie pro- 
striedkov, rozvinutie iniciativy pracu- 
júcích a zabezpečenie úloh investič- 
nej výstavby. 

Popri pozitívnych faktoroch rastu 
vytváraiů však investičné procesy aj 
možnosti vzníku nežíadácich javov 
(velká rozostavanosf, predlžovanie le- 
hót výstavby a pod.), na odstránenie 
ktorých sa bude treba tiež zameraf. 
Napr. v súčasnej praxi investičnej vý- 
stavby je bežným prejavom požia- 
davka generálneho dodávatelfa, aby si 
investor zabezpečoval sám subdodáv- 
ky, kapacity, | materiálno-technické 


zásobovanie, ba aj pracovné sily. Na- 
viac ak Investor chce, aby sa invostič- 
ná činnosť realizovala v plánovaných 
lehotách, je nútený poskytovať róz- 
ne protislužby (najmá subdodávate- 
Iom). Investor je povinný organizo- 


© vať rozsiahle investičné útvary, ktoré 


prakticky  pripravujů realizáciu in- 
vestičnej činnosti, často aj v projekč- -. 
nej oblasti. | 

Niektorí ekonÓmovia majú niekedy 
tendenciu prisudzovať týmto reálnym 
vzťahom svoje schematické predstavy 
a dostávajů sa do pozície »kritikov« 
reálneho systému miesto toho, aby 
hlbšie preskúmalí tieto vzťahy a na 
tejto základní vybudovali model Cie- 
lového riešenia. Je to aj preto, lebo 
tieto otázky sa neskúmajů vždy pro- 
stredníctvom systémového  prístupu. 
Preto obraz modelu, ktorý bude zahr- 
ňovaťf aj Spoločensko-výrobné pod- 
mienky, výrobné vzťahy, bude reál- 
nejší a bude zahrňovať kfůčové fak- 
tory spoločenského, inštitucionálne- 
neho, sociologického a psychologic- 
kého rázu, ktoré nebudů odtrhnuté 
od biologického a fyzického životné- 
ho prostredia. 


Zefektívnenie tvorby národného dó. 
chodku si vyžiada popri plánovitom 
zabezpečovaní prenikavejších štruktu- 
rálnych zmien v hospodárstve aj účel- 
nejšie usporiadanie limitujúcich fak- 
torov. rastu | národného © dóchodku 
(klesajúce prírastky zdrojov pracov- 
ných síl), zloženie výrobných základ- 
ných prostriedkov, možnosti získania 
potrebných surovín a energie, mož- 
nosti zdrojov akumulácie a kapacít 
stavebnej výroby. 

Len týmito cestami a prostriedkarmi 
bude možné ďalej zabezpečovat ne- 
ustále a efektívne napredovanie na- 
šej socialistickej ekonomiky. 


ADAM LAŠČIAK, 
FRANTIŠEK MELIŠEK 
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recenze. 


Financie 
a efektívnosť 


V súčasnej etape rozvoja našej eko- 
nomiky vystupuje výrazne do popre- 
dia otázka zvyšovania efektivnosti 
reprodukčného procesu. Tejto závaž- 
nej problematike venuje sústredený 
pozornost tak | spoločensko-výrobná 
prax, ako aj ekonomická | teória. 
Zmyslom tohto úsilia je prispieť ku 
zdokonaleniu metód riadenia národ- 
ného hospodárstva, a tým k realizácii 
zárfferov o vyššiu efektivnost, 

V tomto procese zaujímajů doležité 
miesto aj socialistické financie. Vy- 
jadrujů úroveň a dynamiku efektív- 
nosti reprodukčného procesu, pósobia 
na hospodárske subjekty v smere 
čo | najhospodárnejšieho © využívania 
zdrojov ekonomiky pri realizácii úloh 
národohospodárskeho plánu. 

Významným prínosom pre riešenie 
uvedených procesov je recenzovaná 
práca.! Poskytuje ucelený pohlad na 
vývoj československého | národného 
hospodárstva z hladiska finančných 
vztahov. Autor. zhromaždil značné 
množstvo číselných údajov a na zá- 
klade ich rozboru sa snaží dospieť 
k bližšíiemu poznaniu pósobenia fi- 
nančných vzťahov v národnom hos- 
podárstve. Toto poznanie využíva na 
zdóvodnenie návrhov, ciest a foriem 
ich ďalšieho ciefavedomého využíva- 
nía v záujme rastu efektivnosti spolo- 
čenskej i individuálnej práce. 

Práca pri rozbore ako aj pri konci- 


1 Doc. Ing. Rudolf Rohlíček, DrSc.: Fi- 
nancio a elektívnosť, Bratislava, Nakla- 
datefstvo Pravda 1974, str. 364. 
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povaní návrhov sa opiera o základné 
teoretické princípy marxisticko-lenin- 
ského učenia a na základe nich ob- 
jasňuje miesto a úlohy socialistic- 
kých financií. 

Práca sa zaoberá týmito okruhmí 
otázok: 

1. Miesto a úloha financií v socialis- 
tickej ekonomike, 2. Ceny, 3. Finan- 
cie, 4. Úver, 5. Záver. 

V prvej kapitole autor najprv v teo- 
retickej polohe rozoberá jednotlivé 
funkcie peňazí v socializme. Na prak- 
tických príkladoch dokumentuje, že 
prostredníctvom funkcií peňazí mož- 
no uskutočňovať kontrolu celého re- 
produkčného procesu v  národnom 
hospodárstve. Komplexne a z pozície 
zásad marxistickej teórie rozoberá 
úlohu zlata v menovej oblasti. 

Osobitný okruh problémov v tejto 
časti tvorí analýza i smery riešenia 
a) otázky postupnej zamenitefnosti 
socialistickej národnej meny a b) 
pružného platobného a zúčtovacieho 
styku v rámci RVHP. Autor tým po- 
sunuje poznanie tejto problematiky 
do konkrétnejších a komplexnejších 
polóh praktického i teoretického vý- 
znamu. 

V druhej kapitole autor rozoberá 
ceny a najmě ich rozdelovacie funk- 
cie — VoC na záujem podnikov o tů- 
ktorů výrobu, MoC na pracovnů akti- 
vitu obyvatelstva. Cenový vývoj pó- 
sobí aj na úroveň rozdefovania národ- 
ného děchodku na fond spotreby a 
fond akumulácie. 

Pri rozbore jednotlivých typov cien 
autor dospel k názoru, že typ výrob- 
nej ceny utvára najlepšie predpokla- 
dy pre vyjadrenie množstva nutnej 
práce potrebnej na zhotovenie výrob- 
ku. 

Prínosom je stanovisko | autora, 
v ktorom zdórazňuje, že určujúce je. 
aby cena, respektive jej typ, utvárala 
dostatočný podnikový i individuálny 
záujem pracujúcich o výrobný a tech- 
nický rozvoj. Týmto požiadavkám mu- 
sf zodpovedať i politika dane z obra- 
tu. To plne zodpovedá zámerom hos- 
podárskej politiky našej strany. 

V kapitole »Financie« sa autor za- 
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oberá významom, obsahom, úlohami 
a využívaním socialistických financií 
v ČSSR. Svoju pozornosť upriamuje 
najmá: na metódy riadenia národné- 
ho hospodárstva so zameraním na 
vvužívanie socialistických financií, na 
otázky tvorby, rozdelovania a použilia 
zdrojov, na financovanie podnikov a 
odvetví, na vzťah štátneho rozpočtu 
a plánu. 

Socialistické financie charakterizu- 
je ako peňažné vzťahy, ktorými sa 
v spoločenskom reprodukčnom proce- 
se | tvoria, rozdelujů a | používajů 
centralizované i. decentralizované 
fondy peňažných prostriedkov. Pomo- 
cou uvedených vzťahov štát zabezpe- 
čuje realizáciu svojich zámerov. 

V uvedenej charakteristike podsta- 
ty financií treba podčiarknuť najmá 
teto aspekty: určujúce je také využí- 
vanie socialistických financií, ktoré 
vvchádza z celospoločenských  záuj- 
mov a ktoré hřadá možnosti a nástro- 
je zainteresovanosti i zodpovednosti 
riadiacich článkov 1 jednotlivcov za 


realizáciu | celospoločenských — záuj- 
mov; financie podnikov a odvetví sú 
súčasteu © socialistických | financií. 


Z uvedeného vyplýva, že celý repro- 
dukčný proces musí byť plánovite ria- 
dený a ovpivvňovaný štátom nielen 
v naturálnej forme. ale aj hodnotový- 
mi ukazovateřmi s cielom dosiahnuf 
maximálnu efektívnosť. Takýto teore- 
tický prístup k miestu a úlohám fi- 
nancií zvyšuje ich postavenie a zod 
povednosť pri plánovaní a realizácii 
ctežov. hospodárskej politiky štátu, 
pričom zvlášť vystupuje do popredia 
využívaníe rozdeřovacej 
cialistíckých financií. 

V kapitole »Úver« sa autor zaoberá 
niektorými teoretickými názormi na 
miesto a úlohu úveru v socialistickej 
ekonorniíke. Kriticky poukazuje na ne- 
správne názory na miesto úveru, kto- 
ré mu pripisovali niektorí teoretici 
v rokoch 1956 —1969, podla ktorých 
úver mal nahradifť vlastné zdroje pod 
nikov a mal sa využívať | na nesená 
vratné finacovanie. ktoré mu však 
nenprináleží. Podstatou úveru V socia- 
lizme je vydávanie peňazí, ktoré sa 


funkcie so 


uvoťfňujú Z reprodukčného procesu 
pod podmienkou ich návratnosti, prí- 
čom vydávanie peňazí do obehu SA 
uskutočňuje v súlade s ostatnými ce- 
lospoločenskými záujmamí. 

V poslednej kapitole »Závery« au- 
tor zhrnul Čiastkové výsledky sků- 
mania a zamýšla sa nad tým, ako je 
možné využiť tieto poznatky pri dal- 
Ššom zdokonaovaní sústavy plánovité- 
ho riadenia československého národ- 
ného hospodárstva najmá v oblastí 
financií. Pritom sa Zzameral na skú- 
manie predovšetkým tých finančných 
vzťahov a nástrojov, ktorými sa rea- 
lizujů rozdelovacie a znovurozdelo- 
vacie proc?sy (zisk, odvody zo zisku, 
odpisy, daň z obratu). 

V tejto časti práce autor zaujal 
stanovisko k otázke diskutovanej na 
teoretickom fronte, a to k jednoka- 
nálovému odvodu. Teoreticky dokazu- 
je, že v socialistickej ekonomike tá- 
to forma je prakticky nepoužitelná. 
pretože znamená neprípustne abstra 
hovať od zložitých finančných vzťa- 
hov a vzdaťf sa možnosti využívania 
škály ekonomických nástrojov, páso- 
biacich na jednotlivé fázy reprodukč- 
ného procesu i na konkrétne oblasti 
ekonomickaj činností. 

Kniha Financie a efektívnosť kom. 
plexne charakterizuje podstatu socia- 
hstických financií, ich postavenie a 
úlohv v systéme riadenia národného 
hospodárstva ČSSR. Pri rozbore vývo- 
iových  tendencií | československého 
národného hospodárstva a na zákla- 
de toho pri koncipovaní námetov lep- 
šjeho vvužitia financif v svstéme je- 
ho riadenia sa opiera o marxistické 
teoretické poučky, číselné údaje. vý- 
vojové radv a analýzy dlhodobých vý- 
vojových  tendencií, Čo je. zárukou 
správného riešenia danej problema- 
tiky. 

Práca v Širšom zábere oboznamuje 
s postavením a úlohami financif pri 
zvyšovaní efektivnosti. reprodukčné- 
ho procesu, a preto si zasluhuje po- 
zornosť pracovníkov finančnej sústa- 
vy. finančnej teórie a ekonomického 
frontu vób-c. 

ANDREJ GREGOR 
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nové knihy 


Lenin, V. L: O revoluci 1905. Přel. 
z rus. orig. Praha, Svoboda 1975. 88 
str. Práce obsahuje nejdůležitější 
Leninova vystoupení z období buržo- 
ezně demokratické revoluce v Rusku 
1905—1907. Seznamuje čtenáře s prů- 
během revoluce a s hodnocením zá- 
kladních momentů a problémů revo- 
lučního vývoje v Rusku. 


Komunistická | internacienála. | Přel. 
z rus. orig. Praha, Svobpda 1974. 580 
str. Ústav marxismu-leninismu ÚV 
KSSS za účasti a pomoci. činitelů 
kominterny a některých jejích býva- 
lých spolupracovníků připravil pře- 
hlednou historii Komunistické Inter- 
nacionály od jejího vzniku V r. 1919. 


Stručné dějiny Komunistické strany 
Sovětského | svazu. Praha, Svoboda 
1975. 398 str. Přel. z rus. orig. Práce 
podává stručný přehled o vývoji KSSS 
od jejího založení až do XXIV. sjezdu 
KSSS. 


Politická ekonomie. Praha, Svoboda 
1975. 586 str. Učebnice politické eko- 
nomie vytvořená kolektivem českých 
autorů zahrnuje kapitalistický 1 SO- 
cialistický výrobní způsob. Je návaz- 
ným učebním textem pro večerní uni- 
verzity marxismu-leninismu, ale najde 
široké uplatnění i ve výuce na Vy50- 
kých školách. 


Cestou května. Dokumenty k počát- 
kům naší národní a demokratické re- 
voluce. Duben 1945— květen 1946. Pra- 
ha, Svoboda 1975. 496 str. Sborník do- 
kumentů k počátkům naší národní a 
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demokratické revoluce. Chronologicky 
jsou tu řazeny jednotlivé vybrané do- 
kumenty z období od dubna 1945 do 
května 1946, počínaje hlavním doku- 
mentem, na němž byla budována no- 
vá, lidově demokratická republika — 
Košickým vládním programem. 


Základy a východiska našej revolácie. 
Bratislava, Pravda 1975. 144 str. K 30. 
výročiu Košického vládneho progra- 
mu a Májového  povstania českého 
[udu. 


Jaszuňski, G.: Atentáty na sny. Přel. 
z pol. orig., Praha, NV 1975. 224 str. 
Kniha přibližuje čtenáři životní osudy 
pokrokových osobností: Jeana Jaurě- 
se, Karla Liebknechta, Rosy Luxem- 
burgové, Sacca a Vanzeťtiho. 


Střítecký, M.: Zásady a praxe socia- 
iistického řízení. Praha, Svoboda 1975. 
248 str. Populární výklad otázek a zá- 
sad řízení socialistického hospodář- 
ství; především je však práce věno- 
vána tomu, jak tyto teoretické zása- 
dy vést do praxe, aby se staly samo- 
zřejmostí pro řídící pracovníky všech 


typů. 


Miková, L. a kol.: Investice, vědecko- 
technický rozvoj a jejich řízení. Pra- 
ha, SNPL 1975. 256 str. Učebnice Vy- 
chází z principu politické ekonomie 
socialismu a používá jich pro mar 
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Usnesení 
ústředního výboru KSC 
k volbě prezidenta 
Československé 
socialistické republiky 


- 


Ústřední výbor Komunistické strany Československa na svém zase- 
dání dne 27. května 1975 posoudil situaci, která se vytvořila v dů- 
sledku dlouhotrvající nemoci prezidenta Československé socialistické 
republiky soudruha Ludvíka Svobody. 

Všestrannou péčí lékařských specialistů podařilo se sice překonat 
kritické komplikace, avšak základní onemocnění trvá a celkový vážný 
zdravotní stav znemožňuje soudruhu Ludvíku Svobodovi vykonávat 
funkci prezidenta. 

Ústřední výbor KSČ znovu vysoce ocenil zásluhy soudruha Ludvíka 
Svobody © Československou. republiku, její socialistický | rozvoj, 
o upevnění přátelství našeho lidu s lidem Sovětského svazu a pro- 
hloubení spolupráce států | socialistického | společenství. © Soudruh 
Ludvík Svoboda je osobnost vysoce vážená nejenom v naší vlasti, ale 
i v zahraničí. Jako občan, vlastenec, státník, komunista svým životem 
a prací symbolizuje sepětí nejlepších sil naší společnosti s pokroko- 
vými tradicemi našich národů, s odkazem národně osvobozeneckého 
boje Čechů a Slováků proti hitlerovskému fašismu, za obnovení sa- 
mostatnosti Československé republiky a její přeměny ve stát národně 
a sociálně spravedlivý, rozvíjející se v úzkém spojenectví a přátelství 
se Sovětským svazem. 

Soudruh Ludvík Svoboda zasvětil svůj pládný život československé- 
mu lidu, socialismu, míru a pokroku. Jeho láska k vlasti, oddanost 
komunistické straně, věrnost idejím marxismu-leninismu a přátelství 
se Sovětským svazem se plně projevily i v jeho práci jako člena před- 
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sednictva ÚV KSČ a prezidenta ČSSR, v jeho úsilí o šťastný socia- 
listický rozvoj naší vlasti. Tím se natrvalo zapsal do dějín našich ná- 
rodů. Za to je a vždy bude naším lidem po právu milován a ctěn. 


Za velké zásluhy o Československou socialistickou republiku, její so- 
cialistický rozvoj, za zásluhy o rozvoj československo-sovětského přá- 
telství a spolupráce zemí socialistického společenství doporučuje 
ústřední výbor KSČ udělit soudruhu Ludvíku Svobodovi potřetí čestný 
titul hrdina Československé socialistické republiky. 


Již více než rok nemůže prezident ČSSR pro trvalou nemoc vykonávat 
funkci hlavy státu. To způsobuje v činnosti státu určité těžkosti. Po 
všestranném posouzení daného stavu ústřední výbor KSČ dospěl jed- 
noznačně k závěru: 


— že zdravotní stav prezidenta republiky je natolik vážný, že inu 
neumožňuje návrat k výkonu funkce hlavy státu; 


— doporučit Federálnímu shromáždění schválit vládní návrh ústav- 
ního zákona, kterým se doplňuje článek 64 ústavního zákona č. 
143/1968 Sb. o československé federaci; 


— doporučit: ústřednímu výboru Národní fronty jako společného 
kandidáta do funkce prezidenta ČSSR generálního tajemníka ÚV KSČ 
soudruha Gustáva Husáka. 


Soudruh Gustáv Husák je celým svým dosavadním Životem spjat 
s Komunistickou stranou Československa, se zápasy, které strana ved- 
la a organizovala, s bojem našeho lidu za politické, sociální a národní 
požadavky. Stál pevně v řadách strany v období nejtěžších zkoušek 
— v boji proti kapitalistickému útlaku v předmnichovské republice, 
proti fašismu a hitlerovské okupaci, v zápase za lidově demokratický 
charakter osvobozené republiky a za výstavbu socialismu. 


Byl jedním z vůdčích činitelů Slovenského národního povstání, které 
bylo důležitým mezníkem v zápase o obnovení nového společného stá- 
tu Čechů a Slováků na principech rovnoprávnosti a sociální spravedl- 
nosti, s jednoznačnou orientací na spojenectví se Sovětským svazem. 


Celým svým životem dokazoval svou oddanost boji za věc dělnické 
třídy, za práva pracujících, své komunistické přesvědčení a vysoké 
morální kvality, československé socialistické vlastenectví, proletářský 
internacionalisius, vřelý vztah k Sovětskému svazu. Rozhodnou obha- 
jobou zájmů socialismu, svým přínosem k upevňování jednoty socia- 
listického společenství, v bojí za mír a pokrok ve světě sí právem zís- 
kal vysokou autoritu ve straně, u Československého lidu i v meziná- 
rodním komunistickém a dělnickém hnutí. 


Naší straně i široké veřejnosti je dobře známa jeho neohroženost 
a rozhodnost, s níž se postavil do čela marxislicko-leninských sil 
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v boji proti pravicově oportunistickým, antisocialistickým, antisovět- 
ským i kontrarevolučním živlům v těžkém období vnitrostranické a 
společenské krize. Jeho zvolení do čela strany na zasedání ÚV KSČ 
v dubnu 1969 znamenalo počátek významného obratu ve vývoji naší 
strany a společnosti. Pod jeho vedením uskutečnila strana politickou 
a hospodářskou konsolidaci země. Obnovily se narušené internacio- 
nální svazky s našimi spojenci. XIV. sjezd naší strany mohl tak vytyčit 
program všestranného rozvoje naší socialistické společnosti, který je 
plně podporován aktivní účastí širokých vrstev našeho lidu a úspěšné 
se plní. 

Pod vedením soudruha Gustáva Husáka byly obnoveny a dále se 
rozvíjejí leninské principy v řízení strany a společnosti. Vzrostla au- 
torita naší strany v mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí 
a vážnost Československa ve světě. 

Za období, kdy soudruh Gustáv Husák stojí v čele strany, bylo do- 
saženo významných úspěchů v celém národním hospodářství, v růstu 
hmotné a kulturní úrovně lidu. Strana získala velké zkušeností a po- 
učení, upevnila svou jednotu, sílu a akceschopnost. Tato etapa se prá- 
vem řadí k významným kapitolám slavné historie Komunistické stany 
Československa, našeho socialistického státu. 

Ústřední výbor posoudil zkušenosti minulých let a dospěl k poznání, 
že otázka vztahu funkce prezidenta republiky a vedoucího činitele 
strany, jejich spojení v jedné osobě či rozdělení mezi dvě osoby, je 
vždy závislá na konkrétní sítuaci a zvážení všech optimálních potřeb 
dalšího rozvoje strany a socialistické společnosti. Ústřední výbor je 
přesvědčen, že kandidatura soudruha Gustáva Husáka do funkce pre- 
zidenta republiky odpovídá konkrétním podmínkám a potřebám sou- 
časné etapy vývoje naší strany a společnosti. 

V zájmu důsledného pokračování v nastoupené cestě bude soudruh 
Gustáv Husák 1 nadále vykonávat funkci generálního tajemníka ÚV 
KSČ. 

Jeho dosavadní činnost, vědomosti, schopnosti i charakterové vlast- 
nosti dávají záruku, že velkolepé dílo socialistické výstavby, jehož zá- 
klady položila Komunistická "strana Československa pod vedením Kle- 
menta Gottwalda, bude úspěšně pokračovat. Ústřední výbor KSČ oče- 
kává, že celá strana, všechny její orgány a organizace, orgány státu 
a celá Národní fronta podpoří rozhodnutí ústředního výboru a svou 
aktivní činností přispějí k dalšímu upevnění vedoucí úlohy Komunis“ 
tické strany Československa v naší socialistické společnosti, její jed- 
noty, jejího sepětí s lidem, jednoty našich národů a národností, k vše- 
strannému rozkvětu naší socialistické vlasti. Velké hodnoty socialis- 
mu, které náš lid pod vedením Komunistické strany Československa 
vytvořil, budeme dále rozmnožovat, zvelebovat a střežit. 
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ÚSTŘEDNÍ VÝBOR KOMUNISTICKÉ STRANY ČESKOSLOVENSKA 
NA SVÉM ZASEDÁNÍ DNE 27. KVĚTNA 1975 PROJEDNAL: 


— návrh předšednictva ústředního výboru Komunistické strany 
Československa k volbě prezidenta ČSSR . 


ÚSTŘEDNÍ VÝBOR KSČ SCHVALUJE: 


1. předložený návrh usnesení ústředního výboru KSČ k volbě pre- 
zidenta ČSSR; 

2. doporučení Federálnímu shromáždění ČSSR projednat a schválit 
vládní návrh ústavního zákona, kterým se doplňuje článek 64 ústav- 
ního zákona č. 143/1968 Sb. o československé federaci; 


3. a) generálního tajemníka ÚV KSČ soudruha Gustáva Husáka 
jako kandidáta na funkci prezidenta ČSSR; 


b) doporučit ústřednímu výboru Národní fronty ČSSR projednat a 
schválit soudruha Gustáva Husáka jako společného kandidáta ústřed- 
ního výboru KSČ a ústředního výboru NF ČSSR na funkcí prezidenta 
Československé socialistické republiky. 
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Oprávněná volba 


Před několika týdny, 29. května 1975, byl zvolen soudruh 
Gustáv Husák, generální tajemník ÚV KSČ, novým prezidentem 
Československé socialistické republiky. Jeho zvolení se setkalo 
s nadšeným ohlasem a vřelou podporou obou našich národů, 
všech pracujících naší socialistické vlasti. Již krátká doba, po 
kterou soudruh Husák vykonává odpovědnou funkci prezidenta 
republiky, funkci, jež je v období výstavby socialismu v myšlení 
nás všech spjata s upevňováním jednoty našich národů, proká- 
zala, že návrh ÚV KSČ z 27. května byl dobře uvážený a vycházel 
z hlubokého objektivního zhodnocení situace v naší společnosti. 


Ústřední výbor strany posoudil důsledky plynoucí z dlouho- 
trvající nemoci dosavadního prezidenta, trojnásobného hrdiny 
ČSSR, armádního generála Ludvíka Svobody, který byl od konce 
března minulého roku ve své funkci zastupován. Dospěl k ná- 
zoru, že lékařským specialistům se podařilo překonat kritické 
komplikace, ale celkový vážný zdravotní stav znemožňuje sou- 
druhu L. Svobodovi vykonávat jeho funkci. ÚV KSČ při této pří- 
ležitosti vysoce ocenil zásluhy soudruha Svobody o Českosloven- 
skou republiku, jeho podíl na osvobození vlasti z poroby fašis- 
tické okupace, na vytváření Československa jako socialistického 
státu. Se jménem soudruha Ludvíka Svobody je spojen boj našich 
národů za svobodu, vytváření a další rozvoj pevného a neroz- 
borného přátelství našeho a sovětského lidu. 


Soudruh Ludvík Svoboda je osobnost vážená nejen námi všemi, 
ale i daleko za hranicemi naší vlasti. Jako vlastenec, státník, ko- 
munista si získal autoritu i pro své neochvějné, pevné marxis- 
ticko-leninské postoje v krizovém období, kdy vystupoval proti 
všem útokům na naše spojenectví se Sovětským svazem, plně, ja- 
ko ostatně ve svém životě vždy kdy bylo potřeba, věnoval všech- 
ny své síly ve prospěch konsolidačního procesu, k jehož zdaiu 
jako člen předsednictva ÚV KSČ a prezident republiky významně 
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přispěl. Stejně aktivně se podflel na plnění náročných úkolů 
XIV. sjezdu strany. Svým životem se natrvalo zapsal do dějin na- 
šich národů. Je a vždy bude naším lidem milován a ctěn. 


Funkce prezidenta republiky má v naší vlasti novou socialis- 
tickou tradici, těší se u širokých mas pracujících velké úctě a 
vážnosti. Proto byl do této funkce zvolen představitel KSČ, člo- 
věk, který má plnou důvěru u pracujících naší země, soudruh 
Gustáv Husák. 

Soudruh G. Husák byl mezi přáteli znám již od dob středo- 
školských studií svým komunistickým jednáním a vystupováním. 
Bojoval nesmiřitelně proti kapitalistickému útlaku v předmni- 
chovské republice, aktivně se zapojil do boje proti fašismu a 
okupaci, patřil k předním organizátorům Slovenského národního 
povstání. S jeho jménem jsou spjaty tradice národně osvoboze- 
neckého boje našich národů, zápasy o lidově demokratické 
Československo, výstavba socialismu v naší vlasti, spojenectví 
s národy SSSR a ostatních socialistických zemí. Je možné bez 
nadsázky říci, že prakticky neexistuje významnější oblast, na je- 
jímž formování by se nepodílel. 


Je příkladem člověka s ohromnými životními zkušenostmi, 
vzdělaného komunisty vyzbrojeného hlubokými teoretickými zna- 
lostmi marxismu-leninismu, schopného uvádět teoretické poznat- 
ky do praktického života. Celým svým životem je oddán zájmům 
dělnické třídy a všeho pracujícího lidu. Jeho komunistické pře- 
svědčení, internacionální cítění se plně prokázalo v krizových 
letech. Po šesti letech, která uběhla od dubna 1969, si teprve ny- 
ní uvědomujeme, co vlastně tento duben pro nás znamenal. Bylo 
třeba velké odvahy převzít na sebe obrovskou zodpovědnost za 
vyvedení strany a celé společnosti z krize. I v tomto těžkém tříd- 
ním zápase se ukázal soudruh Hvsák jako prozíravý a vzdělaný 
vůdčí činitel, plně osvědčil své řídící a životní zkušenosti. Má 
velké zásluhy na tom, že mohl při příležitosti oslav 30. výročí 
vítězství nad fašismem uvést: »Svou politikou, vypracovanou a 
schválenou XIV. sjezdem strany, uskutečňujeme nesmrtelný od- 
kaz vítězství antifašistického boje, upevňujeme a rozvíjíme vý- 
sledky vítězství nad fašismem v zájmu dalšího rozkvětu socialis- 
tického Československa, socialismu a míru ve světě.«* - 


* Husák G., Velký mezník světových dějin, Otázky míru a socialismu, 1975, 
č.5, St. "9 
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Naše republika opět zaujala pevné místo uprostřed bratrských 
zemí, získává si stále větší autoritu jak úrovní svého společen- 
sko-ekonomického rozvoje, tak zásadovými postoji v mezinárod- 
ních otázkách, aktivní podporou sovětské mírové iniciativy. Upev- 
nila se akceschopnost a jednota strany, úspěšně se plní úkoly 
páté pětiletky, dále se významně rozvinula materiálně technická 
základna naší socialistické společnosti, sociální a politické jisto- 
ty lidu. Prohlubuje se účast pracujících na řízení celospolečen- 
ských otázek. Celý pokrokový svět oceňuje skutečnost, že novému 
vedení strany v čele se soudruhem Husákem se podařilo v krát- 
kém časovém období překonat krizový stav v naší společnosti 
z Jet 1968—1969, což umožnilo dále všestranně rozvinout socialis- 
tické vymoženosti i stanovit reálné budoucí perspektivy. 


Osobní podíl soudruha prezidenta Gustáva Husáka na tom, že 
zatímco kapitalistický svět se zmítá v krizích, my všichni mů- 
žeme v klidu, nerušeně pracovat pro další rozkvět naší vlasti, 
je nesporný. Je dán mimo jiné i jeho autoritou v mezinárodním 
komunistickém a dělnickém hnutí, pevnými internacionálními 
postoji, jeho činností, schopnostmi, vědomostmi, charakterovými 
vlastnostmi. 


Nový prezident soudruh G. Husák je znám svou schopností 
vytvářet dělné kolektivní ovzduší, rozhodností v jednání, svou 
přístupností k řešení prostých lidských problémů. Spojují se 
v něm vzácné vlastnosti člověka, který a z lidu a nikdy na 
tuto skutečnost nezapomíná. 


Široký ohlas a podpora zvolení soudruha Husáka prezidentem 
republiky již od prvních okamžiků po zveřejnění usnesení ústřed- 
ního výboru KSČ, ve kterém byla volba navržena, svědčí o vy- 
soké autoritě nového soudruha prezidenta mezi našimi pracují- 
cími. Delegace z průmyslových závodů, jednotných zemědělských 
družstev, z mnohých dalších pracovišť z celé vlastí, dopisy a 
hlasy těch, kteří nemohli soudruhu Husákovi k jeho zvolení 
osobně blahopřát, ukázaly znovu všem  pomlouvačům typu 
Dubčeka, Mlynáře a dalších, za kým náš lid stojí. Ukázaly znovu 
širokou podporu politiky Komunistické strany Československa. 


Život znovu prověříl politiku komunistické strany a ukázal, že 
rozhodnutí jejího ústředního výboru o sloučení funkcí preziden- 
ta republiky a generálního tajemníka ÚV KSČ odpovídá součas- 
ným požadavkům rozvoje strany a společnosti, vychází z reálného 
zhodnocení potřeb dneška. V této souvislosti je třeba si uvědo- 
mit, že konkrétní rozhodnutí v takovém případě závisí na tom, 
zda prospěje další práci, že výběr osoby je vždy nejdůležitějším 
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kritériem. Podpora zvolení soudruha Gustáva Husáka preziden- 
tem republiky stejně jako rozmach pracovní iniciativy na počest 
30. výročí osvobození naší vlasti Sovětskou armádou ukázaly, že 
právě tak jako v jiných socialistických zemích se i v Českoslo- 
vensku naplňuje Leninova teze, že socialismus je a může být jen 
dílem lidových mas. Čím hlouběji chápou pracující socialismus 
jako své životní dílo, tím více sil a schopností vkládají do reali- 
zace politiky strany. 

Poprvé v historii Československa byl zvolen prezidentem 
občan slovenské národnosti. Naše republika, která je společným 
domovem českého a slovenského národa i národností polské, 
maďarské, ukrajinské a německé, je silná svou jednotou, svým 
proletářským internacionalismem. Vývoj vztahů mezi našimi ná- 
rody byl dovršen leninským principem federativního uspořádání 
našeho státu, které jak zkušenosti prokázaly, se stalo pozitiv- 
ním faktorem. 


Prezidentem republiky se stal opět představitel komunistické 
strany, strany, jejímž vůdčím principem je proletářský interna- 
cionalismus. V osobnosti soudruha Husáka spatřujeme záruku, že 
bude svou funkci vykonávat v naprostém souladu s marxistic- 
ko-leninskou politikou strany, která posiluje a upevňuje jednotu 
našich národů a zabezpečuje rozvoj celého státu. Záruku pokra- 
čování v gottwaldovském kursu generální linie vybudování a 
dalšího rozvoje socialismu v naší vlasti. 


I pro nás pracovníky sdělovacích prostředků je nový prezi- 
dent, generální tajemník ÚV KSČ, soudruh Gustáv Husák vzorem 
komunisty, člověka, který všechny své síly věnuje pro blaho děl- 
nické třídy a všech pracujících. Známe stejně jako všechen náš 
Hd jeho schopnost hovořit prostě, přesvědčivě, srozumitelně 
o nejsložitějších problémech našeho života, přitom jeho projevy 
reagují okamžitě na aktuální otázky. Proto je i nám novinářům 
tak blízký. Soudruh G. Husák kromě jiného i sám publikuje. 
V tomto okruhu jeho práci snad nejlépe charakterizuje úryvek 
z jeho knihy »Svědectví o Slovenském národním povstání«, kde 
vyjádřil své postoje slovy: »Usiloval jsem se psát o událostech 
a osobách objektivně; přiznám se však, že neumím o Sloven- 
ském národním povstání, o národně osvobozeneckém boji pře- 
mýšlet a psát „sine ira et studio“, bez láskv ke svým a bez ne- 
návisti k nepříteli, zrádcům a zbabělcům«. 
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Pro jeho zásadové postoje, zásluhy o rozvoj Československé 
socialistické republiky i osobní a charakterové vlastnosti bez- 
výhradně vítáme zvolení soudruha Gustáva Husáka do funkce 
prezidenta republiky. Považujeme tuto volbu za plně oprávněnou, 
odpovídající zájmům nás všech. 

Dnes, kdy stojíme na prahu nové etapy budování rozvinuté so- 
cialistické společnosti, v náročné a přitom krásné době, pova- 
žujeme i my novináři za svou povinnost dát všechny síly ve pro- 
spěch politiky Komunistické strany Československa. Přispět svou 
prací k vybudování nové — komunistické společnosti, k níž nás 
tato politika vede, společnosti, která představuje odvěké sny lid- 
stva. Úkoly, jež před námi stojí, jsou nemalé. Spojením sil všech 
pracujících naší vlasti pod vedením komunistické strany v bratr- 
ském sepětí s pracujícími Sovětského svazu a ostatních socialis- 
tických zemí však jistě budou splněny a budou znamenat další 
krok na naší cestě vpřed. 


VÝROČÍ VYVRCHOLENÍ 


NÁRODNĚ OSVOBOZENECKÉHO BOJE NAŠEHO LIDU 
A OSVOBOZENÍ ČESKOSLOVENSKA 


SOVĚTSKOU ARMÁDOU 


Slavnostní zasedání ÚV KSČ, 
UV Národní fronty, 
Federálního shromáždění 

a vlády CSSR 


Slavnostní zasedání ústředního výboru Komunistické strany Česko- 
slovenska, ústředního výboru Národní fronty ČSSR, Federálního shro- 
máždění ČSSR a vlády ČSSR se ve středu 7. 5. 1975 konalo na Praž- 
ském hradě při příležitostí 30. výročí vyvrcholení národně osvoboze- 
neckého boje a osvobození Československa Sovětskou armádou. Vla- 
dislavský sál byl slavnostně vyzdoben; v jeho průčelí byly českoslo- 
venská a sovětská státní vlajka, symbol čs.-sovětského přátelství — 
socha národního umělce Karla Pokorného Sbratření a heslo V čele 
s KSČ v bratrském spojenectví se Sovětským svazem a socialistickými 
státy za další rozvoj socialismu v naší vlasti. 


Projev soudruha Gustáva Husáka 


Drazí hosté, vážené soudružky a soudruzi! 

Třicet let uplynulo od chvíle, kdy dozněly poslední výstřely druhé 
světové války na evropském kontinentě. Třicet let nás dělí od onoho 
slavného dne, kdy hrdinná Sovětská armáda, které pokrokoví lidé ce- 
lého světla vděčí za světodějné vítězství nad hitlerovským fašismem, 
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vstoupila na tancích pokrytých prachem bitevních polí a ověnčených 
bojovou slávou jako.osvoboditelka do hlavního města naší země. Před 
třiceti lety vítězně vyvrcholil národně osvobozenecký boj našeho lidu 
proti fašistické porobě, zápas, jehož velikost a hrdinství připomínají 
hroby, pomníky a tisíce památných míst po celé naší vlasti. Třicet let 
uplynulo od chvíle, kdy všechny zvony Evropy se rozezněly k oslavě 
Dne vítězství, na uvítanou míru. 

Máme v dobré paměti a jako odkaz předáváme svým synům a dce- 
rám ten jasný, slunečný den, kdy zachráněná Praha a s ní celá naše 
země po šestileté porobě svobodně vydechla, kdy plna radosti, jásotu 
a vděčnosti vítala své osvoboditele. 

V celých dlouhých a na utrpení bohatých dějinách naší země patří 
9. květen 1945 ke dnům nejslavnějším a nejvýznamnějším. Osvoboze- 
ním začalo skutečné jaro našich národů. Bylo vstupní branou do nové 
epochy našich národních dějin, v níž lid, poučen historickými zkuše- 
nostmí, rozvinul národní a demokratickou revcluci a postupně vyt.udo- 
val z osvobozeného Československa socialistickou zemi. 

Novou nadějí ozářil 9. květen budoucí dějiny celého světa. Dal všem 
mírumilovným lidem na světě důkaz, že v Sovětském svazu, v první 
vlasti socialismu, mají spolehlivou záštitu a oporu ve svém úsilí o mír, 
národní a sociální svobodu, pokojnou práci a mezinárodní dorozu- 
mění. Celý poválečný vývoj tuto úlohu Sovětského svazu jako nejdů- 
slednějšího bojovníka za mír a společenský pokrok potvrzuje. V pev- 
ném svazku a bratrské spolupráci ce Sovětským svazem a celou ro- 
dinou socialistických zemí našly naše národy poprvé ve svých ději- 
nách bezpečné záruky svého rozvoje a mohou svobodně určovat své 
osudy. 

Přehlížíme-li dnes uplynulé třicetiletí, vidíme, jaké velkolepé dílo 
vyrostlo z uvolněných zdrojů tvůrčích sil našeho lidu, z jeho svobod- 
ných, přičínlivých rukou. Máme silnou, pevnou, tvořivým ruchem ky- 
pící socialistickou republiku Čechů a Slováků a bratrských národností, 
jejíž bohatství je v dosud vykonaném a stále rostoucím díle, ve schop- 
nostech a morálně politických kvalitách našeho lidu. To je nejpře- 
svědčivější potvrzení toho, že cesta, kterou naše strana, naše zerně, náš 
lid nastoupily po osvobození Sovětskou armádcu a kterou nezvvatně 
probojovaly v únoru 1948, byla a je správná, že odpovídá neihlubším 
zájmům našich národů. 

Je radostné, že můžeme letošní významné jvbileum přivítat novými 
úspěchy, že se nám práce daří, že se úspěšně uskutečňuje program 
XIV. sjezdu strany, kterým čestně naplňujeme a rozvíjíme nesmrtelný 
odkaz revolučního národně osvobozeneckého boje. 

Soudružky a soudruzi! 

Dovolte, abych i já jménem ústředního výboru Komunistické strany 
Československa a ústředního výboru Národní fronty srdečně pozdravil 
naše milé zahraniční hosty, delegace bratrských soclalistickýcn zemí 
a všechny účastníky tohoto slavnostního shromáždění. S velkou ra- 
dostí vítáme mezi námi stranickou a vládní delegaci SSSR vedenou 


767, 


členem politického byra a tajemníkem ÚV KSSS soudruhem Andrejem 
Pavlovičem Kirilenkem. Jejím prostřednictvím zdravíme sovětské ko- 
munisty, všechen sovětský lid, jeho hrdinnou armádu, která nám při- 
nesla svobodu. Vyjadřujeme naši hlubokou úctu a poděkování všem 
sovětským bojovníkům, kteří se účastnili osvobozování Českosloven- 
ska, a posíláme jim soudružské pozdravy. Z tohoto slavnostního shro- 
máždění posíláme svůj vřelý pozdrav generálnímu tajemníkovi ústřed- 
ního výboru Komunistické strany Sovětského svazu soudruhu Leonidu 
INjiči Brežněvovií, který v řadách Sovětské armády se osobně zúčastnil 
osvobozování naší země. 

Srdečně zdravíme všechny účastníky našeho národně osvobozenecké- 
ho, protifašistického odboje, který doma 1 v zahraničí sjednocoval síly 
lidu, zvedal jeho národní a třídní sebevědomí, jeho bojového ducha a 
svým vítězným zápasem stavěl pevný most mezi nejvznešenějšími sny 
a tužbami mínulých generací a jejích naplněním ve velké stavbě so- 
cialismu. 

Srdečně zdravíme všechny občany naší krásné kvetoucí země, její 
starostlivé hospodáře, dělníky, rolníky, inteligenci, ženy a mládež. 
Výsledky poctivé, neúnavné a cílevědomé práce lidu tvoří radostný 
horizont našeho dneška a otevírají další perspektivu šťastných zítřků 
celé naší socialistické vlasti. 

Náš bojový pozdrav patří národům bratrských socialistických zemí, 
všem, kdo bojují ve světě za národní a sociální osvobození, za pokrok 
a mír, všem přátelům socialistického Československa. 


Soudružky a soudruzi! 

Historické vítězství nad fašismem změnilo od základu situaci ve 
světě. Vytvořilo nový poměr sil mezi socialismem a kapita.ismem. 
Nesmírně vzrostla autorita Sovětského svazu a vliv socialistických 
Idejí. V ohni revolučních bojů vznikly lidově demokratické státy, které 
vykročily na cestu k socialismu. Začala se formovat světová socia- 
listická soustava, zmohutnělo mezinárodní komunistické a dělnické 
hnutí, zvedla se mocná revoluční vlna na evropském a asijském kon- 
tinentě, nastal postupný rozpad koloniální soustavy imperialismu. 

Dějiny zaznamenávají nesčetná množství válečných konfliktů, ale 
hrůzy, které způsobil fašismus ve druhé světové válce, lidstvo cčosud 
nepoznalo. Fašismus nese vinu za Ssinrt desítek miliónů lidí, za další 
desetimilióny zmrzačených, za nezměrné válečné útrapy a obrovské 
materiální škody, které národy musely po léta zacelovat. 

Fašismus a válka se krutě zapsaly do dějin našich národů. Potupný 
mnichovský diktát, kterým reakční představitelé imperialistických 
zemí rozhodli o našem osudu bez nás, proti vůlí našeho lidu, se stal 
počátkem rozbití republiky, fašistické poroby našich národů, nejtěž- 
šího období v naších novodobých dějinách. 

Za šestiletou kalvárii našeho lidu mají spoluodpovědnost 1 vládnoucí 
kruhy české a slovenské buržoazie. Ustupovaly mezinárodní a vnitřní 
reakci, odmítaly nabízenou pomoc Sovětského svazu, nedbaly hlasu li- 
du, který byl rozhodnut nepoddat se agresoru a bránit reovubliku. 
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Nakonec kapitulovaly a mnozí dovršili zradu národních a státních zá- 
jmů svou přímou kolaborací s nacisty. . 

Na krátkozrakou politiku reakčních kruhů Západu brzy doplatily 
1 národy těchto zemí. I ony se staly obětí fašistického útoku a musely 
těžce bojovat za svou svobodu a existenci. Lidstvu hrozilo nebezpečí, 
jaké dosud nezažilo. 

V cestě k dovršení hitlerovských plánů stála poslední pevnost, na- 
děje těžce zkoušeného lidstva, Sovětský svaz. Nacistické Německo 
soustředilo proti němu největší agresívní vojenskou sílu, jaká kdy byla 
v dějinách na bitevní pole postavena, a zbrojní a MESpooSY po- 
tenciál téměř celé Evropy. 

Sovětský svaz, jeho hrdinný líd a armáda nesli na svých bedrech 
hlavní tíhu bojů druhé světové války. Sehráli rozhodující roli při po- 
rážce fašismu a při záchraně civilizace. Rozbití hitlerovských vojsk 
pod Moskvou, u Stalingradu, u Kurska znamenalo základní strategický 
zvrat ve druhé bvětové válce. V nejtěžších bojích uchránil sovětský 
lid a jeho armáda svou socialistickou vlast, vyhnal nepřítele ze svého 
území. Ve slavných bitvách osvobodila armáda první socialistické ze- 
mě řadu národů porobených fašismem a vztyčila vlajku vítězství nad . 
Reichstagem v Berlíně. 

Vítězství sovětského lidu a jeho armády ve Velké vlastenecké válce 
prokázalo obrovskou převahu socialistického zřízení. Socialismus 
osvědčil v nejtěžší zkoušce svou životnost, nepřekonatelnou vnitřní 
pevnost a morálně politickou sílu. Sovětský lid, semknutý kolem své 
komunistické strany, pozvedl se na obranu socialistické vlasti s pev- 
ným odhodláním hájit ze všech sil a do posledního dechu právo na 
svobodný život, na lidskou důstojnost. © 

Lid mnoha zemí záhy pochopil, že na této hlavní frontě druhé svě- 
tové války se rozhoduje i o jeho bytí či nebytí. V boji proti fašismu 
se postupně spojily národně osvobozenecké, demokratické a pokroko- 
vé síly světa. Vznikla široká protihitlerovská koalice sdružující státy 
s rozdílným společenským zřízením, která sehrála významnou roli při 
porážce fašismu. Tento příklad spolupráce zemí při obraně demokra- 
tických a národních zájmů představuje významné poučení Í pro sou- 
časné úsilí o zabezpečení míru ve světě. 

Odpor a nenávist proti fašismu vedly v porobených zemích k roz- 
machu národně osvobozeneckého boje. Vytvářely se široké protifašis- 
tické lidové fronty, v jejichž předních řadách šla dělnická třída a ko- 
munistické strany. Heroický příklad Sovětského svazu posiloval a 
aktivizoval protifašistické hnutí miliónových lidových mas, které 
spojovaly boj za národní svobodu s úsilím o takové uspořádání po- 
měrů, které by znemožnilo opakování válečných hrůz i sociální a ná“ 
rodnostní bezpráví. Především zásluhou komunistů se v průběhu pro- 
tifašistického odboje v řadě zemí prosazovala revoluční linie národně 
osvobozeneckého boje, která spojovala cíle národního a sociálního 
osvobození, vyjadřovala životní tužby lidových mas a opírala se o je- 
jich aktivní podporu. 
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Československý lid se nikdy nesmířil s rozbitím republiky a s fa- 
šistickou porobou. Za těžkých podmínek vedli nejlepší synové a dcery 
našich národů obětiplný zápas za svržení fašistické nadvlády, ze ná- 
rodní svobodu a státní samostatnost. Nezlomil je ani krutý teror, ma- 
sové popravy, zatýkání, deportace do koncentračních táborů a likvl- 
dace celých obcí. 

Hlavní ostří nacistického teroru bylo zaměřeno proti komunistům. 
Ilegální Komunistická strana Československa byla nejrozhodnější, nej- 
aktivnější a nejdůslednější sílou našeho protifašistického ocGboje, 
v němž uplatňovala politickou linii svého zahraničního vedení 
v Moskvě v čele se soudruhem Klementem Gottwaldem. 

Komunisté, kteří se důsledně postavili na obranu republiky proti fa- 
šismu již před Mnichovem a kteří mnichovský diktát nikdy neuznali, 
přinášeli v odbojí největší obětí a přes všechno pronásledování a teror 
zůstali po celou dobu války hlavní politicky organizovanou prctifa- 
šístíckou silou. V této pro naše národy tak osudové době prokazovali 
svým bojem, že jsou nejlepšími vlastenci. 

Čeští a slovenští komunisté usilovali o sjednocení celého odbojového 
hnutí v jediný mocný protifašistický proud na základě revolučního 
programu. Zápas za národní svobodu nerozlučně spojovali s požadavky 
sociálního osvobození, aby Československo bylo státem, v němž bude 
vládnout pracující lid, který uskuteční hluboké společenské přeměny 
a opře svou bezpečnost o spojenectví a přátelství se Sovětským sva- 
zem. 

Široké vrstvy našeho lídu stále aktivněji podporovaly tuto revoluční 
Jiníi Komunistické strany Československa, protože dávala jasnou odpo- 
věď na Životní otázky, před kterými stály oba naše národy. Osvobo- 
zenecký boj československého lidu přerostl postupně v národní a de- 
mokratickou revolucí, kterou začalo Slovenské národní povstání. Na 
povstaleckém území vyhlásil lid jednotnou Československou republi- 
ku, začal uskutečňovat hluboké revoluční přeměny, které pokračevaly 
a staly se základem lidově demokratického zřízení na území naší vlas- 
ti, postupně osvobozovaném Sovětskou armádou. 

Právě v tyto dny si připomínáme třicáté výročí Květnového po- 
vstání českého lidu, jehož významnou součástí bylo povstání v hlavním 
městě Praze. Bylo závěrečnou kapitolou šestiletého antifašistického 
zápasu našeho lidu. Vzpomínáme na bojové vystoupení desetitisíců 
vlastenců na pražských barikádách, v českých a moravských městech 
a obcích, komunistů 1 ostatních občanů, partyzánů, členů ilegálních 
organizací a revolučních národních výborů, všech, kteří povstali proti 
fašistickým okupantům a přispěli k obnovení návodní svobody a státní 
samostatnosti. Nesmazatelně zůstane zapsáno v historii, že to byla 
Sovětská armáda, která mohutnou operací přispěchala na pomoc bo- 
A na pražských barikádách a v Praze dovršila osvobození 

eskoslovenska. 

Ve Slovenském národním povstání a v Květnovém povstání českého 
Mdu jako nejvýznamnějších událostech našeho domácího odboje 1 
vw celém postupujícím revolučním procesu se promítaly společné cíle 
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pokrokových síl obou našich bratrských národů. Společný boj Čechů 
a Slováků proti fašismu prokázal, že naše národy patří navždy k sobě, 
že spolu chtějí jako rovné a rovnoprávné národy žít ve společném stá- 
tě. 

Vznikem nového, lidově demokratického zřízení s vládou Národní 
fronty Čechů a Slováků, s novými revolučními lidovými orgány — ná- 
rodními výbory — s novou zahraničně politickou orientací, jejímž zá- 
kladem bylo spojenectví a spolupráce se Sověts':tým svazem, a s dal- 
šími významnými společenskými změnami, jak je zakotvil Košický 
vládní program, boj o charakter naší republiky neskončil. Dělnická 
třída spolu s ostatními pracujícími pod vedením komunistické strany 
musela svést ještě nejeden zápas s buržoazií a jejími politickými před- 
staviteli, kteří se nevzdali plánů na návrat kg starým poměrům. Slav- 
ným vítězstvím nad buržoazní reakcí v únoru 1948 obhájila revoluční 
vymoženosti a odkaz protifašistického národně osvobozeneckého boje 
a vytvořila podmínky pro jeho důsledné naplnění a rozvinutí pří vý- 
stavbě socialistického společenského řádu. Tak se natrvalo rozhodlo 
O tom, že naše země se nevrátí k předmnichovským pořádkům, jež 
vedly k národní a státní katastrofě, ale že vykročí novou, bezpečnou 
a pokrokovou cestou. 

S úctou a hlubokým pohnutím se dnes znovu skláníme nad oběťmi, 
které přinesl náš lid v protifašistickém boji za svobodu a rozkvět své 
země. S vděčností vzpomínáme a děkujeme těm, kdo v ilegálních 
organizacích, v partyzánských oddílech a skupinách, v českosloven- 
ském armádním sboru v SSSR pod velením armádního generála sou- 
druha Ludvíka Svobody, i v ostatních vojenských jednotkách v za- 
hraničí, v koncentračních táborech a věznicích, v revolučních národ- 
ních výborech, ve slovenských horách, na prežských barikádách a na 
dalších frontách doma 1 v zahraničí příspěli k vítězství nad fašismem. 

S hlubokou úctou, láskou a vděčností vzdáváme hold sovětským 
hrdinům, kteří pro záchranu našich národů a jejich svobodný rozvoj 
položili v boji proti fašismu své životy. Na jejich oběti a památku ní- 
kdy nezapomeneme. 

Děkujeme ostatním bratrským národům, dalším spojencům a bojov- 
níkům proti fašismu, kteří se podíleli na osvobození Československa. 

Ubezpečujeme všechny přátele Československé socialistické republi- 
ky, že náš lid je a zůstane věrný nejsvětlejším tradicím velkého zápasu 
proti fašistickému temnu, za demokracii a společenský pokrok. 

Soudružky a soudruzi! 

Výsledky socialistické výstavby naplnily naděje, s nimiž naše národy 
na jaře památného roku 1945 hleděly do budoucnosti. Za třicet let 
byly uskutečněny revoluční změny a vytvořeny hodnoty, jež změnily 
tvář naší země a naplnily život lidí novým, socialistickým obsahem. 

V třídních zápasech o socialistickou orientaci se vytvořil nový typ 
státu, představující moc pracujících v čele s dělnickou třídou. Jeho 
síla a hluboký demokratismus spočívají v politickém bloku pracujících 
měst a venkova, jehož výrazem se stala Národní fronta a vedoucí sllou 
komunistická strana. Tak získala dělnická třída ve svazku s rolnic- 
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tvem a pracující inteligencí rozhodující nástroj pro řízení nové spo- 
lečnosti, budování socialistické ekonomiky, vytváření nových spole.čen- 
ských vztahů a socialistickou výchovu lidí 1 pro obranu vymožeností 
revoluce proti vnějším i vnitřním nepřátelům. 

Rozhodujícím článkem výstavby základů socialismu se stalo znárod- 
nění průmyslu, stavebnictví, bank, obchodu a združstevnění zeměděl- 
ství. Bylo odstraněno panství buržoazie nad lidem a vykořisťování člo- 
věka člověkem. Vznikl socialistický systém ekonomických vztahů, za- 
ložený na společenském vlastnictví výrobních prostředků, pro který 
je charakteristická plánovitá soudružská spolupráce a vzájemná po- 
moc lidí a v němž se uplatňuje princip odměňování podle práce. Dří- 
vější živelnost ustoupila plánovitému řízení, které usiluje o cílevědomé 
spojení celospolečenských zájmů se zájmy výrobních kolektivů a pra- 
covníků. : 

Společenské vlastnictví výrobních prostředků, socialistické principy 
hospodaření a zapojení naší země do společenství zemí RVHP otevřelo 
prostor pro dynamický, u nás dříve nevídaný rozvoj výrobních sil. 

O růstu hospodářského potenciálu republiky názorně svědčí, že 
objem průmyslové a stavební výroby bude letos již desetkrát větší ve 
srovnání s předválečnou úrovní. Naši dělníci a technici vytvořili nová 
moderní průmyslová odvětví a osvojili si techniku, jež v mnoha pří- 
padech dosahuje světové špičky. Po celém území naší republiky vy- 
rostla nová průmyslová centra a moderní velkozávody. I dříve bylo 
Československo státem s poměrně rozsáhlým průmyslem, ale teprve 
za socialismu zmohutněla a všestranně se rozvinula materiálně tech- 
nická základna naší země. Hodnota základních fondů za pátou pě- 
tiletku vzroste zhruba o 450 miliard Kčs a letos dosáhne již téměř 
2 bilióny Kčs ve srovnání s 650 miliardamí Kčs v roce 1937. 

Naše zemědělství bylo na družstevním základě přebudováno v mo- 
derní socialistickou velkovýrobu. Přestože počet pracovníků v tomto 
odvětví je dnes proti předválečné úrovni o 2,3 miliónu osob nižší a 
zhruba o jednu desetinu se zmenšila plocha zemědělské půdy, pro- 
dukuje naše zemědělství téměř o polovinu více výrobků než před vál- 
kou. Produktivita práce v něm stoupla čtyřiapůlkrát ve srovnání 
s předválečným obdobím. Zejména v posledních letech je rozvoj ze- 
mědělské výroby zvláště výrazný. V souladu s usnesením XIV. siezdu 
plně kryjeme přírůstek spotřeby základních potravin z vlastní výroby. 
Mohli jsme vytyčit reálný úkol dosáhnout postupně soběstačnosti ve 
výrobě zrnin a dále zvýšit naši celkovou soběstačnost ve výrobě po- 
travin. 

Příznivé výsledky při plnění páté pětiletky představují výrazný pří- 
nos k rozvoji socialistické ekonomiky 1 dobrý základ pro další její 
dynamický a stabilní vzestup. 

V souladu s rozvojem výroby a procesem společenských přzsměn se 
během uplynulých třiceti let rychle zvyšovala životní úroveň nejšir- 
ších lidových vrstev. Hluboce se změníl a pronikavě zlepšil život pro 
milióny dělníků a rolníků, pro pracující měst a venkova. 

Naši lidé z vlastní zkušenosti vědí, že u nás zmizely příkré rozdíly 
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v životní úrovni mezi společenskými skupinami, mezí městem a ven- 
kovem i mezi jednotlivými oblastmi. Rychlý růst reálných mezd děl- 
níků a zaměstnanců, příjmů zemědělců 1 sociálních dávek vedl k pod- 
statnému vzestupu osobní spotřeby, která se proti předválečné úrovní 
v propočtu na obyvatele zvýšila více než třikrát. Na vysoké úrovní 
je dnes zabezpečena výživa našeho lidu 1 jeho odívání. Zejména v po- 
sledních letech se značně zrychlilo řešení bytového problému, pro- 
nikavě se zlepšuje kvalita a standard bydlení, prudce stoupá vysoká 
vybavenost domácností předměty dlouhodobé spotřeby. V masovém 
měřítku se rozvíjí automobilismus, domácí 1 zahraniční turistika. 
Nebývale vzrostla péče společnosti o odpočinek a rekreaci miliónů 
našich pracujících a jejich rodin. 

Nejrychleji rostoucí složkou životní úrovně se stala společenská 
spotřeba obyvatelstva, která bude letos ve srovnání s rokem 1946 již 
téměř šestkrát vyšší. Samozřejmostí je dnes široce rozvinutá bezplatná 
lékařská péče o každého občana, všeobecná dostupnost vzdělání, které 
socialismus plně zpřístupnil — stejně jako i veškeré bohatství kul- 
turních hodnot — našim pracujícím. Samozřejmostí se stala plná za- 
městnanost a pětidenní pracovní týden. 

Socialistické zřízení vytvořilo rozvinutý systém a zcela novou kva- 
litu základních společenských a sociálních jistot pro pracujícího člo- 
věka. Zahrnuje péči společnosti o přípravu mladé generace a její uplat- 
nění v práci a v životě, rozsáhlou společenskou pomoc mladým man- 
želstvím a rodinám s dětmi stejně jako zabezpečení každého ve stáří. 
U nás se nikdo nemusí obávat, že zůstane sám a bez pomoci, stihne- 
li jej nemoc či jiné neštěstí. Každý má jistotu, že může tvořivě a dů- 
stojně prožít svůj život bez obav z nezaměstnaností a sociálních otřesů 
a že bude také zabezpečeno jeho klidné stáří. 

Přesvědčivým důkazem trvalé péče socialistické společností o stále 
lepší život pracujícího člověka jsou i opatření ke zdokonalení soustavy 
důchodového zabezpečení, která ústřední výbor KSČ, vláda ČSSR a 
Ústřední rada odborů přijaly koncem letošního dubna. Důsledné usku- 
tečňování sociálního programu XIV. sjezdu strany a jeho direktiv 
O rozvoji životní úrovně v páté pětiletce výrazně prohloubilo a obo- 
hatilo hmotnou a kulturní úroveň života lidu, sociální vymoženosti do- 
sažené za uplynulých třicet let. 

Snažíme se maximálně uspokojovat materiální potřeby lidí. Nevidí- 
me však smysl lidského života v hromadění hmotných statků. Ty musí 
jen sloužit k tomu, aby lidem usnadňovaly život. Jsou nutným před- 
pokladem socialistického způsobu života, jehož obsah je mnohem širší 
a bohatší. Patří k němu tvořivá a obětavá práce, soudružské vztahy, 
odpovědnost vůči kolektivu a společnosti, vzdělanost a kulturní vy- 
spělost a rozvinutý svět socialistických ideových a mravních hodnot. 
Socialistický člověk nejen od společnosti přijímá, ale je sl vědom své 
morální povinnosti co nejvíce společnosti i dávat. Tím roste sám a 
zároveň obohacuje druhé. V tom spočívá reálný humanismus socia- 
Jistické společností. 

Vybudováním socialistické ekonomiky byly definitivně likvidovány 
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sociálně ekonomické pozice vykořisťovatelských tříd a vytvořena nová 
třídní a sociální struktura společnosti, založená na svazku dělnické 
třídy, družstevního rolnictva a pracující inteligence. 


Dělnická třída se stala vedoucí třídou ne proto, aby získala třídní 
výsady, nýbrž aby odstranila vykořisťování člověka člověkem a pře- 
tvořila Život všech pracujících v celé společnosti na základě sociální 
rovnosti. Při plnění tohoto revolučního poslání prohlubovala pod ve- 
dením strany své třídní uvědomění a rozvíjela nejkrásnější vlastnosti: 
obětavost, kolektivnost, schopnost překonávat obtíže, smysl pro vše 
nové a pokrokové, socialistické vlastenectví a proletářský internacio- 
nalismus. Třída, kdysi odstrkovaná, ponižovaná, dokázala, že jí právem 
připadl historický úkol vést společnost. Vyvinula nevídanou tvůrčí ini- 
ctativu pří výstavbě hospodářství a osvojování moderní techniky, pro- 
jevila velkou politickou aktivitu a houževnaté úsilí osvojit si vzdělání 
a získat široký rozhled. Stala se moudrým hospodářem a správcem 
země. 


Pevným spojencem dělnické rřídy a jedním z pilířů naší společností 
je nová třída družstevních rolníků. Přechod vesníce k socialistickému 
způsobu hospodaření patřil k největším a nejsložitějším revolučním 
přeměnám v našem vývoji. Z původní masy bezzemků, malých a střed- 
ních rolníků, sužovaných nejistotou a zadlužeností, spoutaných dřinou 
na rozdrobených polích, vydaných na milost a nemilost statkářům, 
exekutorům, se stali lidé zcela nového života, kteří dnes hospodaří spo- 
lečně na rozsáhlých družstevních polích, využívají moderních strojů, 
technologií a průmyslových metod zemědělské velkovýroby. Na naší 
vesnici se dnes dále prosazuje koncentrace a specializace výroby a 
spolu s nimí postupuje proces překonávání podstatných rozdílů, které 
ji oddělovaly od města. 

Rovněž inteligence získala nové, důstojné postavení. Socialismus jl 
vymanil ze služeb kapitálu a svěřil jí velké úkoly při výstavbě ma- 
teriálně technické základny socialismu, V rozvoji vědy, ve vytváření 
nových duchovních hodnot, socialistické kultury. Socialistická intel- 
gence, oddaná pokrokovým tradicím a socialistickým ideálům, stojí 
pevně po boku dělnické třídy, všeho pracujícího lidu a významně při- 
spívá k rozvoji socialistické společnosti. Svou tvůrčí prací přl vy- 
užívání vědy a techniky ve prospěch pracujících 1 v oblasti vzdělání 
a výchovy vytváří předpoklady pro překonávání podstatných rozdílů 
mezi duševní a fyzickou prací. 

Na rozdíl od kapitalismu, kde se stále prohlubují třídní protiklady 
a sociální přehrady, je základní tendencí sociálních přeměn naší spo- 
lečnosti sbližování tříd a sociálních skupin, prohlubování jejich so- 
cialistické pospolitosti. 

K nejvýznamnějším výsledkům socialistické výstavby v naší zemi 
patří vyřešení národnostní otázky, především ve vztahu mezi Čechy a 
Slováky. Je známo, že československá buržoazie nedovedla vyřešit ani 
sociální, aní nacionální otázku. Proto komunisté v antifašistickém zá- 
pase kladli takový důraz na nové řešení vztahů mezi Čechy a Slováky 
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na principu rovnosti a rovnoprávnosti. Po osvobození začali tyto my- 
šlenky uvádět do života. Naše socialistická společnost našla v uplat- 
nění leninského principu federace optimální formu státoprávního 
uspořádání vztahů mezi našimi národy, která vylváří nové, široké 
možnosti pro jejich rozvoj jako socialistických národů a pro upev- 
ňování jejich jednoty ve společném domově. Federativní systém stá- 
toprávního uspořádání — jak ukázala praxe — se osvědčuje. Vede 
k prohloubení vzájemného poznání a porozumění, k posilování vědomí 
každého občana naší země k československé státnosti a k upevňování 
našeho státu. Tak oba naše národy a všechny národnosti, Žijící u nás, 
v rovnoprávnosti a v souladu třídních a národních cílů se podílejí na 
právech 1 povinnostech, na tvorbě i užití hodnot, na rozvoji všech - 
oblastí, na upevňování naší socialistické společnosti. 


Osvobozený lid si vybudoval a v průběhu let stále zdokonaluje svůj 
politický systém, systém socialistické demokracie. Socialistická de- 
mokracie představuje v dosavadní historii nejvyšší typ demokracie. 
Je demokracií pro pracující, nástrojem uspokojování jejich zájmů a po- 
třeb. Nezůstává u pouhého deklarování práv a svobod lidí, ale vytváří 
reálné podmínky, aby všichni občané mohli skutečně svých práv a 
svobod užívat a chránit je. Zásadně se liší od buržoazní demokracie, 
která dovoluje vykořisťovat práci lidu a legalizuje privilegované po- 
stavení vykořisťovatelských tříd. 


U nás rozvětvená soustava politických stran a společenských orga- 
nizací, sdružených v Národní frontě, volených národních výborů a za- 
stupitelských sborů, tvoří demokratickou základnu, která umožňuje 
miliónovým masám účast na veřejných záležitostech, na rozhodování 
o politických, ekonomických 1 kulturních otázkách života naší spo- 
lečnosti. V mnohotvárných formách se tu realizuje socialistická de- 
mokracie — práva a svobody občanů i ochrana výsledků práce a re- 
volučních vymožeností lidu. 

Je 1 nadále naším úkolem celý systém socialistické demokracie, sku- 
tečné moci lidu, zdokonalovat, prohlubovat a rozvíjet. Proto klademe 
takový důraz na zlepšování práce rárodních výborů, zastupitelských 
sborů a všech společenských organizací, které sdružují milióny děl- 
níků, rolníků a inteligence a zabezpečují každodenně reálnou účast mi- 
liónů pracujících na tvorbě, realizaci 1 kontrole politiky našeno so- 
cialístického státu. Tím se také sjednocují všechny tvůrčí síly spo- 
lečnosti na nlavních úkolech dnešního i budoucího rozvoje naší spo- 
lečnosti. 


V historii naší socialistické výstavby bylo od počátku zapotřebí 
ustavičně chránit pokojnou prácí lidu proti vnějšímu 1 vnitřnímu ne- 
příteli. Spolu se všemi zeměmi socialistického společenství bylo nutno 
střežit nedotknutelnost našich hranic a suverenitu našich národů, moc 
našich pracujících 1 bezpečnost socialistického zřízení. Tento úkol plní 
naše Československá lidová armáda, Sbor národní bezpečnosti i Lidové 
milice. Jako n«ocenské orgány dělnické třídy a pracujícího lidu věrně 
střeží revoluční vymoženosti našeho lidu. 
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Soudružky a soudruzi! 

K nejcennějším výsledkům naší třicetileté bilance sat změny, 
k nimž došlo v mezinárodním postavení našeho státu. Díky tomu, že 
naše země se stala součástí socialistického společenství v čele se 
Sovětským svazem, přestala být předmětem hry imperialistů. Jako so- 
cialistická země dosáhlo Československo vážnosti, úcty a sympatif 
u přátel a pokrokových lidí a je ve světě respektováno. 

Vybudováním socialismu a upevněním našeho místa v rodině socia- 
listických zemí byly definitivně vyřešeny dva stěžejní problémy, které 
před naše národy postavil novodobý dějinný vývoj. Zabezpečili jsme 
všestranný národní rozvoj, státní svrchovanost Čechů a Slováků a zá- 
roveň jsme vyřešili problém sociální spravedlnosti a pokroku v naší 
společnosti. 

Ukázalo se, že jedinou společenskou silou, jež je schopna vyřešit 
tyto kardinální otázky, je dělnická třída, vedená komunistickou stra- 
nou a pevně spojená s mezinárodním revolučním hnutím. 

Třicet let budování socialismu v Československu je spojeno s úsílím 
o důsledné uplatňování takové orientace naší zahraniční politiky, kte- 
rá zajišťuje nejpříznivější podmínky pro mírovou budovatelskou prácí 
našeho lidu, pro úspěšný rozvoj socialistické společnosti. 

Zkušenosti z těchto let potvrdily, že úspěšně budovat šťastný so- 
cialistický Život v naší vlasti lze jedině v pevném přátelství, neoch- 
vějném Spojenectví a všestzanné spolupráci se Sovětským svazem, 
V internacionálním svazku se světovým socialistickým společenstvím, 
v těsném spojení s revolučním a osvobozeneckým hnutím na celém 
světě. 

Vždy, když jsme se touto zásadou důsledně řídilí, dílo se nám dařilo. 
Dokázali jsme vytvořit dobré podmínky pro pokojnou vnitřní výstavbu, 
vzrůstala mezinárodní autorita a vážnost Československa a zároveň 
vzrůstal i náš přínos pro světové revoluční hnutí. 

A naopak: Zkušenosti z nedávných let jen znovu potvrdily, že ja- 
kékoliv narušení pevného přátelství a spojenectví se Sovětským sva- 
zem směřuje zároveň proti nejzákladnějším životním zájmům nošich 
národů. 

Skutečnost, že v posledních letech stále více vzrůstá autorita Česko- 
slovenské socialistické republiky ve světovém měřítku, že její mezi- 
národní postavení se stále upevňuje, je především výsledkem toho, že 
ústřední výbor strany a naše státní orgány důsledně realizují zahra- 
ničně politickou linii XIV. sjezdu KSČ. Principiálnost a rozhodnost, 
s níž KSČ naplňuje závěry sjezdu každodenní polítickou činností, při- 
nesla prospěch a užitek našim pracujícím a je zároveň naším inter- 
nacionálním přínosem věci pokroku a míru ve světě. 

Výrazný pokrok v uvolňování mezinárodního napětí, k němuž ve 
světě došlo především díky uskutečňování programu míru schváleného 
XXIV. sjezdem KSSS, vytváří dnes příznivé podmínky pro ještě větší 
přitažlivost marxisticko-leninských idejí, pro ještě výraznější rozmach 
a vliv reálného socialismu a tím i pro další výstavbu vyspělé socia- 
listické společnosti v naší vlasti. 
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Jsme sí přitom plně vědomí toho, že boj za další pokračování tohoto 
procesu, za zabezpečení jeho nezvratností probíhá v ostrém třídním 
zápase, za rostoucího odporu nejreakčnějších imperialistických sil, 
s nimiž se v úsilí o nové vyvolávání napětí a krizových situací spol- 
čuje i čínské maoistické vedení. 

Tyto skutečností kladou nové náročné úkoly i na naši zahraniční 
politiku. Splníme je jen tehdy, budeme-li důsledně věrní odkazu a 
poučení minulých třiceti let. | 

Tak, jak nám to uložil XIV. sjezd, vynaložíme veškeré úsilí na vše- 
stranný rozvoj spolupráce se Sovětským svazem a dalšími bratrskými 
socialistickými zeměmi, na prohlubování jednoty socialistického spo- 
lečenství. Pevný spojenecký svazek se Sovětským svazem je trvalým 
základem, na němž budeme dále budovat socialistické Československo, 
spolehlivě zajišťovat jeho všestranný rozkvět i jeho bezpečnost a ne- 
závislost. Významným mezníkem v rozvoji našich bratrských spoje- 
neckých vztahů se Sovětským svazem je nová Smlouva o přátelství, 
spolupráci a vzájemné pomoci, která je logickým pokračováním linie 
zahájené spojeneckou smlouvou z prosince 1943 a současně výrazem 
kvalitativně nové spolupráce lidu obou našich zemí a jejich komu- 
nistických stran. Tato smlouva, jejíž páté výročí podepsání vi při- 
pomínáme právě v těchto dnech, tvoří pevnou záruku naší národní svo- 
body a státní nezávislosti. 


Na cestě k socialismu bylo ovšem zapotřebí překonávat i překážky, 
jež vyplynuly z našich vlastních chyb. Zvládnout tak gigantický a ná- 
ročný historický úkol, jakým je výstavba socialismu, přestavba celé 
ekonomiky, společenských vztahů, přeměna vědomí lidí a jejich svě- 
tového názoru — k tomu byl nezbytný jasný program 1 pevná vůle 
a schopnost jej důsledně uskutečnit. Naše strana, dělnická třída a lid 
tento program měli a prokázali i vůli a schopnost jej realizovat. Ne 
vždy však byli na místě a na úrovni úkolů někteří lidé, jimž byla svě- 
řena příslušná politická odpovědnost. Neschopnost řešit závažné otáz- 
ky našeho politického a hospodářského života, spojená navíc se ztrá- 
tou třídního přístupu v kádrové politice a v základních ideologických 
otázkách, podnítila pravicové síly ve straně 1 ve společnosti k ofen- 
zívě. Jak se ukazuje v Poučení z krizového vývoje ve straně a spo- 
lečnosti po XIII. sjezdu KSČ, podařilo se jim zneužít poctivého úsílf 
drtivé většiny strany a společnosti o nápravu nedostatků a deformovat 
smysl závěrů lednového zasedání ÚV KSČ z roku 1968, způsobit hlu- 
bokou krizi ve straně a společnosti a nebezpečí kontrarevolučního 
zvratu. 


V těsné spolupráci s bratrskými zeměmi socialistického společenství 
budeme dále rozvíjet a zdokonalovat mezinárodní socialistickou eko- 
nomickou integrací, dále posilovat koordinaci naší zahraniční politiky 
a obrannou spolupráci v rámcí Varšavské smlouvy, jejíž 20. výročí sl 
budeme zanedlouho připomínat. 

Považujeme za svou internacionální povinnost přispívat k upevňo- 
vání jednoty mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, které 
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je nejvlivnější politickou silou v současném světě. Všestranně napo- 
máháme úspěšné přípravě konference komunistických a dělnických 
stran v Evropě a plně podporujeme iniciativu ke svolání konference 
světové. 

Stojíme neochvějně na straně národů bojujících za svou svobodu a 
nezávislost. Z celého srdce blahopřejeme vletnamskému lidu k his- 
torickému vítězství nad silami imperialismu a reakce. To jen znovu 
potvrzuje, že vítězství musí patřit lidu, který odhodlaně a uvědomělě 
bojuje za svobodu, nezávislost a sociální pokrok a na jehož straně 
je všestranná bratrská pomoc a podpora socialistických zemí a So- 
lidarita celého pokrokového světa. 

Vyjadřujeme plnou solidaritu s bojem národů Asie, arabských zemí, 
Afriky a Latinské Ameriky proti imperialismu, kolonialísmu a neoko- 
lonialismu, s jejich úsilím o upevňování politické a hospodářské ne- 
závislosti. 

Po boku Sovětského svazu a dalších socialistických -.zemí, spolu 
s revolučními, demokratickými a mírovými silami celého světa budeme 
nadále všemožně přispívat k novým úspěchům v boji za uvolnění na- 
pětí, za důsledné uplatňování principů mírového soužití v mezinárod- 
ních vztazích. Je to politika vysoce humánní a prospěšná všem mí- 
rumilovným lidem. 

Soudružky a soudruzi! 

Naše cesta od osvobození nebyla snadná. Na IX. sjezdu strany v ro- 
ce 1949, na němž byl přijat program výstavby socialismu, řekl Klement 
Gottwald předvídavě: »Je to cíl vysoký a jeho dosažení nebude lehké. 
Víme, že na cestě k němu budeme muset odstraňovat překážky, větší 
ještě, než tomu bylo v minulosti. Ale my tyto překážky překonáme 
a vytčeného cíle dostihneme.« 

Ano, museli jsme překonávat nesčetné překážky, svést složitý a těž- 
ký zápas. 

Bylo nutné především zlomit odpor těch, kdo se všemožně. stevěll 
proti socialismu, odpor svržené buržoazie a jejích zahraničních po- 
mahačů. Imperialismus se nechtěl smířit s novou historickou realitou, 
s tím, že se 1 Československo stalo součástí světové soustavy socía- 
lismu a že se v něm jednou provždy skutečným a jediným vládcem 
stal pracující lid. Antikomunistickým silám byl a je dobrý každý pro- 
středek, kterým možno narušovat klidnou práci a život našeho lidu, 
rozvracet socialistické zřízení. 

Je známo, jaké obrovské úsilí bylo. nezbytné vyvinout k překonání 
krizového období a jeho důsledků. S internacionální pomocí SSSR a 
bratrských socialistických zemí strana zmobilizovala síly k překonání 
krize a rozvratu, k obnově své vedoucí úlohy a k plnění funkrí, které 
má v socialistické společnosti jako marxisticko-leninský předvoj děl- 
nické třídy a všeho pracujícího“lídu. 

Historický význam dubnového zasedání ústředního výboru strany 
v roce 1969 je v tom, že vyjádřilo vůli většiny strany a společnosti 
důsledně skoncovat s oportunismem, dobrodružstvím a neodpověcnos- 
tí, jež zavedly stranu a zem na pocxraj katastrofy, a jít znovu leninskou 
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cestou, rozvíjet hodnoty soclalismu, důstojným způsobem se podílet na 
společných cílech internacionálního revolučního hnutí. Dali jsme teh- 
dy slib, že vyvedeme společnost z krize na dráhu dalšího socialis- 
tického rozvoje. Tento slib byl splněn. Bylo potřebné řešit mnohé pro- 
blémy, které narůstaly před lednem 1968, 1 nové úkoly vyplývající 
z potřeb vývoje společnosti sedmdesátých let. Uskutečňování progra- 
mů XIV. sjezdu přináší ve všech oblastech života strany a společ“ 
nosti úspěchy, jež se ještě v počátcích období konsolidace zdály mno- 
hým nedosažitelnými. 

Naše zkušenosti z třicetileté cesty a znovu z posledního období po 
X1V. sjezdu ukazují jednoznačně, že základem všech úspěchů, zákla- 
dem zdárného vývoje naší společnosti je marxisticko-leninský chara- 
kter strany. Své historické poslání může splnit jen taková strana, kte- 
rá je skutečnou avantgardou dělnické třídy a pracujícího lidu, má 
pevné jednotné vedení, důsledně se řídí marxisticko-leninskou teorií, 
neustále ověřuje a prohlubuje své spojení s masaml pracujícího lidu, 
včas reaguje na potřeby společnosti; taková strana, jež sl plně uvě- 
domuje svou odpovědnost jak vůči dělnické třídě a lidu, tak vůči me- 
zinárodnímu revolučnímu dělnickému hnutí; strana, v jejíž Činnosti 
se projevuje jednota socialistického vlastenectví a  proletářského 
internacionalismu. 

Patří k nejdůslednějším úkolům posilovat vedoucí úlohu strany, dbát 
o to, aby v celém jejím životě platily leninské normy, aby strana byla 
vždy na úrovní doby, aby byla, jak požadoval Lenin, »rozumem, ctí 
a svědomím epochy«. Na listopadovém zasedání ÚV KSČ v loňském 
roce jsme znovu tyto základní požadavky vyzvedli. 

Můžeme být hrdi na naší stranu, na její minulost 1 dnešek. Ve slo- 
žitých zkouškách zklamali, odpadli nebo dokonce zradili jedinci, obrov- 
ská většina však obstála. 

Vzdáváme dnes u příležitosti významného jubilea hold naší straně, 
všem těm, kdo v jejích řadách poctivě, čestně a obětavě pracovali a 
pracují pro velký Ideál socialismu a komunismu. 

Soudružky a soudruzi! 

S hrdostí bilancujeme výsledky třicetileté cesty budování nového žl- 
vota v naší zemi. Socialismus se stal 1 u nás skutečností, je naším 
dneškem, rozvíjí se a úspěšně upevňuje ve všech oblastech společen- 
ského života. 

Hluboké přeměny dosažené v průběhu třiceti let socialistické vý- 
stavby otevírají nové, smělé perspektivy. Umcžňují využít plodů obě- 
tavé práce miliónů pracujících, kteří kladli základy nového života, a 
stavět sil na všech úsecích další, vyšší cíle. Důsledné pokračování 
v cestě, kterou jsme si zvolili, splnění úkolů XIV. sjezdu, uskutečnění 
dalších plánů ekonomického, politického, sociálního 1 kulturního roz- 
voje, připravovaných pro šestou pětiletku tak, jak je chceme předložit 
AV. sjezdu naší strany, bude rozhodujícím krokem k vyspělé socialis- 
tické společnosti. 

Jsou před námi velké možností spojené s využitím výsledků soudobé 

“ vědeckotechnické revoluce. Stavíme sl úkol směle uplatňovat objevy 
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vědy, zvyšovat technickou úroveň národního hospodářství, a tak sy- 
stematicky zlepšovat podmínky života pracujících. 

Máme před sebou otevřené pole pro další šíroký rozvoj společenské 
aktivity dělníků, rolníků a inteligence. Je před námi perspektiva ta- 
kového rozvoje socialistických vztahů mezi lidmi, socialistického způ- 
sobu života, která dává rozvoji sil a schopností pracujícího člověka 
hluboký smysl nejvyšší společenské i individuální hodnoty. 


Klademe si za úkol uplatňovat a rozvíjet dále toto socialistické po- 
jetí života, připravovat pro ně pracující naší země a zvláště naši mlá- 
dež jako lidi všestranně fyzicky i duševně rozvinuté, pracovité, s vel- 
kým ideovým rozhledem a smyslem pro společenskou odpovědnost, 
s hlubokým vzděláním a širokými kulturními potřebami. 


Nezakrýváme, že uplatnění všeho bohatství nových, socialistických 
vztahů a dosažení vyspělé socialistické společnosti bude klást na kaž- 
dého velké a stále rostoucí nároky. Nevytyčujeme však nereálné cíle, 
které neodpovídají objektivním možnostem a potřebám společenského 
vývoje. 

Opíráme svůj optimismus a svou jistotu o znalost zákonů spoiečen- 
ského vývoje. Opíráme se o vyspělou a uvědomělou dělnickou třídu, 
která je a zůstane vedoucí silou socialistické výstavby, o zkušenost 
a moudrost naších družstevních rolníků a socialistické inteligence. 
Víme, že můžeme počítat s iniciativou a obětavostí všeho lidu. Spo- 
léháme na to, že mladí lidé, kteří dnes dostávají stále širší možnosti 
rozhodovat o svém budoucím životě, přispějí k tomu, aby se perspek- 
tivy vyspělé socialistické společnosti co nejrychleji v naší zemí na- 
plnily. | | 

Poslední doba přináší další důkazy, že kapitalismus není s to vy- 
tvořit sociální podmínky důstojného života pro pracující. Pokrok vě- 
deckého poznání, rozvoje technických prostředků dostoupil takového 
stupně, že jejich podřízení monopolnímu kapitálu vyvolává pro celé 
lidstvo stále zřetelnější hrozby. Prohlubující se všeobecná krize ka- 
pitalismu se promítá do ztráty perspektivy této společnosti. 

Stále zřetelněji se ukazuje, že jedinou nadějí a východiskem v sou- 
časných podmínkách je socialismus, který ztělesňuje organické spo- 
jení vědeckého řízení, vědeckého přístupu k řešení společenských otá- 
zek s rozvojem aktivity a iniciativy pracujících, jejich energie a elánu, 
jejich talentu, schopností a dovedností. 

Naše perspektivy nevyžadují o nic méně revolučního elánu, houžev- 
natosti a společenského uvědomění než ona velká povznášející doba, 
kterou dnes připomínáme a oslavujeme. Vyžadují, aby se do další so- 
cialistické výstavby, do obohacování našeho života v ekonomice £ po- 
litice, ve vědě i v technice, v kultuře i výchově ještě účinněji zapojili 
všichni naši pracující. Vyžadují systematicky zvyšovat kvalitu a efek- 
tivnost veškeré naší činnosti na úroveň cílů, které sledujeme. 


Vážené soudružky a soudruzi, drazí hosté! 


Prošli jsme vítěznou třicetiletou cestou. Vyřešíli jsme základní ži- 
votní otázky našeho lidu a dokázali tak přednosti našeho socialis- 
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tického zřízení. Vytvořili jsme dílo, které má a bude mít v dějinách 
naší země, v dějinách našich národů vždy významné místo. 

Toto dílo, dílo našeho pracovitého lidu, je zdrojem našeho optimismu 
a důvěry v budoucnost. Je zdrojem naší jistoty, že pod vedením Kemu- 
nistické strany Československa, v těsném spojenectví a v bratrské 
spolupráci se Sovětským svazem a dalšími socialistickými zeměčini, do- 
sáhneme nových úspěchů při výstavbě vyspělé socialistické společnos- 
ti, na ceslě ke světlé komunistické budoucnosti. 

Nikdo nás nemůže „na nastoupené cesiě zastavit, nic nás nemůže 
odradit od uskutečňování plánů směřujících k ještě šťastnějšímu a bo- 
katšímu životu našeho lidu. Pevná jednota dělnické třídy, družstevního 
rolnictva a inteligence, pracujícího lidu, obou našich národů 1 všech 
národností pod vedením komunistické strany je hlavní zárukou dal- 
ších úspěchů. 

Projevem dosaženého stupně morálně politické jednoty našich. pra- 
cujících a jeho důkazem je I spontánní rozvoj společenské a pracovní 
aktivity lidu na počest slavných, historických výročí, za úspěšné do- 
vršení úkolů 5. pětiletky a linie XIV. sjezdu. 

Každodenní život naší země, v krajích a okresech, v závodech, měs- 
tech i na vesnicích, všude, kde žijí a pracují lidé, svědčí o tom, že 
náš lid bytostně srostl se socialismem, že společným základním cílem 
všech našich společenských tříd a vrstev je další rozvoj socialismu, 
další rozkvět naší socialistické vlasti. 

Chci z tohoto místa, u příležitosti velkého svátku našich národů a 
všeho Československého lidu, upřímně poděkovat jménem ústřadního 
výboru Komunistické strany Československa, Národní fronty a vlády 
ČSSR dělníkům, rolníkům, příslušníkům inteligence, všem, kteří svou 
obětavou, poctivou a tvořivou prací se podíleli a podílejí na našem 
společném socialistickém díle. 

Děkujeme všem, kteří pomáhali budovat nový život v naší zemi, bu“ 
dovat základy socialistického společenského řádu, všem, kteří pokra- 
čují v tomto jejich obětavém a houževnaténn úsilí. 

Jsme přesvědčeni, že každý, kdo miluje naši zem, kdo je skutečným 
československým vlastencem, dá 1 v budoucnosti vše pro to, abvchom 
pod vedením Komunistické strany Československa učinili další krok 
na cestě k ještě lepšímu soc'alistickému zítřku a komunistické bu- 
doucnosti. 

Ať žije náš statečný pracující hd! 

Ať žíje a vzkvétá naše krásná vlast — Československá socialistická 
republika! 

Ať žije náš věrný přítel Sovětský svaz, jeho hrdinný lid a slavná 
armáda — osvoboditelka našich národů! 

Ať žije a neustále eflí jednota a spolupráce socialistických zemí! 

Ať žije mír! 

Ať žije vůdkyně našeho lidu a le jeho úspěchů — Komu- 
nistická strana Československa! 
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Projev soudruha A. P. Kirilenka 


Drahý soudruhu Gustáve Husáku! 
Drahý soudruhu Aloist Indrol! 

Drahý soudruhu Lubomíre Štrougale! 
Drazí přátelé! 


V tyto významné dny slaví národy socialistických zemí a všechno 
pokrokové lidstvo s velkým nadšením 30. výročí vítězství nad fašis- 
mem. V těžkých bojích nemajicích obdoby svým rozsahem a úporností 
Sovětská armáda bojující v těsné spolupráci s ostatními účastníky 
« protihitlerovské koalice na hlavu porazila nacistické uchvatitele a 
přinesla svobodu mnoha evropským národům. To mělo ohromný vý- 
znam pro další vývoj v Evropě a na celém světě. Uplynou ještě celá 
léta a desetiletí, ale v dobré paměti pokolení navždy zůstane vítězný 
květen 1945, jaro míru a svobody. 

Nám, členům sovětské stranické a vládní delegace, činí velkou ra- 
dost oslavit společně s vámi ve vaší rodné zemi slavný svátek — 30. 
výročí osvobození Československa a ukončení národně osvobozenec- 
kého boje Čechů a Slováků. Jménem leninské strany a všeho sovět- 
ského lidu vám, našim přátelům a bratrům, komunistům 1 nestraníkům, 
všem pracujícím Československa blahopřejeme k tomuto významrému 
jubileu a co nejsrdečněji vás zdravíme. 

S velkým uspokojením plníme přání generálního tajemníka OV KSSS, 
přímého účastníka bojů za osvobození vaší země, hrdiny Sovětského 
svazu a hrdiny Československé socialistické republiky, soudruha Leo- 
nida Iljiče Brežněva. Leonid Iljič nás požádal, abychom vám předali 
jeho srdečná blahopřání a popřáli úspěchy v práci, dobré zdroví a 
štěstí. Leonid Iljič, který chová ve své pamětí a srdci vřelost a lásku, 
s nimiž Češi a Slováci přivítali sovětské vojáky, věnuje mnoho po- 
zornosti a energie upevňování přátelství naších národů, které se zro- 
dilo ve společném boji. Jako generální tajemník ÚV KSSS neustále pe- 
čuje o to, aby bratrské vztahy mezi Sovětským svazem a Českoslo- 
venskem a mezi všemi zeměmi socialistického společenství byly rok 
od roku těsnější a plodnější a-aby byly 1 nadále proniknuty upřím- 
ností, důvěrou, vzájemnou podnorou a společným bojem za víičzství 
komunistických ideálů. 

Generální tajemník ÚV KSČ, náš velký přítel soudruh Gustáv Husák 
dnes z této tribuny procítěně hovořil o činnosti naší komunistické 
strany, o rozhodující úloze sovělského lidu a jeho hrdinné armády pří 
porážce hitlerovského Německa a osvobození Československa. 
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Vítězství vybojované za cenu obrovských obětí jasně dokázalo ne- 
porazitelnou sílu socialistického zřízení, nezdolnost morálně politic- 
kého ducha sovětských lidí, pevnost našeho mnohonárodního státu. 
Bylo to vítězství moudré politiky komunistické strany, která byla 
inspirátorem a organizátorem všelidového boje na frontě 1 v týlu, ví- 
tězství marxisticko-leninského světového názoru, vítězství našeho vy- 
spělého vojenského umění. 

Slova soudruha Husáka o naší vlasti a komunistické straně jsou 
nám drahá. Plně souhlasíme s jeho myšlenkami o tom, jak důležité 
je pevně střežit a chránit nerozborný svazek našich bratrských ná- 
rodů. Můžete sl být jisti, drazí přátelé, že se Československá socia- 
listická republika může vždy a ve všem spolehnout na svého věrného 
přítele a spojence — zemi Sovětů a na naší leninskou stranu! 


Při oslavách jubilea velkého vítězství po zásluze oceňujeme vytr- 
valost, odvahu a hrdinství všech antifašistů, všech bojovníků proti 
hnědému moru. Gigantické bitvy proti silám té nejčernější reakce, 
tmářství a nenávisti k lidem se zúčastnily národy mnoha zemí. Máme 
v největší úctě všechny, kteří příspělí k vítězství. V bitvě s fašismem 
proti nám stál společný nepřítel, bojovalí jsme za společné cíle a je 
nám svatá památka miliónů těch, kteří ve jménu vítězství obětovali 
to nejcennější — život. 

Sovětský lid si vysoce cení bojového hrdinství vojáků českosloven- 
ského sboru, kterému velel v bojích od Sokolova až do Prahy vyni- 
kající vojevůdce a vlastenec, upřímný zastánce československo-sovět- 
ského přátelství, soudruh Ludvík Svoboda. Jsme nadšení odvahou a 
neohrožeností partyzánů a bojovníků protifašistického podzemí hrdí- 
nů Slovenského národního povstání a Květnového povstání českého Ii- 
du. 

Na bojištích druhé světové války se rozhodovalo o tom, zda budou 
národy svobodné, či zda se dostanou do fašistického otroctví. A co 
více, současně se v podstatě rozhodovalo o tom,- bude-li lidstvo ve 
svém společenském vývoji vrženo daleko zpět, či zda se před ním ote- 
vřou rozsáhlé možnosti společenského pokroku a nastolení trvalého 
míru na zemí. 

Dnes, s odstupem třiceti let, vidíme zvlášť jasně, jak velmi záleželo 
na řešení těchto a mnoha dalších zásadních problémů, týkajících se 
celého lidstva, na výsledku války. Je zákonité, že s odstupem doby se 
vítězství jeví velkolepěji a jeho význam pro osevdy národů a pro svě- 
tovou civilízací se projevuje hlouběji a plněji. 

Jak prohlásil soudruh Leonid Brežněv, »rozdrcení hitlerovského 
Německa znamenalo vítězství pokroku nad reakcí, humanismu nad 
barbarstvím, vítězství socialismu nad šílenstvím imperialismu. Tcto ví- 
tězství otevřelo cestu pro rozmach revolučního boje dělnické třídy, 
pro nevídaný rozvoj národně osvobozeneckého hnutí a pro rozpad ha- 
nebného koloniálního systému«. Nová historická situace, která vznikla 
po porážce fašismu, této úderné síly světové reakce, způsobila nejhlub- 
ší společenské změny celosvětového rozsahu a významu. 
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Výsledkem houževnatého boje dělnické třídy a všech pracujících 
bylo, že v řadě zemí se uskutečnily socialistické revoluce. Pod údery 
národně osvobozeneckého hnutí, podporovaného socialistickými země- 
mi, se zhroutily koloniální režimy a vzniklo více než 80 nových ná- 
rodních států, jejichž národy se staly aktivní silou na světovém dějišti. 
Společenskopolitická mapa světa se tak od základu změnila. 

Dobře víme, soudruzi, že tyto obrovské změny jsou nerozlučně spja- 
ty s činností komunistických a dělnických stran. S oprávněnou hrdostí 
můžeme prohlásit, že komunisté v duchu marxisticko-leninského uče- 
ní čestně plní svou povinnost. Vždy neochvějně stáli v prvních řadách 
boje za zájiny pracujících. Je velkou zásluhou komunistického hnutí, 
že příznivé možnosti pro upevnění míru a pro pokrokové změny, které 
byly výsledkem vítězství nad fašismem, byly účinně využity. 


(To se vztahuje na celý svět. A platí to 1 konkrétně o vaší zemi, 
o Československu. Soudruh Gustáv Husák ve svém obsažném a výstiž- 
ném projevu ukázal velkolepý obraz historických činů, jichž česko- 
slovenský lid dosáhl pod vedením komunistů. 


Před vaší zemí se dnes otevřely nesmírné možnosti pro další cestu 
vpřed. Nespočívají jen v mohutné materiálně technické základně, vy- 
budované prací lidu, ale 1 v aktivní podpoře, kterou pracující posky- 
tují politice KSČ. 

V pozoruhodných úspěších socialistického Československa vidíme 
plody tvůrčí práce vaší dělnické třídy, která se proslavila nejen vy- 
sokou kvalifikací a skvělou dovedností, ale 1 velkými revolučními tra- 
dicemi. V nich jsou plody práce družstevního rolnictva, jež dosáhlo 
podstatného vzestupu rostlinné i| živočišné výroby. V nich je práce li- 
dové inteligence, která pomáhá řešit úkoly vědeckotechnické revoluce 
a obohacuje československou kulturu. 

V tomto roce, který byl vyhlášen Mezinárodním rokem ženy, se 
zvláštní radostí zdravíme československé ženy, které mají neocenitel- 
nou zásluhu o budování socialismu. 

Je samozřejmě potěšitelné, že se ve vaší zemi věnuje velká pozor- 
nost mládeži a její komunistické výchově. Chlapci a dívky mají krásný 
cíl — pokračovat v díle dědů a otců a budovat silné a vzkvétající 
socialistické Československo, kde je cílem všeho snažení štěstí pra- 
cujících lidí. . 

Vaše země bok po boku s národy velké a družné rodiny socialis- 
tických států si upevnila postavení ve světě, těší se zasloužené me- 
zinárodní autoritě a upevňuje svůj vliv. 

Jistota v zítřek, dobré pracovní ovzduší a zdravá politická atmosféra 
— to je typické pro dnešní Československo a to právě znepokojuje 
nepřátele, avšak to těší jeho Četné přátele! 

Komunistická strana Československa se ctí obstála v mnoha složi- 
tých zkouškách a prokázala, že je s to uhájit zájmy svého lidu a jeho 
socialistické vymoženosti. Sama Československá skutečnost a semknu- 
tost pracujících kolem strany a jejího ústředního výboru, vedeného 
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věrným synem pracujícího lidu, vlastencem a internacionalistou, vý- 
znamným činitelem světového komunistického hnutí  soudruhem 
Gustávem Husšákem, je důstojnou odpovědí zkrachovalým pseudopo- 
litikům, kteří by chtěli očerňovat pozoruhodné úspěchy Českosloven- 
ska. 

Jsme přesvědčení, že nadcházející XV. sjezd KSČ využije dosažené 
úrovně rozvoje země a zkušeností, jež strana získala, předloží program 
velké revoluční perspektivy a dá nový mocný podnět dalšímu vše- 
strannému rozkvětu Československé socialistické republiky. 

Z celého srdce přejeme komunistům, všem stranám a společenským 
organizacím Národní fronty a všem pracujícím mnoho úspěchů v boji 
za plné uskutečnění marxisticko-leninských ideálů v Československu! 

Desetiletí, jež uplynula od války, vedla k prohloubení bratrské spo- 
lupráce našich stran, zemí a národů. KSSS a KSČ díky své zásadové 
internacionální politice nejen uchovaly pevné tradice přátelství ná- 
rodů Československa a Ruska, jež se utvářely po staletí, ale pozvedly 
vztahy mezí našimi zeměmí na kvalitativně vyšší úroveň. 

Ztělesněním zásad socialistického internacionalismu je Smlouva 
o přátelství, spoluprácí a vzájemné pomocí mezí SSSR a ČSSR, jež byla 
podepsaná zde v Praze před pětl lety. Plně sdílíme názor soudruha 
Husáka, který označil tuto smlouvu za »skutečnou chartu, pod níž by 
se upřímně a s čistým svědomím podepsal každý poctivý člověk naší 
země, který má rád svou vlaste«. 

Naše vztahy, soudruzí, jsou vztahy spolubojovníků v úsílí o společné 
komunistické ideály a cíle. Je zcela zákonité, že zároveň s rozvojem 
našich zemí se neustále prohlubují a rozšiřují sovětsko-českosloven- 
ské styky. Je samozřejmé, že to uspokojuje nás, sovětské komunisty, 
stejně jako komunisty československé. 

Je potěšitelné, že na upevňování sovětsko-československého přátel- 
ství se spolu se stranickými a státními orgány podílejí masové spo- 
lečenské organizace a výrobní kolektivy, vědeckovýzkumná střediska 
a tvůrčí svazy. Toto přátelství budují mílióny a milióny občanů našich 
zemí. 

Jak víte, Svaz československo-sovětského přátelství včera dostal Řád 
přátelství národů. Chtěli bychom ještě jednou blahopřát funkcionářům 
a všem členům svazu k Řádu Klementa Gottwalda a k sovětskému 
Řádu přátelství národů a upřímně jim poděkovat za jejích významnou 
a ušlechtilou prácí. 

Slavíme 30. výročí vítězství a jeho epochální význam, splácíme daň 
bezmezné úcty bojovým hrdinným čínům mnohamiliónových mas. kte- 
ré toto vítězství vybojovaly, a současně se zaměřujeme na další pers- 
pektivní úkoly a přemýšlíme o budoucnosti. 

Samou podstatou svého světového názoru a politikou jsou komunisté 
nesmířitelným! odpůrci agresívních válek, jsou bojovníky za štěstí ná- 
rodů, novátory a tvůrci v nejlepším slova smyslu. Naše plány jsou mí- 
rové plány, jež zcela podřizujeme zájmům pracujících, zájmům míru 
a společenského pokroku. 
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Víte, jaké grandiózní úkoly plní sovětský lid, opíraje se o mocnou 
"materiálně technickou základnu naší vyspělé socialistické společnosti. 
Dnes jsme dosáhli takového hospodářského a společenského pokroku, 
takové úrovně vzdělání a kultury lidových mas, o nichž generace 
pracujících, jež uskutečnily Říjnovou revoluci a jež začínaly budovat 
socialismus, jen snily jako o daleké perspektivě 


Sovětští lidé pracují obětavě a s plným vědomím své vlastenecké 
a Internacionální povinnosti. Snaží se splnit a překročit plánované 
úkoly letošního, závěrečného roku 9. pětiletky a vytvořit tak dobrý 
základ pro další postup naší země. Sovětský svaz se dynamicky rozvíjí, 
náš hospodářský a vědeckotechnický potenciál neustále vzrůstá, zvy- 
Šuje se životní úroveň lidu. 

Můžeme říci, že jdeme vstříc XXV. sjezdu KSSS s velkými úspěchy 
v budování komunismu. Připravili jsme už solidní základ pro novou, 
10. pětiletku, jejíž hlavní směry a úkoly tento sjezd vytyčí. XXV. sjezd 
naší strany, jehož přípravy se už nyní rozvinuly po celé zemi, ne- 
pochybně otevře cestu novým úspěchům naší společné komunistické 
věci! 


Pracující naší země jednomyslně a účinně podporují leninskou po- 
litiku rodné komunistické strany. Nerozborná jednota strany a lidu 
je nevyčerpatelným zdrojem našeho úspěšného postupu ke komunis- 
tické budoucnosti. 

Naše společné úspěchy jsou opravdu velké. Ten největší úspěch, 
v němž se projevil hlavní výsledek poválečného rozvoje, je nezvratný 
růst moci a autority světového socialismu. Všechny opravdu revoluční 
strany a organizace, všichni pokrokoví lidé vidí v socialistickém spo- 
lečenství oporu míru, svobody národů a společenského pokroku. 


Semknutost socialistických států a jejich těsná jednota jsou prvo- 
řadým činitelem ve světové politice. Názorným důkazem účinnosti na- 
šich společných akcí jsou události z poslední doby, kdy koordinovaná 
a cílevědomá politika států Varšavské smlouvy a jiných bratrských 
zemí přinesla významné úspěchy v upevňování míru. 

Samozřejmě k tomu, aby nastal výrazný obrat od studené války 
k uvolňování napětí, se musily spojit mnohé podmínky a mnohé fak- 
tory. Faktem však je, a dnes se to všeobecně uznává, že rozhodující 
úlohu v ozdravení mezinárodního ovzduší měly koordinované akce 
bratrských socialistických zemí, náš společný boj a vynikající přínos 
naší leninské strany a sovětského státu a osobně generálního tajem- 
níka ÚV KSSS soudruha Leonida Brežněva. 

Dubnové plénum ÚV KSSS pověřilo politické byro, aby stejně cí- 
levědomě a aktivně jako dosud nadále usilovalo o plné uskutečnění 
mírového programu a aby prosazovalo zahraničně politickou linii 
XXIV. sjezdu, kterou sovětský lid bezvýhradně podporuje. 

Víme, že v mezinárodní situací jsou ještě problémy, které je třeba 
urovnat, že trvají nebezpečné situace, zejména na Středním východě, 
jež by mohly snadno vzplanout. Bez ohledu na veškerou složitost a 
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rozpornost světových událostí směřuje celkový společenský vývoj 
k vítězství míru, demokracie a společenského pokroku. 


Jako příklady můžeme uvést krach fašistické diktatury v Portugal- 
sku, obrodu demokracie v této zemi, odstranění fašistického režimu 
v Řecku nebo hlubokou krizi fašismu ve Španělsku. 


V jiné části světa, v Asii, jsme dnes svědky vynikajících vítězství 
jihovietnamských vlastenců. Protilidový loutkový režím, který ne- 
stoudně porušoval pařížskou dohodu, ztroskotal. Naplňuje se odkaz 
Ho Či Mina, velkého syna vietnamského lidu, který zasvětil celý svůj 
život bojl za jeho svobodu a štěstí. Sovětský svaz, stejně jako ostatní 
bratrské socialistické země, které projevovaly vietnamskému lidu dů- 
slednou solidaritu a které mu poskytovaly širokou podporu, vřele ví- 
tají historické úspěchy vietnamského lidu přibližující plné vítězství je- 
ho spravedlivé věci! 

Srdečně zdravíme a podporujeme všechny bojovníky proti reakci a 
fašistickým režimům, za svobodu a štěstí národů. Posíláme upřímný 
pozdrav chilským vlastencům a nezdolnému komunistoví strádajícímu 
ve vězeních krvavé junty, neúnavnému revolucionáři soudruhu Lulsi 
Corvalánovi. Z celého srdce blahopřejeme soudruhu  Corvalánoví 
k Mezinárodní Leninově ceně za upevnění míru mezi národy. 

Na pokrokové a mírové síly čekají ještě mnohé složité úkoly. Jsme 
však plní optimismu a víry, že aktivní úsilí socialistických států, ko- 
munistického a dělnického hnutí, národně osvobozeneckých sil a 
všech lidí dobré vůle přinese patřičné plody, pomůže upevnit mír a 
spolehlivě zajistit svrchovaná práva a bezpečnost národů. Semknuté 
síly míru, demokracie a pokroku nepochybně zvítězí v zápase o šťast- 
nou a mírovou budoucnost lidstva! 

Ať věčně žije vzpomínka na milióny hrdinů, kteří vyhráli zápas 
s fašismem! 

Ať žije československý lid a jeho prověřený předvoj — komunistická 
stranal 

Af vzkvétá věčné přátelství našich národů! 

Ať žije mír a komunismusl 
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Zdokonalení soustavy 
důchodového zabezpečení — 
výraz leninské 

sociální politiky strany 


VLADIMÍR MAŘÍK 


Ústřední výbor Komunistické strany Československa rozhodl na 
svém dubnovém zasedání o zdokonalení důchodového zabezpečení. 
Toto velké sociálně politické opatření není dílčím ani Izolovaným, ale 
zahrnuje v sobě kontinuitu lenínských principů sociální politiky stra- 
ny vůbec. 

Pro marxisticko-leninskou koncepci naší strany vždy bylo charakte- 
ristické, že k jejímu strategickému programu patřila jako nedílná sou- 
část revoluční sociální politika, sledující obhajobu a rostoucí uspo- 
kojování materiálních a životních potřeb lidu. 

Úsilí komunistické strany o upevnění sociálních jistot pracujících 
mělo vždy v celé více než padesátileté historlí strany své významné 
místo. Sociální pojištění bylo jedním ze základních programových po- 
žadavků strany, za nějž vedla svůj politický a hospodářský boj. Tyto 
boje měly některé společné momenty se zápasem strany o národní po- 
jištění v předúnorovém období a v únoru 1948, i když samozřejmě tak- 
tika odpovídala novým konkrétním podmínkám a situaci. 

Máme-li se dnes poučit při každém rozhodování, při úpravách v so- 
ciální oblasti, je v mnohém poučná ta část projevu soudruha A. Zá- 
pobockého na Sjezdu závodních rad v únoru 1948, v níž upozornil, že 
národní pojištění nám rázem neodstraní bolesti a bezpráví páchané na 
zestárlých. Zmírní však existenční starosti pracujících ve městě a na 
venkově. Zdůraznil: »Nesmíme si nijak zatajovat, že národní pojištění 
hned v první fázi si vyžádá několikamiliardového nákladu, tedy zatíží 
naše hospodářství a rozpočet. Z toho vidíme, jak je nutné u nás bedlivě 
zvažovat každý požadavek a při jeho splnění nezapomínat na otázku, 
kde vzít prostředky na úhradu.« 

V této souvislosti připomínám, že v letech 1968 a 1959 nezůstalo bez 
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útoku pravicových a antisocialistických sil ani sociální zabezpečení. 
Zejména celou řadou pravicových kruhů z některých odborových sva- 
zů byly kladeny takové požadavky, které by vedly k roztříštění ne- 
mocenského pojištění, ke stavovsky privilegovanému důchodovému za- 
bezpečení v rozporu s jednotným sociálním zabezpečením. 

Hlasatelé těchto rozbíječských požadavků současně popírali ksčy 
úspěchy, kterých bylo dosaženo v sociální politice po únoru 1948. 

Sociální politika se stává s rozvojem výrobních vztahů stále význam- 
nějším činitelem v politice socialistického státu a zahrnuje rozmanité 
oblasti života společnosti. V tom je zřetelný rozdíl proti kapitalistic- 
kému zřízení, kde sociálně politické zásahy státu slouží jen dílčímu 
řešení sociálních konfliktů v důsledku třídních antagonismů a sledují 
jen cílová hlediska stability kapitalistického řádu. 


Nová kvalita sociální politiky po XIV. sjezdu KSČ 


Sociální opatření se uskutečňuje především v sociálních výdajích 
různého druhu, v poskytování bezplatných nebo zlevněných služeb 
všemu nebo části obyvatelstva. 

Sociální výdaje jsou mimořádně významnou složkou rozdělování ná- 
rodního důchodu. Tyto složky, ovlivňující stupeň uspokojování potřeb 
pracujících a ostatního obyvatelstva, nemohou být posuzovány jen 
z hlediska materiálních stránek, ale jsou faktorem existenčních so- 
ciálních jistot, což patří k základním rysům nového, socialistického ži- 
votního způsobu. I bezplatná spotřeba ze společenských fondů se stala 
neoddělitelnou částí životní úrovně pracujících. 

Sociální výdaje začínají svou existencí působit ve svém souhrnu 
1 zpětně na celý rozvoj společnosti, ekonomiky a na morálně politické 
vědomí sociálních vrstev. 

V socialistické společnosti je vytvořena reálná možnost aktivně a 
jednotně organizovat plánovité zlepšování podmínek práce, života a 
rozvoje osobnosti. Zespolečenštění péče o reprodukci pracovní síly, 
politická, zákonná, ekonomická a výchovná opatření regulují spole- 
čensky žádoucí formy péče © pracující a rozvoj jejich osobních a ži- 
votních stránek. Tím je, zejména v podmínkách nastupující vědecko- 
technické revoluce a sociálně třídního vývoje, určována vyšší spole- 
čenská odpovědnost strany, vlády a odborů za realizaci sociálního 
programu vytyčeného XIV. sjezdem KSČ. 

Významným přelomem v chápání a v dalším tvůrčím rozvoji sociál- 
ního programu strany, který je dále rozpracováván a konkretizován, 
se staly závěry XIV. sjezdu KSČ. Sjezd vytyčil jako hlavní cíl pro- 
gramu hospodářské politiky Komunistické strany Československa 
v nadcházejícím období v souladu se socialistickým způsobem života 
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zabezpečit vyšší uspokojování potřeb obyvatelstva a další upevňování 
životních jistot pracujících, zlepšování ochrany a tvorby životního 
prostředí. To vyjadřuje programovou podstatu politiky komunistické 
strany. 

XIV. sjezd strany tedy konkrétně rozvinul v široké dimenzi zámě- 
ry sociální politiky, které se dostává významnějšího určení v celé 
struktuře politiky strany a která působí jako mnohorozměrný faktor 
uspokojování materiálních a životních potřeb členů společnosti, vše- 
stranného rozvíjení péče o člověka a o jeho všestranný rozvoj. Sociál- 
ní politika svým způsobem, svými prostředky a ve vytvořené mo- 
censkospolečenské struktuře směřuje k vytváření předpokladů pro 
všestranný rozvoj Člověka, přičemž je součástí celé vnitřní politiky, 
kterou strana formuje, koordinuje a v celém komplexu řídí. Řídící 
úloha strany při rozvíjení kvantitativních zdrojů, při určování kvalit 
a organizování jednotící linie sociální politiky vystupuje do popředí 
v podmínkách, kdy se musí náročněji řídit rozvíjení politiky hospo- 
dářské. Ekonomická politika a politika sociální mají mezi sebou roz- 
vinuté vazby, přičemž hospodářská politika bezprostředně působí na 
celou společnost, na rozvoj její základny, na směry a působení všech 
oblastí vnitřní politiky. Sociální politika, i když spočívá v ovlivňování 
využití vytvořených materiálních zdrojů a je tedy založena na rozvoji 
ekonomiky, projevuje se aktivně 1 v tom, že ji ve svých důsledcích 
zpětně ovlivňuje. 

Realizací sociální politiky zabezpečuje socialistická společnost ze 
společenských prostředků a společenskými nástroji uspokojování ně- 
kterých směrů potřeb společností uznávaných a u některých vrstev 
či skupin občanů uspokojování většiny potřeb. V tom spočívá zajiš- 
ťování perspektiv a sociálních jistot současnou politikou strany. Při 
řešení a uspokojování potřeb členů společnosti vychází sociální po- 
litika jako celá politika strany z třídních aspektů, je výrazem třídní 
dělnické politiky, jejíž dosah přináší prospěch nejen dělnické třídě, 
ale i třídě družstevního rolnictva a vrstvě pracující inteligence. 


Nová sociální opatření v oblasti důchodového zabezpečení 


Vážným problémem, který musí reálná sociální politika řešit, je vy- 
vážený optimální vztah uvnitř rozdělovacího procesu tak, aby se pří 
posilování principu odměňování podle zásluhy realizovala forma urči- 
tého uspokojování podle společenské potřeby, což má praktický dosah 
při prognózování, plánování a zajišťování příjmů z pracovní činnosti 
a příjmů ze sociálního titulu. Proto, i když je stále trvajícím zájmem, 
aby rozdělování ze společenských spotřebních fondů rostoucí měrou 
vyrovnávalo objektivní nerovnost m27i lidmi v této etapě společenského 


790 


vývoje, zůstává nesporně v podmínkách socialistického systému cdmě- 
ňování podle zásluh převládající tendencí promítnout princip záslu- 
hovosti do sociálních dávek, jmenovitě důchodů, které se z pracovní 
aktivity odrážejí. | 

S. Gustáv Husák ve zprávě předsednictva ÚV KSČ na dubnovém plé- 
nu ÚV KSČ 1975 zdůraznil: »V souladu s usnesením XIV. sjezdu při- 
nesou navržené zásady posílení hlediska zásluhovosti v důchodovém 
zabezpečení. V naší soustavě důchodového zabezpečení se toto hledis- 
ko prolíná se sociálním principem, který v ní bude i nadále mít velmi 
významné postavení. Naše socialistická společnost zajišťuje ve stáří 
uspokojování základních životních potřeb všem občanům včetně těch, 
kteří z různých příčin by jinak měli nárok jen na velmí nízký důchod. 
Také způsob výpočtu důchodů a regulace jejich výše vedou k tomu, že 
se rozdíly v úrovni výdělků nepromítají plně do výše důchodů. Součas- 
ně však je třeba mít na zřeteli, že socialistické etapě rozvoje spcleč- 
nosti je vlastní princip rozdělování podle práce. Důchod není jen so- 
ciální dávkou, ale jeho úroveň je a musí být ovlivněna i výší výdělku 
z doby pracovní aktivity.« 

Usnesení ÚV KSČ, vlády ČSSR a ÚRO k dalšímu zdokonalování sou- 
stavy důchodového zabezpečení přináší prohloubení soustavy důcho- 
dového zabezpečení, zvýšení již vyplácených důchodů a významně dá- 
le posílí životní a sociální jistoty obyvatelstva Soustava důchodového 
zabezpečení v našem socialistickém zřízení vychází z leninských prin- 
cipů:* 

V prvé řadě jde o uplatnění zásady univerzálnosti, podle níž je dů- 
chodově zabezpečeno prakticky všechno ekonomicky aktivní obyvatel- 
stvo. 

Občané jsou zabezpečení ve stáří, ve všech případech ztráty pra- 
covní schopnosti a při ztrátě živitele. Kromě toho v tíživých situacích 
poskytuje společnost další pomoc. 

V základní konstrukcí důchodu je uplatněna přímá závislost výše 
důchodu na pracovních zásluhách, tj. na dosaženém výdělku a počtu 
Jet zaměstnání. 

Významnou sociální vymožeností je relativně nízká základní věková 
hranice pro přiznávání starobního důchodu, která činí u mužů 60 let 
a u žen 53—57 let (podle počtu vychovaných dětí). 

Velmi výhodné jsou podmínky, za kterých mohou pokračovat dů- 
chodci v zaměstnání po vzniku nároku na důchod. 


© V. L. Lenin se velmi intenzívně zabýval na VI. »Pražské« konferenci v ro- 
ce 1912 otázkami sociálního pojištění dělnictva, jehož principy vzhledem 
k politické závažnosti byly zařazeny 1 do rezoluce konference (»O0 stano- 
visku k návrhu zákona o státním pojištění dělnictva«). (Viz V. I. Lenin, Spí- 
sy sv. 17, SNPL 1957, str. 465—467.) 
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Uplatnil se z hlediska zaměstnání dělníků v mimořádně důležitých 
odvětvích systém preferencí spočívající v zařazení některých zaměst- 
nání do I. a II. pracovní kategorie. 

Hlavními cíli přijatého usnesení ÚV KSČ, vlády a ÚRD je odstranit 
neopodstatněné rozdíly ve způsobu poskytování dávek jednotlivým 
skupinám obyvatelstva, řešit základní výší důchodu potřebnou ke krytí 
nutných životních potřeb, zvýraznit vyjádření zásluh z doby pracovní 
činností, upravit dříve vyměřené důchody přiměřeně k současným 
mzdovým podmínkám, a to především ty, které nejvíce zaostaly. 
Vytvořit dále předpoklady k tomu, aby důchody nezaostávaly za roz- 
vojem ekonomiky. Přitom podporovat ve vybraných odvětvích dobro- 
volné pokračování v pracovní Činnosti osob, které dosáhly nároku na 
starobní důchod. Zavede se v zásadě jednotný systém důchodového 
zabezpečaní pro všechny pracující v pracovním poměru a pro druž- 
stevní rolníky. Stanoví se pro družstevní rolníky stejné podmínky ná- 
roku na důchod a stejný způsob jeho výpočtu, jaké platí pro pracov- 
níky v pracovním poměru. Družstevním rolníkům a pracovníkům stát- 
ních zemědělských a lesních podniků se bude pří vyměřování nových 
důchodů započítávat doba samostatné zemědělské činnosti od 9. 5. 1945 
místo od 1. 10. 1948. Zvýší se vyplácené důchody družstevních rol- 
níků stejným způsobem jako důchody ostatních pracovníků. I v tomto 
opatření se obráží proces sbližování dělnické třídy s třídou družstevní- 
ho rolnictva. 

Naši důchodci a všichni pracující oceňují, že se zcela ruší zvláštní 
daň z důchodu a že se nové důchody již zdaňovat nebudou. Zdanění 
od roku 1964 postihovalo vzhledem k růstu výdělku především kva- 
lifikované dělnické a ostatní profese a jeho zrušení v zájmu ocenění 
zásluhovosti považuje strana, vláda a odbory za potřebné. Přitom se 
současně se zrušením daně přiměřeně zvýší vyplácené nízké důchody, 
u kterých se daň nesráží nebo je velmi nízká. Výrazněji budou zvý- 
šeny nižší důchody z předchozích let. Vyplácené důchody se zvýší 
o pevné částky, které budou rozlišeny podle výše důchodů a období, 
ve kterém byl důchod přiznán. 

Nové úpravy v důchodovém systému zlepší výši důchodů ve vztahu 
k dosahovanému průměrnému výdělku, protože některá dosavadní 
omezení způsobovala právě lidem s nejvyšší pracovní aktivitou, děl- 
nickou, technickou. vědeckou a jinou vysokcu kvalifikací, při jejich 
odchodu do důchodu podstatný pokles příjmu. Je to z hlediska ne- 
jenom současného, ale zejména i budoucího oceňování pracovní zá- 
sluhovosti významné. Například dochází ke zrušení absolutního ma- 
xima ve III. pracovní kategorii — do níž důchcdově patří naprostá vět- 
šina pracujících — a důchod této kategorie bude se nadále omezovat 
pouze podle pravidel jeho výpočtu, takže bude moci dosáhnout až 2010 
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Kčs, což je pronikavé zlepšení. Absolutní maximum ve II. pracovní ka- 
tegorii se zvyšuje na 2150 Kčs a v I. pracovní kategorií na 2500 Kčs. 
Nadále se tedy náležitě oceňují obtížné pracovní podmínky horníků, 
ostatních dělníků a pracovníků zařazených z hlediska důchodových 
nároků do první a druhé pracovní kategorie. 

Zachovávají se věkové hranice pro nárok na důchod, což svědčí 
o tom, že se neřeší problémy pracovních sil na úkor socialistických 
vymožeností, ale naopak že se tyto vymoženosti upevňují a dále roz- 
víjejí. Přijatým usnesením se též stanoví další podněty pro dobrovolné 
prodloužení pracovní aktivity a rozšiřují se výhody přl další práci po 
vzníku nároku na starobní důchod, což znamená další sociální přínos 
pro pracující důchodce. V roce 1974 pracovalo u nás 740 tisíc sta- 
robních důchodců s důchodem vedle výdělku a asi 42 tisíc bez po- 
bírání důchodu. Jsou vytvořeny další zvýhodněné podmínky, aby si tito 
a další důchodci zachovali aktivní vztah k práci a k životu, a rozšiřují 
se možností, jak ještě výrazněji podporovat a lépe ocenit pracovní 
aktivitu důchodců. 

Při dobrovolném prodloužení pracovní činnosti se za prácí po vzni- 
ku nároku na plný starobní důchod bez jeho výplaty zvýší důchod 
každému pracovníkovi o 7% započitatelného výdělku za každý rok 
práce místo dosavadních 4 % a v souvislosti s tím bude maximální hra- 
nice důchodu při započtení těchto zvyšovacích částek podstatně vyšší 
než dosud. Celkové výdaje společnosti na důchodové zabezpečení před- 
stavují pro rok 1976 přes 36 miliard korun. 

Tím jsou zajišťovány pevné životní a sociální jistoty miliónů našich 
občanů. 

Předseda ÚRO s. K. Hoffmann na plénu ÚV KSČ v diskusi zdůraznil, 
že stěžejní otázkou, která se vnucuje při takovém zamyšlení, le sou- 
vislost zcela protichůdných tendencí v postavení pracujících v zemích 
s různým charakterem společenského zřízení, a uvedl: 

»Socialistická společnost životní jistoty utvrzuje a upevňuje a za- 
jišťuje stabilní, stále se rozvíjející životní úroveň. Naopak v kapita- 
listických zemích se sociální jistoty a životní perspektivy neustále 
hroutí, což se zvlášť citelně projevuje v současném období narůstající 
krize kapitalismu. To pochopitelně poškozuje životní zájmy pracují- 
cích a ještě více důchodců, jejichž postavení se rychle zhoršuje.« 

Nepřátelé socialismu rozšiřovali pověsti, že v Československu bude 
prodloužena věková hranice pro nárok na starobní důchod. Každý ny- 
ní vidí, že nic takového se nenavrhuje. Naopak 1 v nejvyspělejších ka- 
pitalistických zemích světa je podstatně vyšší věková hranice pro ná- 
rok na důchod než u nás. Například ve skandinávských zemích činí 
u mužů 67 (resp. 65) let, u žen 67, 65 let, resp. 60 let, v NSR, Kanadě, 
Holandsku vesměs u obou kategorií mužů a žen 65 let, v Rakousku, 
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o Velké Británii, Belgii, Austrálii 65 let u mužů a 60 let u žen. Přitom 
musíme vidět, že rostoucí nezaměstnanost vede nejenom ke ztrátě 
výdělku zajišťujícího obživu rodiny, ale zpravidla £ podmínek pro do- 
sažení potřebných odpracovaných let pro vznik nároku na důchod. 


Z těchto příkladů názorně vyplývá odpověď všem pomlouvačům. 
Soclalistický společenský řád je zaměřen na zajištění potřeb pracu- 
jících, je schopen trvale je zabezpečovat a rozvíjí politiku v zájmu 
pracujících i v zájmu důchodců. 


Nezbytnost komplexního přístupu 


Ovšem bylo by zúženým pojetím, kdybychom se soustředili jen na 
peněžní dávky sociálního zabezpečení, protože socialistickému pojetí 
odpovídá 1 široká soustava sociálních služeb a vytváření účinných 
podmínek pro pracovní a veřejnou aktivitu £ plný kulturní společenský 
život. Nelze opomíjet ani řešení různých dílčích každodenních potřeb 
a problémů důchodců. Také je nutno promyšlenějí využívat podníko- 
vých a místních zdrojů. V tom směru hraje důležitou úlohu práce ná- 
rodních výborů, hospodářských orgánů a odborových organizací, aby 
komplexními programy péče o pracující, kolektivními smlouvami a ce- 
stou společenských fondů konkrétněji pomáhaly bývalým pracovníkům 
v zajišťování spokojeného života. 


Plná a aktivní podpora odborů těmto sociálně politickým opatřením 
vyjadřuje vědomí spoluodpovědnosti ROH za to, aby se významná vy- 
moženost sociální politiky stala dalším podnětem pro zvýšení inicia- 
tivy pracujících ke splnění úkolů páté pětiletky a pří tvorbě zdrojů 
pro další rozvoj vyspělé socialistické společnosti. Nikdo nemůže po- 
přít, že tak mnohorozměrný dosah schválených opatření je tím spíše 
pozoruhodný, čím méně mohl být v takovém rozsahu v současných 
podmínkách očekáván. Vždyť přímé zvýšení životní úrovně více než 
3 miliónů příjemců důchodů a založení dalších vymožeností pro bu- 
doucí vyměřované důchody představuje nejvýznamnější opatření od 
přijetí zákona o národním pojištění v roce 1948. 


Přijatá sociálně politická opatření jsou nepopiratelným důkazem 
úspěšného plnění hospodářského programu strany a tomu vyváženě 
odpovídajícího uskutečňování programu sociálního. 


Jednoznačné úsilí pracujících o splnění závěrů XIV. sjezdu strany 
v oblasti ekonomiky se ve svých důsledcích vrací zpět k materiálnímu 
a sociálnímu prospěchu samotných pracujících a všech vrstev občanů 
naší vlastí. Politika strany směřuje důsledně k naplnění cílů dětnické 
třídy, k výstavbě rozvinuté socialistické společnosti. 
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Aktuální otázky 
hospodářské politiky 
strany 


VLADIMÍR MIČKA 


Období, kterým jsme prošli od XIV. sjezdu KSČ, je charakterizováno 
příznivým vnitropolitickým vývojem, upevňováním našeho socialistic- 
kého státu a nebývalým hospodářským rozvojem. 

Máme za sebou čtyři roky realizace 5. pětiletého plánu. Od prvního 
roku 5. pětiletky se s úspěchem daří realízovat základní národohos- 
podářské úkoly stanovené pětiletým plánem. Ekonomický vzestup je 
plynulý. Hospodářství se rozvíjí o něco rychleji, než stanovila směr- 
nice sjezdu. 

Z celkového 28%. zvýšení národního důchodu, plánovaného v 5. 
pětiletce, bylo v prvých 4 letech realizováno již 24 %, tj. 0 2,3% více, 
než předpokládal plán pro toto období. Přírůstek národního důchodu 
je kryt z 94% růstem společenské produktivity práce. Rychlejší růst 
národního důchodu, než předpokládala pětiletka, umožnil řešit některé 
úkoly v investiční výstavbě, vnějších ekonomických vztazích a urychlit 
životní úroveň obyvatelstva. 

Byly překročeny úkoly v průmyslu o 2,7 %, ve stavebnictví o 9,4%, 
v zemědělství o 4,8 %, v investiční výstavbě o 9,6% a v maloobchodním 
obratu o 1,9%. Nejrychleji se v roce 1974 protí r. 1970 rozvíjel che- 
mický průmysl o 41%, strojírenský o 34%, stavebních hmot o 36 %, 
výroba spotřebního průmyslu o 23% a potravinářského průmyslu 
o 12%. Růst průmyslu byl spojen se zaváděním vybraných nosných 
programů a provázen pozitivními strukturálními změnami. 

Zemědělství se stalo významným stabilizujícím faktorem národního 
hospodářství. Již v roce 1974 dosáhlo plánované úrovně pro rok 1975 
a rozvoj zemědělství umožnil krýt přírůstek spotřeby základních po- 
travin z vlastních zdrojů a zlepšit zásobování trhu potravinářským! 
výrobky. 

Do provozu byly uvedeny nové výrobní kapacity důležité pro rozvoj 
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národního hospodářství. Proti roku 1970 se zvýšil objem základních 
výrobních prostředků o 24%. Ještě rychleji rostla vybavenost pracov- 
níků stroji a zařízením. 

Rozvoj vnějších ekonomických vztahů umožnil posílit aktivní úlohu 
našeho státu v mezinárodní socialistické ekonomické integraci. Dosáh- 
lí jsme předstihu obratu zahraničního obchodu před růstem národního 
důchodu, přičemž obrat zahraničního obchodu se socialistickými ze- 
měmí se zvyšoval rychleji než s kapitalistickými zeměmi. 

Výsledky rozvoje národního hospodářství za poslední 4 léta plnění 
pětiletky umožnily dále zvyšovat životní úroveň lidu. Většina ukaza- 
telů růstu životní úrovně 5. pětiletého plánu v důsledku úspěšné tvor- 
by zdrojů je překračována. 

Osobní spotřeba vzrostla za 4 roky o 22,5% a společenská spotřeba, 
jejíž význam v životní úrovni stoupá, se zvýšila o 32,3%. V loňském 
roce dosáhla na obyvatele již přes 6000 Kčs. Peněžní příjmy obyva- 
telstva jsou proti roku 1970 vyšší o 241% a roční přírůstek činí 
v průměru 5,6 %. V socialistickém sektoru národního hospodářství do- 
sáhla průměrná nominální měsíční mzda v roce 1974 téměř 2230 Kčs 
a její zvýšení za 4 roky činilo cca 300 Kčs. 

Maloobchodní obrat předstihuje za uplynulé 4 roky svým růstem 
o 249% plánovaný přírůstek za toto období o 2,5 bodu. Rychlejší dy- 
namíku přitom zaznamenal prodej průmyslového zboží, který vzrostl 
o 31,7 %. 

Významných úspěchů bylo dosaženo u bytové výstavby. V letech 
1971—1974 bylo postaveno 469 tisíc bytů, což představuje zhruba 87 % 
z úkolu stanoveného na celé období pětiletky. 

Rozvoj ekonomiky vytvořil také podmínky pro plnění sociálních 
opatření stanovených sjezdem. Zvýšila se společenská pomoc rodinám 
s více dětmi a mladým manželstvím, zvýšily se dětské přídavky, pro- 
dloužila se mateřská dovolená, byly upraveny důchody. 

Hospodářský vývoj v letech 1971—1974 patří mezi úspěšné etapy 
hospodářské výstavby. Dosažené výsledky učinily naše národní hos- 
podářství silnější, život pracujícího lídu bohatší, přičemž se upevnilo 
mezinárodní politické a ekonomické postavení ČSSR ve světě. 

Na hospodářském rozvoji a na něm založeném růstu životní úrovně 
se pracující přesvědčílí o správnosti politiky schválené XIV. sjezdem 
strany. Hospodářský vývoj popřel zbožná přání naších odpůrců doma 
1 v zahraničí, že pětiletka ztroskotá a že dynamika naší ekonomiky 
je udržována z posledních sil. 

Pozitivní výsledky hospodářské politiky strany vystupují ostře zvlášť 
v konfrontaci se současným hospodářským a sociálním vývojem v ka- 
pitalistickém světě. V řadě průmyslově vyspělých kapitalistických ze- 
mí byl zaznamenán pokles tempa hospodářského rozvoje. Celý kapli- 
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talistický svět se zmítá v chaosu. Všeobecná krize kapitalismu je 
v současné etapě charakterizována měnovou krizí, inflací a růstem 
nezaměstnanosti. Kapitalistické monopoly přesouvají důsledky krizo- 
vého vývoje a vzestup světových Cen surovin a materiálů do hladiny 
spotřebitelských cen a na bedra pracujících. Růst cen zboží široké 
spotřeby činil v dubnu 1974 ve srovnání s rokem 1973 v NSR 7,2%, 
v USA 10,2%, ve Francii 12,2 %, ve Velké Británii 13,5% a v Japonsku 
dokonce 24 %. Růst spotřebitelských cen dále pokračuje. V důsledku 
růstu cen se soustavně snižují reálné příjmy pracujících. 

S tímto vývojem kontrastuje život našich pracujících. Plánovitý a 
dynamický hospodářský rozvoj zabezpečuje lidem trvalý růst životní 
úrovně, pracovní a sociální jistoty, růst příjmů a stabilitu hladiny ma- 
loobchodních cen. Nemusíme mít obavy ze znehodnocování úspor a 
vkladů. 

Dosažené výsledky v plnění úkolů 5. pětiletky byly umožněny jak 
vnitřními, tak 1 mezinárodními podmínkami. V procesu rozvíjení čs. 
ekonomiky jsme vždy měli plnou podporu Sovětského svazu a ostat- 
ních zemí socialistického společenství. Ochota Sovětského svazu po- 
skytovat jiným státům možnost účastnit se na řešení takových žívotně 
důležitých otázek pro každou ekonomiku, jako je využití energetic- 
kých a jiných přírodních zdrojů, rozvoje dopravy, vytváří široké mož- 
nosti rozvoje mezinárodní spolupráce, je projevem internacionalismu 
v praxi. 

Je nesporné, že úzká hospodářská spolupráce se Sovětským svazem 
má pro naší ekonomiku mimořádný význam. Proto své další rozvojové 
záměry, strukturální změny a řešení otázek efektivnosti stavíme bez- 
výhradně na hospodářské spoluprácí se Sovětským svazem. 


Listopadové zasedání ÚV KSČ vedle vysokého ocenění dosažených 
výsledků při plnění závěrů XIV. sjezdu však zároveň zdůraznilo, že 
nás tyto výsledky nesmějí uspokojovat. Sebeuspokojování je počátek 
zaostávání. 

Proto se plenární zasedání ÚV KSČ kriticky vyjádřilo k některým 
problémům, které snižují možnosti dosažení ještě lepších výsledků 
v hospodářství. V reprodukčním procesu jde zejména o současnou 
úroveň materiálové náročnosti výroby, nízké využívání výrobních pro- 
středků, opožděné uvádění plánovaných kapacit do provozu, pružnější 
řešení potřeb zahraničního 1 vnitřního trhu, lepší využívání fondu pra- 
covní doby apod. Také tempo zavádění vědeckotechnického rozvoje 
neodpovídá možnostem a potřebám ekonomiky. Všechny tyto otázky 
úzce souvisí s řešením zvýšení efektivnosti jako klíčové otázky hos- 
podářské politiky. 
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Důsledné prosazování strategické linie XIV. sjezdů na zvýšení efek- 
tivnosti národního hospodářství cestou uplatnění intenzifikačních fak- 
torů růstu je v současné době o to naléhavější, že jsme vstoupili do 
období složitějších vnějších ekonomických podminek, než se kterými 
se počítalo na počátku pětiletky. 

Naše národní hospodářství je Široce zapojeno do světové meziná- 
rodní dělby práce. Proto naše ekonomika je vystavena určitému pů- 
sobení vlivu změn světového trhu. V: posledních letech enormně 
stouply na kapitalistickém trhu světové ceny surovin, paliv, energie, 
potravin 1 hotových výrobků. I když hlavní suroviny převážně dová- 
žíme ze Sovětského svazu a ostatních socialistických zemí, přesto jed- 
nu třetinu surovin a materiálu nakupujeme na kapitalistických trzích. 
Národní hospodářství za poslední dva roky to stálo mnoho miliard ko- 
run. Na Západě se řeší růst cen surovin a materiálu cestou zvyšování 
spotřebitelských cen, zvyšováním životních nákladů, tedy na účet pra- 
cujících. 

Listopadové plenární zasedání ÚV KSČ, které posuzovalo vzniklý 
stav v růstu světových cen a jeho vliv na naše hospodářství, přijalo 
k řešení jednoznačný závěr. Nejen udržet současnou životní úroveň, 
ale zabezpečit její další růst. 

Důsledky růstu cen surovin, paliv, krmiv £ některých potravin ře- 
šíme v souladu se závěry listopadového pléna ÚV KSČ důsledně so- 
clalistíckou cestou. Podstata tohoto řešení tkví ve zvyšování efektiv- 
nosti celého reprodukčního procesu, v lepším a racionálnějším vyu- 
žívání surovin, materiálů, energie všeho druhu a V prosazení odpo- 
vědnosti za hospodárnost na všech úrovních a v každodenní práci. 
Není to nijak lehké, avšak jakýkoliv projev lhostejnosti a nezájmu by 
byl v příkrém rozporu s celospolečenskými potřebami. A proto s mno- 
hem větší rozhodností, úsilím a důsledností musíme řešit takové otáz- 
ky, které vedou k překonávání vlivu růstu cen, jako je zabezpečení 
efektivního vývozu a dovozu, urychlené uvádění těch výrobních ka- 
pacit do provozu, které mohou pozitivně ovlivnit výsledky ve vývozu 
a snižovat dovozní potřeby některých surovin a produktů cenově velmi 
náročných. 

Nejdůležitějším faktorem, který zabezpečuje rozvoj naší ekonomiky, 
jeho perspektivu a stabilitu, je nesporně úzká hospodářská spolupráce 
se socialistickými zeměmi a především se Sovětským svazem. V tomto 
roce pro národní hospodářství zajišťujeme ze Sovětského svazu na- 
příklad plných 100 % zemního plynu, 95% ropy, přibližně 85 % žele- 
zorudných surovin apod. Ostatní socialistické země se podílejí na za- 
bezpečení našich potřeb dodávkami síry, draselných hnojiv, elektrické 
energie apod. 

Jsme st vědomi, že kdybychom bylí odkázání na dovoz surovin a 
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materiálu jen z kapitalistických trhů, byla by pro naši ekonomiku sl- 
tuace velmi obtížná a důsledky nedozírné. Stálo by to naše hospo- 
dářství mnoho miliard korun navíc. 

V tomto období se znovu potvrzuje, co znamená pro naši ekonomiku 
hospodářská spolupráce zemí RVHP. O tom svědčí konečně 1 uzavírané 
kontraktní ceny mezi socialistickými státy, které řeší nutnost úpravy 
cen surovin vzhledem k jejich skutečným výrobním nákladům. Dosud 
jsme dovážené suroviny, materiály nakupovali za ceny, které byly do- 
hodnuty v roce 1971 a byly hluboko pod úrovní nových cen na svě- 
tových trzích. 

Socialistické země nemohou nerespektovat vývoj světových cen. 
Mechanicky však nepřebírají jejich výši a pohyb. Provádějí nezbytné 
korekce, ale vylučují konjunkturální a spekulativní vlivy. Pro tvorbu 
a úpravu cen v obchodě mezi členskými státy RVHP platí pravidla 
sjednaná v orgánech RVHP a dohodnutá v protokolech o dodávkách 
zboží a platech. 

Nové ceny nejzávažnějších skupin zboží — surovin, materiálu — bu- 
dou nadále podstatně výhodnější oproti cenám současného kapitalistic- 
kého trhu. Například nově sjednaná cena, za kterou v letošním roce 
nakupujeme ropu ze Sovětského svazu, je o polovinu nižší než cena, za 
niž nakupujeme ropu z kapitalistických států. A to se týká 1 dalších 
surovin nezbytných pro naše národní hospodářství. 

Sjednané kontraktní ceny nejsou přirozeně jednostrannou záležitos- 
tí, ale právě tak upravujeme ceny našeho vývozu u hotových výrobků. 

Pro naše hospodářství je nejpodstatnější, že obchodní dohody, ze- 
jména se SSSR, zajišťují plynulé a dlouhodobé dodávky základních su- 
rovin, materiálu a energie pro náš další hospodářský vývoj, jako zemí 
s velmi chudou surovinovou základnou. 

V národním hospodářství musíme nově vzniklým podmínkám při- 
způsobit i úkoly v tvorbě zdrojů. Pro rok 1975 předpokládáme, že spo- 
lečenský produkt se zvýší 0 5,8% a zao důchod o 5,6%. Zvýšení 
růstu průmyslové výroby plánujeme o 6,4%, zemědělské o 33% a 
vzestup dodavatelsky prováděných stavebních set o 8,8 %. 

Nové podmínky vyžadují důsledně dodržet předstih tempa růstu 
tvorby národního důchodu před jeho užitím a užití podřizovat potře- 
bám řešení nejdůležitějších úkolů národního hospodářství. 

Plánovaný rozvoj v letošním roce musí přísně respektovat dodržo- 
vání hospodárnosti, přednostní výstavbu a uvádění kapacit do provozu 
na rozhodujících stavbách, zabezpečovat předstih růstu vývozu před 
růstem dovozu, v zemědělské výrobě pak dále posilovat její intenzi- 
fikaci tak, abychom kryli naše potřeby v podstatě z vlastních zdrojů. 

Rozvoj národního hospodářství se projeví v dalším zvyšování životní 
úrovně lidu. Plán si klade za cíl zajistit 1 za ztížených podmínek růst 
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osobní spotřeby o 4,4%, objem peněžních příjmů obyvatelstva o 51%. 
Růst společenské spotřeby se má zvýšit o 6,9 %. 

Rozpracování závěrů listopadového zasedání ÚV KSČ do akčních 
opatření na všech stupních řízení spolu s rozvojem pracovní iniciativy 
a socialistické soutěže vytváří všechny podmínky ke splnění cílů po- 
sledního roku 5. pětiletky. Poctivá a uvědomělá práce je hlavním 
zdrojem našeho společného bohatství, hlavní podmínkou splnění ná- 
ročných úkolů. 

Politický význam splnění úkolů posledního roku 5. pětiletky je pod- 
tržen tím, že jeho výsledky rozhodnou o splnění celé pětiletky a také 
o úrovní výchozí základny pro 6. pětiletku. 

Zvýšené nároky na provádění hospodářské politiky v letošním roce 
nevyplývají ze subjektivních aní voluntaristických pohnutek, ale z po- 
třeb řešení dalšího dynamického vývoje národního hospodářství a vze- 
stupu životní úrovně lidu. Důvody jsou známy. 

Nástup do letošního roku se nám vcelku vydařil. Vývoj v hospo- 
dářství navázal na relativně vysokou dynamiku rozvoje z minulého ro- 
ku. Průmyslová výroba se zvyšuje rychleji, než předpokládal plán. 


Klíčovou otázkou rozvoje národního hospodářství zůstává 1 nadále 
efektivnost společenské výroby. Její význam je v současné době ještě 
znásoben působícími novými vnějšími ekonomickými vlivy na naše 
hospodářství. Růst národohospodářské efektivnosti je významným čí- 
nitelem tvorby a užití národního důchodu — rozvoje hospodářství a 
životní úrovně lidu. 

Národní důchod se v roce 1974 proti roku 1970 zvýšil o téměř 24 %. 
Mohl být příznivější, pokud by se dosahovalo předpokládaného snížení 
výrobní spotřeby. Předpokládá se, že za loňský rok dosáhne podíl vý- 
robní spotřeby na společenském produktu 59,4%, ale proti roku 1970 
to bude více o 1,1 bodu. Materiálová náročnost tvorby národního dů- 
chodu v roce 1974 ve srovnání s rokem 1970 se zvýší o 3,3%. Zvýšení 
je ovlivněno mimo jiné i růstem cen surovin na kapitalistických 
trzích. 

Rostla fondová náročnost tvorby národního důchodu, produkční 
účinnost výrobních základních fondů se snižovala. Na 1000 Kčs obje- 
mu výrobních základních fondů připadlo v roce 1974 celkem 334 Kčs 
vytvořeného národního důchodu, což je přibližně na úrovní roku 1970 
(99,2 %). 

Růst společenské produktivity práce za 4 roky pětiletky zabezpe- 
čoval z 94% přírůstek národního důchodu. Současné zrychlení tempa 
růstu tvorby společenského produktu a pomalejší růst výrobní spo- 
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třeby než v roce 1973 přispěl k dosažení příznivého vývoje národo- 
hospodářské rentability a proti roku 1970 dozná 1 zlepšení. 

Nynější vývoj efektivnosti národního hospodářství neodpovídá mož- 
nostem ani potřebám naší ekonomiky při řešení našich současných 
problémů a perspektivních záměrů. 

Plán na rok 1975 počítá s tím, že přírůstek národního důchodu bude 
kryt z 92% růstem společenské produktivity práce a snížení podílu 
materiálových a jiných nákladů dosáhne 0,80 % proti roku 1974. je to 
po roce 1971 nejprogresívnější úkol zapracovaný do ročního plánu 
v letech páté pětiletky. 

Pro zvyšování efektivnosti ve výrobě máme značné možnosti. Zna- 
mená to však racionálněji využívat materiální, pracovní 1 finanční 
zdroje. Je třeba, abychom sí osvojílí — zdánlivě tak samozřejmou 
— metodu kalkulace, abychom soustavně porovnávali výdaje s dosa- 
ženými výsledky a usilovali v praktické čínností o to, aby každá ko- 
runa vložená do výroby přinesla maximální efekt. Jen na tomto zá- 
kladě může být zrychlen růst výroby, řešena úspěšně výstavba ma- 
teriálně technické základny a reálně zajišťován růst životní úrovně 
lidu. | 

Otázky efektivnosti hospodářství jsou záležitostí celých kolektivů, 
všech pracujících, avšak zejména těch, kteří zakládají budoucí kon- 
cepci výroby a technologie ve všech předvýrobních etapách. Technici, 
projektanti, řídící pracovníci a dělníci musí výrazně zlepšit využívání 
všech rezerv v hospodářství. Jde o snižování vysoké váhy některých 
výrobků, zvyšování technickoekonomických parametrů, změny ve vý- 
robních technologiích, uplatnění nových materiálů a zavádění pořádku 
do výkonových a spotřebních norem. Velké možnosti máme v racio- 
nálnějším využívání pracovních sil, pracovní doby, rychlejším za- 
váděním automatizace a mechanizace ve výrobě, obslužných provo- 
zech a skladovém hospodářství. Jde tedy především o to, rychle uvádět 
existující rezervy do pohybu ve prospěch růstu společenské výroby a 
její efektivnosti. 

Ekonomicky účelné a rychlé provádění strukturálních změn ve vý- 
robě v souladu se světovým vývojem vědy a techniky, integračními 
záměry vytváří předpoklady ke zvýšení celkové efektivnosti společen- 
ské výroby. Stranické a státní orgány věnují řešení těchto otázek vel- 
kou pozornost. Rozvoj progresivních odvětví a oborů cestou rozvoje 
výrobní specializace a kooperace je nezbytnou podmínkou dynamic- 
kého a efektivního rozvoje naší ekonomiky, objektivním požadavkem 
pro aktivní zapojení československého hospodářství do socialistické 
ekonomické spolupráce. 

Za hlavní faktory růstu efektivnosti společenské výroby považujeme 
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využití výsledků vědeckotechnického rozvoje, socialistické ekonomické 
integrace a rozvoj pracovní iniciativy a socialistické soutěže. 

V souladu se závěry listopadového a květnového pléna ÚV KSČ usi- 
lujeme pří realizací základních cílů hospodářské politiky o další po- 
sílení úlohy vědeckotechnického rozvoje v národním hospodářství a 
o jeho užší sepětí s potřebami ekonomického rozvoje. 

Vliv vědeckotechnického rozvoje se musí projevit ve zvyšování efek- 
tivnosti výroby, růstu společenské produktivity práce a zvyšování 
účinnosti investic. Rychlejí než dosud třeba zkracovat průběh řešení 
a realizování výsledků vědeckotechnického rozvoje, zkracovat cyklus 
věda —technika—výroba— užití a důslednějí prosazovat integrační pro- 
cesy ve vědě a technice, koncentrovat prostředky a vědeckový- 
zkumnné kapacity na nejdůležitější problémy. 

Plán na rok 1975 předpokládá ukončení výzkumných a vývojových 
prací u více než 270 úkolů. V zájmu hlubšího sepětí prováděcího plánu 
rozvoje vědy a techniky s ostatními částmi národohospodářského plá- 
nu jsou nejvýznamnější realizační výstupy stanoveny jako jmenovité 
závazné úkoly k zavedení do výroby. Tyto úkoly navazují zejména na 
rozvojové programy špičkových textilních a konfekčních strojů pro 
zpracování plastických hmot, polovodičové a slaboproudé techniky a 
mikrotechniky. 

Mezinárodní vědeckotechnická spolupráce vytváří rozsáhlé předpo- 
klady pro dynamický hospodářský rozvoj celého socialistického spo- 
lečenství a v soudobé etapě vědeckotechnické revoluce je významným 
faktorem hospodářského i společenského pokroku všech socialistic- 
kých zemí. Je zároveň významným novým rysem, který bude profilovat 
ekonomický 1 vědeckotechnický vývoj v nejbližším období. 

Vědeckotechnický rozvoj, a zejména jeho integrační tendence, musí 
stát soustavně v centru pozornosti hospodářských i stranických orgá- 
nů na všech stupních řízení tak, aby se rozvíjel iniciativní přístup 
k řešení těchto otázek. 


V národním hospodářství zaujímají vnější ekonomické vztahy vý- 
znamnou úlohu, neboť podíl dovozu na národním důchodu tvoří cca 
29%% a podíl vývozu 28%. Silně a komplexně působí na dynamiku re- 
produkčního procesu, inovační procesy 1 na vytváření rovnovážného 
stavu v národním hospodářství. Ve vnějších ekonomických vztazích se 
promítají i hlavní problémy vnitřní ekonomiky a její efektivnosti. 

V souladu se směrnicí XIV. sjezdu dosahuje se v národním hos- 
podářství předstihu v růstu zahraničního obchodu před růstem ná- 
rodního důchodu. Celkový obrat zahraničního obchodu» se v loňském 
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roce zvýšil proti roku 1970 o 62%, z toho se socialistickým! zeměmi 
o 50,7 % a kapitalistickými státy o 78,1 %. Obrat s kapitalistickými stá- 
ty je ovlivněn růstem cen. Obrat zahraničního obchodu roste rychleji, ' 
než předpokládala 5. pětiletka. Národní hospodářství bylo zabezpečeno 
dovozem potřebných surovin, paliv, energií 1 strojírenskými výrobky 
a investičními celky. Tím byl umožněn dynamický rozvoj národního 
hospodářství, 1 když v posledním období v důsledku měnové, ener- 
getické a surovinové krize a růstu cen došlo k pronikavé změně ten- 
dencí ve světovém obchodě. 

V úsilí za trvalé zvyšování efektivnosti zahraniční směny byly udě- 
lány zatím jen prvé kroky. Zvyšování efektivnosti zahraničního obchodu 
se musí stát jedním z hlavních kritérií v systému řízení 1 v konkrétní 
řídící práci vedoucích hospodářských pracovníků ve výrobě 1 v pod- 
nicích zahraničního obchodu. 

Rychleji je třeba provádět strukturální změny z hlediska potřeb za- 
hraničního obchodu, aby se mohla zvyšovat efektivnost naší zahra- 
niční směny. Platí to zejména ve strojírenství, které zaostává v plnění 
vývozních úkolů stanovených pětiletkou. V chemii v důsledku opož- 
ďování investiční výstavby narůstá nežádoucí saldo mezi dovozem a 
vývozem. Tuto mezeru vyplnil vyšší vývoz hutních výrobků a spotřeb- 
ního zboží. 

K urychlení vzájemného obchodu s vyspělými kapitalistickými státy 
došlo na základě rostoucích dovozů strojů a zařízení a vývozu našich 
surovin a polotovarů. Růst obratu zahraničního obchodu byl ovlivněn 
1 přechodným vysokým růstem cen černých kovů. Takovýto vývoj bude 
stěží opakovatelný. Čelit je třeba nadměrnému tlaku výroby na ne- 
únosně vysoké dovozy techniky, lépe tyto dovozy časově spojovat 
s investiční výstavbou a zvýšit naší vývozní expanzi ve strojírenství 
a chemii. 

V obchodě s rozvojovými zeměmi došlo ke zmenšení podilu těchto 
zemí na čs. zahraničním obchodu, a tak zaostává tvorba zdrojů pro 
zabezpečení našich dovozů surovin a materiálů. Soustředění našeho 
obratu zahraničního obchodu na vybrané rozvojové země, které mohou 
nejlépe zabezpečovat naše surovinové potřeby, zvyšuje nároky na vý- 
robce investičních celků, spotřebního zboží i na nové netradiční for- 
my v komerční činnosti, jako je např. spoluúčast při těžbě surovin 
a jejich zpracování, kooperační vztahy a nové formy v oblasti úvěrové 
a měnové spolupráce. 

Úspěšně se rozvíjí směna se socialistickými zeměmi a především se 
Sovětským svazem. Dynamický rozvoj ekonomik socialistických zemí 
představuje pro naši ekonomiku výrazný stabilizační prvek. Aby tomu 
bylo 1 do budoucna, předpokládá to plně doceňovat význam naší spo- 
lupráce se zeměmi RVHP, zejména SSSR. To znamená důsledně do- 


803 


držovat termíny dodávek, kvalitu a parametry výrobků a jejich spo- 
lehlivost. : 

Na rozvoj celkového obratu čs. zahraničního obchodu v posledních 
dvou letech působil kromě růstu produktivity práce a celkové zvy- 
šování efektivnosti naší ekonomiky také cenový vývoj, zejména s ne- 
socialistickými státy. Místo vývozu se stal dynamickou složkou růstu 
obratu dovoz. To je třeba změnit. Proto plán na letošní rok urychluje 
vývoz cca o 6,5 %, zatímco dovoz pouze 04%. 

Taková nezbytná ekonomická orientace vychází ze změněných vněj- 
ších podmínek. Zvýšené nároky vyžadují důsledně zajišťovat zdroje 
pro potřebné dovozy, které jsou nezbytné pro dynamický rozvoj ná- 
rodního hospodářství. 

Jako stabilizující faktor vnějších ekonomických vztahů je rozhodu- 
jící obdobně jako v předchozích letech podíl směny zboží se socia- 
listickými státy. Při celkovém tempu rozvoje výměny zboží s nimi 
o 6% představuje plánovaný růst obratu s SSSR cca 7,5%. Dochází 
ke zpevnění úkolů plánu vývozu a snížení tempa dovozu v zájmu utvá- 
ření rovnovážných platebních vztahů a dodržování závazků a struktu- 
ry dlouhodobých obchodních dohod. 

Ve vztahu ke kapitalistickým státům jsou vyšší vývozy než dovozy 
určeny i na vyrovnání nepříznivého cenového vývoje u dovážených su- 
rovin, materiálu, paliv a krmiv. 

Hlavní pozornost zahraničního obchodu spolu s výrobou musí být 
v současné době zaměřena na překračování stanovených vývozních 
úkolů, zejména strojírenských výrobků a investičních celků, na uvá- 
dění nových kapacít do provozu ve stanovených termínech, které mají 
napomáhat zvyšovat vývoz nebo řešít naši dovozní závislost na po- 
třebných surovinách. V reprodukčním procesu je pak nutné co nej- 
efektivněji využívat dovážených surovin, lépe je zhodnocovat a hledat 
cesty k nahrazení těch dovážených surovin, které získáváme za velmi 
ztížených podmínek. 

XIV. sjezd KSČ ve svých závěrech zdůraznil urychlené a cílevědomé 
zapojení čs. ekonomiky do mezinárodní socialistické dělby práce a 
rozvíjení jejích vyšších forem jako předpokladu zvyšování efektivnosti 
jašeho národního hospodářství. 

Dosavadní spolupráce zemí RVHP se příznivě projevila v rozvoji 
2konomiky, vědy a techniky a životní úrovně lidu každé země 1 
J upevnění socialistického společenství ve světě. Za čtvrt století země 
RVHP začaly hrát významnou roli ve světovém hospodářství. Podíl na 
světové průmyslové výrobě se zvýšil z 18% v roce 1950 na 33% 
v roce 1973. V tomto období rostlo roční tempo průmyslové výroby 
v zemích RVHP (průměr 7,3%) daleko rychleji než v zemích EHS 
(4,8%). V loňském roce se zvýšila průmyslová výroba států RVHP 
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o 8,5% a EHS pouze 0 1%. Výsledky minulého roku jsou dalším pře- 
svědčivým důkazem předností socialistického zřízení, které otevírá 
perspektivy nepřetržitému rozvoji výrobních sil, stálého růstu zvyšo- 
vání životní úrovně pracujících. 


Výrobní a ekonomické podmínky našeho národního hospodářství 
objektivně předpokládají široké zapojení našeho hospodářství do eko- 
nomické spolupráce. 


Východiskem ke zvýšení účinnosti ekonomické integrace je přijatý 
Komplexní program členských států RVHP, který svými věcnými zá- 
měry, systémovými opatřeními a dlouhodobými cíli považujeme za 
ekonomický program socialistických zemí jako celku 1 každé země 
zvlášť. 


Výsledky plnění Komplexního programu nutno ocenit pozitivně. 
Socialistická hospodářská integrace sehrála v poslední době význam- 
nou úlohu v zajištění dynamického růstu národního hospodářství kaž- 
dé členské země RVHP. Rozvíjela a zdokonalovala se společná plá- 
novací činnost a důsledně se uskutečňoval přechod ke stále těsnější 
výrobní spolupráci, ke společné činnosti na základě dlouhodobých 
programů specializace a kooperace a také ke sjednocení hmotných, 
finančních a pracovních zdrojů. 


Dokončila se prvá etapa prací na koordinaci plánu rozvoje národ- 
ního hospodářství na léta 1976 až 1980, začalo se pracovat na ko- 
ordinovaném pětiletém plánu mnohostranných integračních opatření. 
Tato opatření budou zahrnovat nejvýznamnější akce ekonomické a vě- 
deckotechnické spolupráce, jejíž realizace bude zabezpečována ve 
státních plánech, na které budou rezervovány nezbytné zdroje. 

Pokročilo se 1 v mezinárodní specializaci a kooperaci výroby. Jen 
ve strojírenství se uskutečnilo 20 takových dohod, zahrnujících přes 
1900 druhů strojů, zařízení, dílců a agregátů. Z celkového počtu cca 
180 strojírenských oborů v našem národním hospodářství se na spe- 
cializaci zatím podílí 48 oborů. V tomto směru máme značné nevyužité 
možností. 

Členské země RVHP společně řeší mnohé problémy surovin, paliv 
a energie. Na řadě významných projektů se také podílíme. Například 
na rozšíření těžby a výroby osinku, kombinátu na obohacování rud, 
na budování dálkového elektrického vedení o napětí 750 kilovoltů, 
dálkového plynovodu Orenburg— západní hranice SSSR a dalších. 

Cílevědoměji a intenzivněji je nutno organizovat a prosazovat řešení 
úkolů, které zabezpečí ještě užší sepětí naší ekonomiky s ekonomikou 
členských zemí RVHP, především se Sovětským svazem. Vyžaduje to 
zejména rozhodněji naplňovat významná opatření ve specializaci a ko- 
operaci výroby, ve spolupráci v oblastí plánovací činnosti, při spo- 
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lečném zajišťování potřebných zdrojů ušlechtilých druhů paliv, suro- 
vin, materiálů apod. 

Jako perspektivní forma mezinárodní ekonomické spolupráce člen- 
ských států RVHP se jeví mezinárodní hospodářská sdružení, která 
umožňují hlubší spolupráci ve vědeckovýzkumné, projekčně kon- 
strukční a odbytové činností. Byla zřízena mezinárodní hospodářská 
sdružení Intertextilmaš, Interatomenergo, Interelektro a další. 

Soudruh L. I. Brežněv na XXIV. sjezdu KSSS uvedl, že ekonomické 
integrace socialistických zemí je nový a složitý proces. Předpokládá 
nový, širší přístup k mnoha hospodářským otázkám a schopnost na- 
cházet nejracionálnější řešení odpovídající zájmům všech zúčastně- 
ných zemí. 


Složitou a velmi náročnou ekonomickou oblastí, která do značné 
míry předurčuje budoucí hospodářský vývoj, je reprodukce základních 
fondů. Investiční výstavba svým významem patří mezi rozhodující pi- 
líře hospodářské politiky, spolurozhoduje o stabilitě dalšího růstu 
ekonomiky. 

Z národního důchodu vynakládáme nemalé prostředky na nové 
investice. Z hlediska zabezpečení jejich ekonomické účinnosti se musí 
© velmi odpovědně vážit, které investice zahajovat a do kterých odvětví 
a oborů je směřovat. Nelze počítat s novými investicemi, pokud ne- 
budou zabezpečovat prudký rozvoj produktivity práce a snížení ná- 
kladů budoucí produkce a kdy dosavadní kapacity nejsou plně vy- 
užívány, je nízká směnnost nebo by nebyl pro ně o áé dostatek 
pracovních sil. 

Při všech známých nedostatcích sehrála investiční výstavba vý- 
znamnou úlohu v pozitivním vývoji hospodářství. 

Za 4 roky pětiletky bylo realizováno v celém národním hospodářství 
83,1% prací a dodávak stanovených na celou pětiletku. V průmyslu 
byl základní vývojovou charakteristikou rychlý růst podílu investic do 
odvětví paliv a energetiky a od roku 1973 do chemického průmyslu. 

V posledních dvou letech se daří v širší míře soustřeďovat objem 
prací a dodávek na stavbách centrálně posuzovaných a stavbách 
s rozpočtovým nákladem nad 1,5 mil. Kčs. Na těchto stavbách se plní 
plán lépe než v minulých letech. 

Za 4 roky pětiletky vzrostly výrobní základní prostředky o 24%. 
Růst objemu základních prostředků je rychlejší, než předpokládal ná- 
rodohospodářský plán. Ve všech odvětvích výrobní sféry rostl podíl 
strojů a zařízení. Základní prostředky národního hospodářství dosáhly 
v roce 1974 hodnoty 1838 mld Kčs. Z toho základní výrobní prostřed- 
ky 1063 mld Kčs. 
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Vytváříme předpoklad k tomu, aby investiční výstavba sehrávala 
úlohu, kterou předpokládá rozvoj naší ekonomiky. Musíme proto mno- 
hem důrazněji překonávat nedostatky, které v této sféře již dlouho- 
době působí. Jde o problémy rozestavěnosti, pomalého uvádění důle- 
žitých kapacit do provozu, tendenci zvyšování rozpočtových nákladů 
staveb. Časové využití základních prostředků klesá, neboť se zhoršuje 
jejich využití v druhých a dalších směnách, vázne likvidace zastara- 
lých základních fondů. Například objem nedokončené výstavby pře- 
kročil 100 mld Kčs a dosahuje tedy 90% ročního objemu investic. 
Tyto zdroje vložené na výstavbu zůstávají dočasně umrtveny a nemo- 
hou být produktivně využívány. 


Nekompromisně na všech úrovních hospodářského řízení se s po- 
stupovat proti rozptylování prostředků, ale i proti prosazování jakých- 
koliv předčasných, nadměrných a dodatečných požadavků, které vedou 
k napětí v investicích, k novým požadavkům na zdroje pracovních sil. 
Při rozhodování o zahajování nových staveb je nutno plně vycházet 
z koncepčních záměrů rozvoje národního hospodářství a energičtěji pro- 
sazovat, aby každá stavba byla včas a komplexně projektově připravena 
a dodavatelsky zabezpečena. 


Aby byly lépe plněny úkoly 5. pětiletého plánu ve snižování nad- 
měrné rozestavěností a důsledně plněn 1 požadavek soustředění do- 
davatelských kapacit na rozhodující rozestavěné akce a závazné úko- 
ly, omezuje plán na rok 1975 rozsah zahajovaných staveb o rozpo- 
čtových nákladech nad 1,5 mil. Kčs na 44,5 mld, zatímco v roce 1974 
bylo zahájeno za 49 mld Kčs. Prostředky určené na stavby do 1,5 mil. 
Kčs rozpočtových nákladů a stroje nezahrnuté do Pozpočtm staveb mu- 
sí být lépe využívány. 


V investiční politice se musí hřosačiit a zvýraznit úloha rekon- 
strukčních a modernízačních procesů výrobních kapacit. 


Jedním ze základních úkolů zůstává i nadále zdokonalovat systém 


řízení a plánování investiční výstavby s cílem maximálního sepětí 
s celkovým reprodukčním procesem. 


XIV. sjezd strany a pléna ÚV KSČ k ekonomickým olázkám vyzdvih- 
la naléhavý požadavek vyjasňovat otázky dlouhodobějšího rozvoje 
národního hospodářství. Strana se těmito otázkami zabývá a usměr- 
ňuje rozpracování nejzávažnějších národohospodářských problémů, ze- 
jména těch, které souvisejí s přípravou nové pětiletky. 


Koncepce perspektivního hospodářského rozvoje vychází z linie dal- 
šího budování rozvinuté socialistické společnosti a opírá se o výsledky 
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plnění 5. pětiletky a dlouhodobé prognózy rozvoje národního hospo- 
dářství a potřeby ekonomického rozvoje světové socialistické soustavy. 

Dynamika rozvoje hospodářství může počítat jen s omezenými pří- 
růstky pracovních sil. Proto přírůstek objemu společenské výroby 
1 národního důchodu bude muset být zabezpečován výhradně růstem 
společenské produktivity práce. 

Struktura průmyslové výroby v souladu se světovou tendencí bude 
dále posilována rozvojem strojírenského a chemického průmyslu a 
stavebních hmot. Rychlejší tempa rozvoje strojírenské výroby budou 
zajišťována v perspektivně nadějných oborech. 

Velký význam je přikládán rozvojí chemického průmyslu, který mu- 
sí zmenšit závislost dovozu chemických výrobků na kapitalistických 
státech a zároveň zajistit, aby jeho výrobky nahrazovaly tradičně pou- 
žívané materiály v národním hospodářství. Je to cesta k řešení efek- 
tivnosti výroby, náhnady za tradiční druhy materiálů, dosažení vyšší 
úrovně zemědělské výroby. Rozvoj chemického průmyslu se soustředí 
na rozvojové programy, jako je zpracování ropy, petrochemie, che- 
mická vlákna, syntetické kůže, průmyslová hnojiva, celulóza apod. 

Investiční výstavba musí být orientována na nejnaléhavější potřeby 
rozvoje národního hospodářství a řešení dlouhodobých úkolů. Přede- 
vším jde o zajišťování energetických a surovinových potřeb. Řada 
úkolů bude zabezpečována v úzké spolupráci se socialistickými ze- 
měmi, především Sovětským svazem. Zároveň narůstá nezbytnost vý- 
raznějších strukturálních změn, urychlení obnovy a modernizace zá- 
kladních prostředků a likvidace zastaralých výrob. 

Rozvoj vnějších hospodářských vztahů ČSSR je orientován ke zvý- 
šení efektivnosti celého národního hospodářství. Za cestu k tomuto 
cíli se považuje především dynamický rozvoj mezinárodní směny zbo- 
ží, předstihující tempo růstu národního důchodu. 

Růst vzájemných hospodářských vztahů se bude opírat v dalším vý- 
vojí čs. ekonomiky především o dovoz potřebných surovin a paliv, 
o růst výměny strojírenských výrobků a výrobků chemického a spo- 
třebního průmyslu. | 

Dynamický vývoj národního hospodářství umožní další zvyšování 
hmotné a kulturní úrovně lidu. Tato orientace plně odpovídá politice 
naší strany o neustálém zvyšování životní úrovně lidu, uplatňování a 
rozvíjení socialistického způsobu Života, vytváření lepšího Životního a 
pracovního prostředí. 

Rozhodující úlohu v rozvoji životní úrovně má osobní spotřeba. To 
vyplývá z celkového stupně rozvoje uspokojování potřeb lidu 1 z její 
úlohy při zabezpečování souladu zájmu společnosti se zájmy jejích 
členů. 

I v další etapě hospodářského rozvoje budou rozhodujícím článkem 
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vzestupu životní úrovně příjmy plynoucí z mezd. Tato orientace je 
správná, neboť růst životní úrovně musí být úzce svázán s výsledky 
práce každého pracovníka, s růstem produktivity práce. Počítá se 
s tím, aby tempa růstu příjmů z mezd spolu s příjmy ze zemědělství 
a ze sociálního zabezpečení umožnila vytvoření dostatečného prostoru 
pro působení hmotné zainteresovanosti i pro posílení sociálních a ži- 
votních jistot. 

Postupné zvyšování příjmů obyvatelstva bude měnit charakter po- 
třeb 1 průběh jejich uspokojování a projeví se i v obchodě. V základ- 
ních rysech prodeje se to odrazí ve zpomalování tempa růstu prodeje 
potravin jako celku a zrychlením růstu prodeje průmyslového zboží. 
Z tohoto hlediska jsou kladeny vysoké nároky na výrobu a obchod. 
Musí zabezpečit nové druhy výrobků, které svou kvalitou, technickou 
úrovní a estetikou budou odpovídat požadavkům spotřebitele. 

Dále se bude posilovat úloha společenské spotřeby jako významné 
součásti zvyšování životní úrovně lidu. Vysoký stupeň spotřeby po- 
travín i vybavenost! domácností předměty dlouhodobé spotřeby povede 
ke vzniku zvýšených požadavků a nároků na strukturu a sortiment 
spotřebních předmětů, na rozsah a strukturu služeb, na bydlení, do- 
pravu, rekreaci, kulturu, sport, sociální péči i celkové životní prostře- 
dí. 


Pro stranu a společnost je rozhodující, aby všechny odpovědné úse- 
ky byly vždy zabezpečeny politicky a odborně zdatnými, vyspělými 
kádry. Dnes více než kdy jindy platí, že úroveň lidí bude rozhodovat 
o dalším rozvoji naší společnosti. Strana proto správně spojuje otázku 
důvěry v kádry se zvyšováním požadavků na jejich práci. Vytyčuje 
1 vyšší kritéria stranickosti, která spočívají v odpovědném přístupu 
k potřebám společnosti, k zabezpečování celospolečenských zájmů. 

Prosazovat jednotu politiky a ekonomiky v současné etapě našeho 
vývoje znamená koncentrovat práci celé strany, všech státních a hos- 
podářských orgánů na zabezpečování stability a dalšího dynamického 
a efektivního rozvoje našeho národního hospodářství. 

Důsledné uplatnění vedoucí úlohy strany v ekonomice hlavně spo- 
čívá v hluboké znalosti vývoje ekonomiky, správném posuzování hos- 
podářských úkolů a uplatnění práva kontroly činnosti hospodářského 
vedení. Je to jedna z forem aktivní účasti na řešení ekonomických 
otázek. 

Velikost a složitost úkolů, které jsou před námi v ekonomice, vy- 
žadují uvést do pohybu síly celé strany, dosáhnout, aby se každý ko- 
munista svou aktivní prací podílel na realizaci stranických usnesení. 
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30 let Organizace ! 
spojených národů | 
o o 


MILOŠ VEJVODA 


Třicáté výročí vzniku OSN, které si v těchto dnech připomínáme, 
nám dává příležitost zamyslet se nad tím, jak tato organizace vznikala, 
na jakých principech byla budována a kdo má na jejím vzniku roz- 
hodující podíl. 

V prosinci 1941 sovětská vláda zdůraznila význam vybudování ta- 
kové mezinárodní organizace, která by po vítězství nad fašistickými 
agresory zajišťovala mír a spolupráci na celém světě. Počátkem roku 
1942 byl přijat termín — »Spojené národy« pro všechny účastníky 
antihitlerovské koalice. V říjnu 1943 se konala z Iniciativy SSSR kon- 
ference ministrů zahraničních věcí SSSR, USA a Velké Británie | 
v Moskvě, která v přijaté Deklaraci k otázce všeobecné bezpečnosti | 
hovoří o nutností společného úsilí těchto zemí nejen pro vítězství nad i 
agresory, ale též v otázkách přechodu od války k míru. Účastníci kon- 
ference přiznali nutnost vytvoření mezinárodního orgánu na prlncipu | 
suverénní rovnosti všech mírumilovných zemí, velkých i malých. Tento 
princip se tak díky úsilí Sovětského svazu stal základem charty bu- 
doucí mezinárodní organizace — OSN. Teheránská konference v pro- 
sincí 1943 pak tuto dohodu potvrdila na úrovni hlav států. K její kon- © 
kretizaci pak vedla řada jednání, z nichž nejvýznamnější byla kon- 
ference v Dumbarton Oaks u Washingtonu v r 1944, která se zabývala 
mj. velmi podrobně i složením a způsobem hlasování Rady bezpeč- 
nosti, neboť podle všeobecně přijatého názoru měl být tento orgán zá- 
kladním kamenem nové organizace. Ve všech otázkách se však kon- 
ferenci nepodařilo dosáhnout dohody. 25. 4. 1945, v den, kdy se na 
Labi sešla vojska SSSR s vojsky Spojených států, byla zahájena jedna 
z nejdůležitějších mezinárodních konferencí v historii — konference 
v San Francisku, které se zúčastnilo 282 delegátů z 50 zemí s téměř 
půldruha tisícem poradců. Konference se zabývala především defi- 
nitivní formulací Charty OSN, k jejímuž předběžnému návrhu Sovětský 
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svaz předložil řadu doplňků a úprav. Skončila, jak známo, úspěšně. 
26. července 1945 byla ukončena práce na Chartě OSN a po její ra- 
tifikací začala 24. října téhož roku nová mezinárodní organizace ofi- 
ciálně pracovat. | 

Během války a po ní nesmírně vzrostl vliv lidových mas na světovou 
politiku. Podmínky válečných let působily i na vládnoucí kruhy zá- 
padních zemí, které byly členy antihitlerovské koalice. To vysvěi.uje, 
že Charta OSN má nesporně řadu progresivních principů, především 
ten, že vytvořila takovou mezinárodní organizaci, která je s to na- 
pomáhat mírové spolupráci zemí s různým společenským zřízením. 
Západní mocnosti právě vzhledem k okolnostem daným druhou svě- 
tovou válkou a úloze SSSR v antihitlerovské koalici musely nakonec 
souhlasit s vybudováním takovéto mezinárodní organizace, ačkoliv pů- 
vodně směřovala jejich diplomacie k vytvoření systému, v němž by 
všechny země, ať již poražené či členové vítězné antihitlerovské ko- 
alice, byly podřízeny anglo-americkému diktátu. V květnu 1943 vyslo- 
vil tyto představy velmi lapidárně Winston Churchill, když prohlásil, 
že všechnu moc v poválečném světě bude třeba předat jakési »Nejvyš- 
ší světové radě«, kterou by ovšem řídily Spojené státy a Velká Bri- 
tánie a které by vyly podřízeny tři »Regionální rady«, pro Evropu, 
americký kontinent a oblast Dálného východu. Churchill se nijak ne- 
skrýval antisovětským charakterem takovéhoto plánu. Tato schémata 
se však díky bdělosti a úsilí Sovětského svazu nepodařilo západním 
mocnostem uvést v život. Naopak byla vytvořena organizace s prin- 
cipem rovnoprávnosti vztahů v mezinárodním životě, s níž byly po- 
hřbeny všechny naděje světové buržoazie ignorovat — podobně jako to 
dělala Společnost národů před válkou — význam nejmocnějšího státu 
dělníků a rolníků — Sovětského svazu a popřít mu podíl na rozho- 
dování o osudech světa. 


Počátky OSN 


Prvých deset let existence OSN spadá do období tzv. studené války. 
V této době vzniklo reálné nebezpečí, že se OSN stane nástrojem 
imperialistické politiky. Tehdy se diplomacie Spojených států snažila 
o narušení zásady jednomyslnosti stálých členů Rady bezpečností a 
za tím účelem prosadila některé rezoluce zcela odporující Chartě OSN, 
jako např. rezolucí Sjednocení za mír. Kulminací této politiky byla 
imperialistická agrese podniknutá pod vlaikou a znakem OSN v Kore- 
ji. Za těchto těžkých podmínek Sovětský svaz využíval tribunv OSN 
k odhalování agresívní imperialistické politiky. Navíc předkládal ná- 
vrhy na taková rozhodnutí OSN, která by napomohla boji proti po- 
litice »na okraji války« prováděné imperialistickými zeměmi, přede- 
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vším Spojenými státy. V roce 1948 VS OSN přijalo rezolucí potvrzující 
principy mezinárodního práva proti válečným zločincům vycházející 
ze statutu norimberského tribunálu. O rok později VS OSN opět z ini- 
Ciatívy Sovětského svazu přijalo rezoluci odsuzující válečnou propa- 
gandu v jakékoliv zemi a jakékoliv formě. V roce 1945 byla přijata 
Všeobecná deklarace lidských práv. V letech 1951—53 VS OSN odsou- 
dilo chemickou a bakteriologickou válku a vyzvalo všechny státy, kte- 
ré se ještě nepřipojily k ženevskému Protokolu z r. 1925 o zákazu 
použití chemických a bakteriologických zbraní. Avšak i tato dílčí po- 
zitiva nemohou zakrýt tu skutečnost, že v období studené války hrála 
OSN nepříliš chvályhodnou roli. 


Postupně se však atmosféra ve světě počala měnit. Jistě na tom měla 
zásluhu jednak politika, jednak stále rostoucí síla nejmocnější socia- 
listické země — Sovětského svazu i jeho spojenců. Velmi markantně 
se tyto změny projevily v roce 1956 v době anglo-francouzsko -izrael- 
ské agrese proti Egyptu, k níž si tyto země vzaly za zámínku zná- 
rodnění Suezského průplavu. VS OSN z iniciativy SSSR rozhodným 
způsobem odsoudilo tuto agresi a přimělo agresory k odchodu z arab- 
ského území. 


Nastalo nové období v OSN, kdy se v ní odrazil měnící se poměr 
sil ve světě ve prospěch socialistických a rozvojových zemí. V OSN 
přestala panovat prozápadní hlasovací mašina. Tato situace krvstali- 
zovala v druhé polovíně šedesátých let, kdy se ve světové aréně spo- 
jují tři významné síly současnosti — socialismus, mezinárodní dělnic- 
ké hnutí a národně osvobozenecké hnutí. To vše vytvořilo příznivější 
možnosti pro konstruktivnější práci OSN a přinutilo západní země ji- 
nak uvažovat. V myšlení jejich vůdců a politiků se objevují názory 
snažící se najít nové přístupy k práci OSN, ale též názory tuto orga- 
nizaci odmítající. 


„V OSN se sice projevily nové tendence, ale také pokračoval boj obou 
základních politických linií — imperialismu a socialismu. Sovětský 
Svaz spolu s ostatními zeměmi socialistického společenství neochvějně 
pokračoval v politice aktivní obrany míru a posílení mezinárodní bez- 
pečnosti, využívaje k tomu nových možností daných změnou členské 
skladby OSN i mezinárodní situací měnící se pozvolna, ale vytrvale 
ve prospěch sil míru a mírové spolupráce. 


Významným mezníkem v této fázi bylo přijetí Deklarace o poskyt- 
mutí nezávislosti koloniálním zemím a národům v prosinci 1960. Při 
vypracování a přijetí této Deklarace sehrál Sovětský Svaz významnou 
roli. Západní mocnosti snažící se jejímu přijetí zabránit — Spojené 
státy, Velká Británie, Francie, Itálie a jiné — zůstaly zcela izolovány. 
V souvislosti s úsilím OSN o dekolonizaci sehrálo významnou roli na 
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XXV. VS OSN přijetí Deklarace o likvidaci všech forem rasové dis- 
kriminace. Významnou roli v ovlivňování světového veřejného m:nění ' 
ve prospěch míru a zajištění bezpečnosti sehrálo OSN v oblasti 
odzbrojení, kde zásluhy Sovětského svazu a zemí socialistického spo- 
lečenství jsou opravdu mimořádné. 


Aktiva a pasíva OSN 


V řadě případů se protiimperialistickým silám v OSN podařilo mí- 
rově vyřešit některé krizové situace ve světě a odvrátit možné kon- 
flikty. Tak se stalo při agresi někdejších portugalských kolonizátorů 
proti řadě afrických zemí, ozbrojené agresi USA proti Dominikánské 
republice, při událostech na Kypru, v některých počátečních fázích 
konfliktu v Jihovýchodní Asii. Je však nutno vědět, že takovéto po- 
zitivní výsledky jsou v historií OSN poměrně řídké. Navíc některé re- 
zoluce, které by mohly otevřít cestu k řešení vážných krizových sl- 
tuací, zůstaly nesplněny. Jako nejmarkantnější příklad zde může po- 
sloužit rezoluce 242 z listopadu 1967 o mírovém politickém vyřešení 
situace na Středním východě, kterou izraelští agresoři po řadu let 
ignorují. K problémům apartheidu v Jižní Africe bylo přijato více než 
100 rezolucí — všechny nevyplněny vládou Jihoafrické republiky, kte- 
rá proto na XXIX. VS OSN byla po právu zbavena práva zůčastnit 
se jednání tohoto Valného shromáždění. Pouze trojnásobné veto zá- 
padních mocností v Radě bezpečnosti zachránilo tento stát pošlapá- 
vající systematicky rezoluce OSN. 

Naskýtá se otázka, zda OSN by neměla mít prostředky k tomu, aby 
svá rozhodnutí mohla účinněji prosazovat. Charta OSN uvažuje o ta- 
kovýchto prostředcích pouze v případě tzv. mírových operací za si- 
tuací, kdy v důsledku narušení Charty a přípedných usnesení RB došlo 
k vážnému ohrožení či přímo narušení míru a bezpečnosti ve světě. 
Jak však tyto mírové operace organizovat, aby odpovídaly plně duchu 
Charty, je neobyčejně složitou otázkou. Jejím vyřešením se zabývá již 
po řadu let zvláštní Výbor 33, kterému se podařilo shodnout se na 
několika společných jmenovatelích. V podsta!ž ale stále zůstává hlav- 
ním problémem nesprávný názor některých západních mocností na 
úlohu generálního sekretariátu a sekretariátu OSN při těchto opatře- 
ních. Charta OSN jasně stanoví, že za rozhodnutí o těchto opatřeních 
zodpovídá výlučně Rada bezpečnosti. Ta musí zodpovídat i za řízení 
mírových operací, jinak vyvstává nebezpečí — jak ostatně potvrdil 
průběh operací OSN v Kongu — že smysl operací bude hrubě narušen 
a dokonce se obrátí v jednostrannou záležitost ve prospěch jedné sku- 
piny zemí. 

Kdyby OSN mělo fungovat ve všech případech jako jakási světová 
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vláda rozhodující většinou hlasů, jejíž rozhodnutí by musela být bez- 
podmínečně respektována, musela by mít donucovací prostředky. 
Odporovalo by to její Chartě, která velmi moudře zabraňuje právě ta- 
kové situaci, aby OSN mohla být zneužita ve prospěch zájmů jedné 
země čí jedné skupiny zemí, jak se o to ostatně ve svých původních 
koncepcích i původní praxi v OSN západní mocnosti snažily. OSN musí 
působit především silou svých argumentů, působením na světové ve- 
© řejné mínění. Že i zde možno docílit úspěchů, je vidět z příkladů 
Portugalska, kde byla koloniální vláda po letech vyzývavého odporu 
nejen vůči poddaným africkým národům, ale proti celému světovému 
veřejnému mínění nakonec nucena kapitulovat. 


Nutnost univerzálního zastoupení zemí v OSN 


Zakladatelé OSN vycházeli z principu univerzálnosti této organizace, 
neboť bez účasti všech zemí světa nemohou být řešeny její základní 
cíle a úkoly. Za léta existence OSN došlo k velkým změnám ve světě, 
které zcela změnily jeho politickou mapu. Zrodila se socialistická sou- 
stava, vznikla řada nových, mladých států, skončivších s kolonialis- 
mem. Za ta léta existence OSN počet jejích členů vzrostl více než dva- 
apůlkrát — z 51 na 138 zémí. Tento faktor má na OSN nesporný vliv, 
protože mnohé z mladých, rozvíjejících se států vystupují za mír a 
mírovou spolupráci, zaujímajíce pozice příbuzné postojům sociaiistic- 
kých zemí. Od času přijetí prvých nových členů OSN (bylo to Švéd- 
sko, Afghánistán, lsland a Thajsko) vystupovaly socialistické země 


v OSN neochvějně za její univerzálnost. Sovětský svaz na rozdíl od « 


západních zemí nikdy nevystupoval v této otázce konjunkturálně, pro- 
sazoval přijetí všech zemí, které splňovaly předpoklady Charty OSN, 
i když věděl, že nově přijatí členové nebudou sledovat v OSN pclitiku 
socialistickým zemím přátelsky nakloněnou. Spojené státy však po 
dlouhou řadu let bránily vstupu do OSN řadě socialistických zemí. 
Tuto diskriminační politiku se podařilo překonat v roce 1955, kdy byly 
do OSN přijaty Bulharsko, Maďarsko, Albánie (tehdy stojící na po- 
zicích skupiny socialistických zemí) a v r. 1961 Mongolsko. Sovětský 
svaz a ostatní socialistické země též neochvějně prosazovaly uznání 
zákonných práv ČLR v OSN v době, kdy byla Čína na základě imperia- 
listických manévrů dlouhou dobu zastupována ilegálně čankajškovskou 
klikou. Za uznání zákonných práv ČLR v OSN bojoval Sovětský svaz od 
roku 1949. Vedl tento boj podporován ostatními socialistickými zeměmi 
plných 22 let nehledě na sveřepý odpor Spojených států a jejich spo- 
jenců, a to neochvějně i v době, kdy maoistická klika již jasně sle- 
dovala v čínské zahraniční politice protisovětský kurs a kdy bylo 
zřejmé, že ani v OSN tomu nebude jinak. To jen potvrzuje zá- 
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sadovost sovětské politiky v OSN prosazovanou bez ohledu na mo- 
mentální situaci a prostou jakékoliv konjunkturálnosti. Největší odpor 
projevovaly západní kapitalistické země proti přijetí NDR. Sovětský 
svaz S ostatními zeměmi socialistického společenství po dlouhou řadu 
let prosazoval, aby do OSN byly přijaty oba německé státy, cež by 
výrazně posílilo efektivnost OSN a přispělo k upevnění míru a bez- 
pečnosti ve světě. Konečně v roce 1973 Rada bezpečnosti doporučila 
přijetí NDR a NSR do OSN a XXVIII. VS OSN toto přijetí provedlo. 
S principem univerzálnosti OSN souvisí i otázka zamezení diskrimi- 
nace socialistických zemí v OSN. 

Nejzřetelněji se tato diskriminace jevila v přístupech OSN k tzv ko- 
rejské otázce, kterou se západní mocnosti pokoušely v OSN dlouhá 
léta řešit porušováním suverénních práv KLDR a hrubě přitom po- 
rušovaly základní ustanovení Charty OSN. Toto narušování suverén- 
ních práv KLDR pak vedlo i k americké agresi, jejímž následkem je 
neustálé udržování téměř 50000 amerických vojáků v jižní Koreji a 
vybudování řady vojenských bází USA na jejím území. Po dlouholetém 
úsilí socialistických zemí v čele se Sovětským svazem byla zrušena 
tzv. komise OSN pro rehabilitaci a znovusjednocení Koreje, která se 
ukázala jako jednostranný nástroj imperialismu. Na XXVIII. VS OSN 
bylo přiznáno KLDR právo mít svého stálého pozorovatele u OSN. 

Dnes je naléhavým úkolem přiznat právo na zastoupení v OSN Pro- 
zatímní revolučního vládě Jižního Vietnamu. Saigonská vláda své za- 
stoupení v OSN už má. 


Odzbrojení — jeden z nejvážnějších úkolů OSN 


Bezprostředně po ukončení druhé světové války Sovětský Svaz za- 
hájil ofenzívu v oblasti odzbrojení. Nejúčinnějším fórem k této akti- 
vitě byla právě Organizace Spojených národů. Závažnost a naléhavost 
řešení této problematiky nesmírně vzrostla v souvislosti s objevem a 
zdokonalováním jaderných zbraní, jejichž použití by ohrozilo samu 
existencí lidstva. Současně se výrazně rozšířil okruh států přímo za- 
interesovaných na skutečném odzbrojení, a to v první řadě zemí so- 
cialistického společenství a od počátku šedesátých let značného 
množství rozvojových zemí, pro něž zbrojení představuje neúnosné fi- 
nanční, materiální i lidské ztráty. Projednávání otázek odzbrojení 
prošlo po ukončení druhé světové války několika etapami, jejichž 
obsah byl určen změnami © celkovém poměru sil ve světě. Postupně 
tak byly projednávány naléhavé otázky odzbrojení i prostředky a způ- 
soby jejich řešení, zdokonaloval se mechanismus mezinárodních 
odzbrojovacích jednání. Při nastolování a projednávání jednotlivých 
otázek, při hledání nových cest a prostředků pro dosažení konkrét- 
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ního pokroku v odzbrojení, hrál Sovětský svaz vždy klíčovou úlohu. 
Hlavním cílem všech sovětských iniciativ nadále zůstalo všeobacné a 
úplné odzbrojení jako nezbytná podmínka pro zajištění trvalého míru 
ve světě. Prvořadou pozornost přitom Sovětský svaz kladl na urych- 
lené vyřešení nejnaléhavějšího aspektu odzbrojovací problematiky 
— jaderného odzbrojení. 

S novým návrhem na Všeobecné a úplné odzbrojení Sovětský svaz 
vystoupil na XIV. zasedání VS OSN v r. 1959 a v r. 1962 předložil 
ve Výboru pro odzbrojení v Ženevě podrobně rozpracovaný návrh 
Smlouvy o všeobecném a úplném odzbrojení, který je radikálním plá- 
nem postupné a přísně kontrolované likvidace všech prostředků ve- 
dení války. Sovětský svaz s podporou socialistických zemí po dlouhou 
dobu intenzívně prosazoval a prosazuje realizaci tohoto návrhu. Přes 
značné ústupky sovětské strany však dosud nebylo v řadě závažných 
ustanovení dosaženo žádného pokroku a v posledních letech se na za- 
sedáních VS OSN v rámci bodu »všeobecné a úplné odzbrojení«x pro- 
jednávají různá souběžná odzbrojovací opatření. Jako protiváhu sovět- 
skému návrhu Spojené státy předložily v r. 1962 svůj nástin Smlouvy 
o všeobecném a úplném odzbrojení v podmínkách světového míru, 
který však byl pro socialistické země nepřijatelný. Neřešil např. vůbec 
otázku zákazu jaderných zbraní a zničení jejich zásob a soustředil se 
především na kontrolu dosavadních jaderných arzenálů. 

Sovětský svaz věnoval otázce zákazu jaderných zbraní maximální 
pozornost jak ve svých návrzích na všeobecné a úplné odzbrojení, 
tak i v samostatných návrzích k této otázce. Již v r. 1946 a 1947 před- 
ložil konkrétní návrhy na uzavření konvence o zákazu výroby a pou- 
žití jaderných zbraní a o její kontrole. XVI. VS OSN v r. 1961 přijalo 
z iniciativy SSSR Deklarací o zákazu jaderných a termojaderných 
zbraní, jejichž použití bylo prohlášeno za zločin proti lidstvu a Ci- 
vilizaci. Dalším významným úspěchem sovětské diplomacie se stalo 
v r. 1972 přijetí rezoluce XXVII. VS OSN o nepoužití síly v meziná- 
rodních vztazích a zákazu použití jaderných zbraní na věčné časy. 

Dílčí opatření jaderného odzbrojení, jichž bylo dosaženo díky cí- 
levědomému a dlouhodobému úsilí Sovětského svazu v této oblasti, 
jsou nejvýznamnějšími dosud dosaženými kroky na cestě k odzbrojení. 
Jsou to především Smlouva o zákazu zkoušek jaderných zbraní 
v atmosféře, v kosmickém prostoru a pod vodou uzavřená v Moskvě 
v r 1963 a Smlouva o nešíření jaderných zbraní z r. 1968. 

Velkou pozornost Sovětský svaz věnoval též zákazu ostatních druhů 
zbraní hromadného ničení — chemických a baktertologických. Velkou 
měrou se podílel na dosažení Smlouvy o rozmísťování jaderných a fi- 
ných druhů zbraní hromadného ničení na dně moří a oceánů r 1971 
a Smlouvy o zákazu vývoje, výroby a hromadění bakteriologických 
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(biologických) a toxinových zbraní a jejich zničení, která byla uza- 
vřena v roce 1972 a vstoupí v platnost v první polovině tohoto roku. 
Tato smlouva má jako doposud jediná přímý odzbrojovací charakter. 
SSSR je depozitářem všech 4 uvedených smluv. Dosud nejsou vyřešeny 
otázky zákazu podzemních jaderných zkoušek a zákazu chemických 
zbraní, které jsou za účasti Sovětského svazu nadále projednávány 
Konferencí výboru pro odzbrojení v Ženevě. Velký zájem všech států 
na XXIX. zasedání VS OSN vyvolala sovětská iniciativa na uzavření 
konvence o zákazu působit na životní prostředí a podnebí s vojen- 
skými a jinými cílí neslučitelnými se zájmem na zajištění meziná- 
rodní bezpečnosti, blaha a zdraví lidí. Návrh bude v letošním roce 
též projednán Konferencí výboru pro odzbrojení v Ženevě. 

V zájmu všestranného projednání celého komplexu probl2:natiky 
odzbrojení a nejnaléhavějších opatření v této oblasti na Co nejširším 
fóru, SSSR v r. 1965 podpořil návrh Káhirské konference neangažo- 
vaných zemí na svolání Světové konference o odzbrojení. Protože se 
vůbec nepodařilo zahájit alespoň přípravy této konference, Sovětský 
svaz na XXVI. VS OSN v r. 1971 znovu vystoupil s iniciativou jejího 
svolání. Díky úsilí SSSR a ostatních mírumilovných států se přes trva- 
jící odpor USA a ČLR, po tříletém předběžném projednávání otázky 
v ad hoc výboru pro světovou konferenci o odzbrojení, stává mvšlenka 
jejího svolaní stále více reálnou. 


Metody práce OSN 


OSN se za tu dlouhou řadu minulých let změnila, nejen pokud jda 
o její složení, ale také pokud jde o metody její práce. Na změnu pra- 
covního systému OSN ovšem nemá vliv jen složení, ale též změny 
v celkové mezinárodní situaci. V prvých poválečných letech to bylo 
krátké období, v němž se střetávaly jednotlivé koncepce členských ze- 
mí OSN ve vztahu k této organizaci jako celku. Dá se říci, že orga- 
nizace procházela určitým obdobím boje za interpretaci Charty a její 
uvedení v život. V mezinárodním životě ještě neutichly zvony vyzvá- 
nějící na počest vítězství Spojených národů nad hitlerovskými agre- 
sory a již dochází k postupnému ochlazování, vedoucímu ke známé 
Churchillově řeči ve Fultonu, která je jakýmsi mezníkem přechodu ke 
studené válce. Spojené státy, tehdy daleko nejsilnější a nejmohutnější 
mocnost kapitalistického světa, opity skutečností, že byly v té době 
ještě výlučným vlastníkem atomové zbraně, bezohledně a často i ne- 
omaleně vystupují v OSN jako »pán světa«, podřizují si země na nich 
hospodářsky závislé k naprosté poslušnosti. Vytvářejí známou hlaso- 
vací mašinérii, v níž sehrála neblahou roli zejména americká závislost 
Latinské Ameriky, tak často nazývané americkými politiky »dvorečkem 
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Spojených států«. Za těchto okolností nebylo příliš mnoho nadějí na 
to, že by OSN mohla přijmout spravedlivá, nezávislá rozhodnutí, a pro- 
jevovala se stále hrubší snaha světového imperialismu udělat z této 
organizace vysvětlovací fórum k odůvodnění jejich politiky, které by 
případně tam, kde by to bylo žádoucí, mělo orazítkovat tuto politiku 
jako »posvěcenou« světovou veřejností. Bylo to ovšem posvěcení jen 
úzkou skupinou vládnoucích tříd v zemích závislých na západním ka- 
pitalísmu. Jen málo bylo těch, kteří neohroženě stáli proti této hru- 
bé síle na půdě OSN. Kromě socialistických zemí (vedle Sovětského 
svazu to byla jen Běloruská a Ukrajinská socialistická republika, dále 
Polsko a Československo) vystoupilo několik málo zemí, přičemž 
zvláště bohatou činnost vyvíjela delegace Indie, dlouhá léta vedená 
v OSN nyní již legendárním Krišnou Menonem. Jeho nápaditost a do- 
konalá znalost procedury často zmátla hlavy zástupcům světového 
imperialismu a jejich přísluhovačům. Také Egypt, Sýrie, Indonésie a 
Jugoslávie často stály proti těm, kdož se snažili udělat z OSN orga- 
nizaci bezvýhradně podporující jediný směr ve světové politice, směr 
diktovaný světovým imperialismem. V té době se v OSN hodně řečnilo, 
vystoupení byla bojová, plná vzájemných útoků, řeči byly dlouhé a 
naděje na konstruktivní výsledky malé. I za této situace přicházely 
země, v nichž zvítězila dělnická třída a daleko nejčastěji z ních Sovět- 
ský svaz s konstruktivními návrhy v oblasti odzbrojení, zachování mí- 
ru a zajištění spravedlivých sociálních 1 rasových vztahů mezi národy. 
Je to ostatně patrno z historie socialistických 1niciativ v OSN. O ná- 
vrzích rezolucí se tehdy hovořilo přímo na zasedáních. Až na výjimky 
neexistovaly kontaktní skupiny k přípravě a úpravám návrhů rezolucí, 
organizace pracovala těžkopádně, byla náročnější na dobré řečníky 
schopné hovořit bez přípravy než na obratné vyjednavače schopné 
rychle nalézat společné jmenovatele a připravovat návrhy řešení při- 
jatelné pro všechny. 

Tato situace s určitými obměnami trvala dlouhou řadu let. Tak jak 
se zlepšovalo mezinárodní klíma a projevovala se snaha i nutnost 
zlepšovat bilaterální vztahy mezí zeměmi, rostl počet členů OSN a by- 
lo již mnohem více nadějí na konkrétní řešení, byť v omezených oblas- 
tech — tehdy především v oblasti ekonomicko-sociální. V důsledku ne- 
blahého zásahu vedení sekretariátu OSN při tzv. mírových operacích 
v Kongu, kde podle přání světového imperialismu zahynul — do znač- 
né míry vinou vedení jednotek OSN — vůdce konžského lidu Patrice 
Lumumba, pokusil se světový imperialismus přitlačit socialistické ze- 
mě v OSN ke zdi. Využitím té skutečnosti, že se socialistické země 
odmítly podílet na placení příspěvků k úhradě nezákonně vedených 
vojsk OSN v Kongu představitelé imperialistických zemí se snažili 
odebrat hlasovací právo socialistickým zemím deformujíce některá 
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ustanovení o finančním a příspěvkovém hospodářství OSN. Tyto snahy 
vyvrcholily na XIX. VS OSN. Když však socialistické země jasně daly 
najevo, že se ke zdi přitlačit nedají, že v případě formálního usnesení 
ve věci hlasovacího práva OSN opustí, zalekly se imperialistické země 
svých původních úmyslů, XIX. VS OSN proběhlo poněkud kuriózně 
jako jediné VS OSN, kde se formálně vůbec nehlasovalo a byla přijata 
jen ta rozhodnutí, o nichž mohl předseda prohlásit, že byla přijata 
jednomyslně. 

Po tomto krizovém Valném shromáždění se celý charakter práce 
OSN začíná měnit. Méně se řeční a více pracuje směrem k jednotlivým 
rozhodnutím, a to jíž zdaleka nikoliv jen v oblasti ekonomické. Přijímá 
se řada rozhodnutí v oblasti dekolonizace, právní i v tak kompliko- 
vané problematice, jakou je odzbrojení. OSN se stává dějištěm mra- 
venčí, pilné práce v kolektivních skupinách, přípravných výborech, 
předkládají se návrhy rezolucí, které opravdu mají naději na přijetí 
a tím zajištění jakýchsi konkrétních závěrů — i když třeba zdůraznit, 
že všechna přijatá rozhodnutí Valným shromážděním jsou pouhými 
doporučeními. Závaznými rozhodnutími jsou pouze ta, která byla při- 
jata Radou bezpečnosti. Období spektakulárních řečníků v OSN mizí 
a jistě ku prospěchu této organizace, což ovšem neznamená, že není 
jíž důležité, aby přednášené projevy byly výstižné, dobré i řečníky do- 
bře zvládnuté. Ovšem polemika již přestala být jednou z hlavních me- 
tod činnosti delegátů na VS OSN. Tomuto vývoji jistě napoinohlo 
i zvýšení počtu členů — 138 delegací jistě musí pracovat jinak než 
51, aby skončilo během VS svou práci ve stejném časovém období 
— za tři měsíce, které jsou určeny pro práci VS OSN od samého po- 
čátku její existence, 1 když nechyběly hlasy, že zvýšením počtu členů 
bude třeba i práci Valných shromáždění prodloužit. Pracovní systém 
OSN ovšem zdaleka není dokonalý, abe je třeba přiznat jedno — roz- 
víjí se a jeho vývoj má zřetelné pozitivní rysy. 

Jednou z oblastí diskriminace socialistických zemí v prvých letech 
existence OSN byl její sekretariát. Podle příslušných ustanovení má 
každý členský stát OSN právo na počet zaměstnanců — svých stálých 
příslušníků — v této organizaci na základě kvóty určované podle výše 
placených příspěvků. V prvých poválečných letech byl však sekreta- 
riát OSN budován téměř výlučně z příslušníků západních zemí a to 
ještě především těch, jejíchž mateřštinou byla angličtina. Sovětský 
svaz sice při formování vedení sekretariátu dostal funkci jednoho zá- 
stupce generálního sekretáře, který byl postaven do čela departemen- 
tu pro politické otázky a Radu bezpečnosti. Řadových pracovníků 
z SSSR však bylo přijato jen málo a navíc jim byly přidělovány funkce 
nevýznamné, často jim nebyla práce vůbec přidělována. Z Polska a 
Československa byli přijímání především emigranti, kteří již d'ouhá 


819 


léta žili ve Spojených státech či Londýně. Značnou vinu na této sl- 
tuaci měl prvý generální sekretář OSN Nor Trygve-Lie, který navíc 
dovolil 1 agentům americké FBI provést čistku mezi americkými za- 
městnanci sekretariátu OSN a pokorně vyhověl jejich příkazům a pro- 
pustil všechny ty, kteří se v době maccarthismu zdáli americké 
administrativě, když ne přímo »rudí«, tedy alespoň »růžoví«. Praktický 
obrat k lepšímu přineslo teprve období U Thanta, který po ilamer- 
skjóldově politice alibismu vůči Západu vnesl do sekretariátu OSN ví- 
ce opravdové neutrality, objektivity 1 spravedlnosti, která se projevila 
1 v otázce přijímání pracovníků do sekretariátu OSN z řad příslušníků 
socialistických zemí a přidělování jim důležitých úkolů. O následování 
této politiky se snaží i nynější generální sekretář OSN Kurt Waldheim. 


Trvalá platnost Charty OSN 


Při hodnocení dosavadní činnosti OSN je jednou z klíčových ctázek 
postoj k její Char'š. Vyskytují se hlasy, velmi často inspirované ne- 
přáteli mírové spolupráce mezi národy, kterým bohužel podléhá 1 část 
upřímně smýšlejících členů OSN, že Chartu OSN je třeba změnit, aby 
se tato organizace stala účinnější. Největší útoky jsou soustřeďovány 
kolem otázky Rady bezpečnosti a tzv. práva veta, kterým v ní dispo- 
nují její stálí členové. 

Pokud jde o oslabení postavení Rady bezpečnosti a o změnu zásady 
Jednomyslnosti stálých členů Rady bezpečnosti, zastánci revize Charty 
a změny tzv. práva veta v RB předkládali návrhy dvojího charakteru: 
První — zcela zrušit právo veta a kontrolu nad rozhodnutím RB svěřit 
Valnému shromáždění; druhý — zúžit sféru použití této zásady při ře- 
šení otázek Radou bezpečnosti v souvislosti s kapitolou VI Chatry (při- 
jetí nových členů Rady bezpečnosti, rozšíření počtu stálých členů RB 
apod.). Do této kategorie plánu zastánců revize Chatry patří i návrhy 
dát Valnému shromáždění a generálnímu tajemníkovi OSN plné moci. 
Ty by je opravňovaly přijímat a realizovat donucující opatření jménem 
OSN nebo vedle Rady bezpečnosti vytvořit nové orgány ne ze zástupců 
států, ale z expertů. Tyto orgány by však přitom plnily de facto stejné 
funkce jako RB. 

Radě bezpečnosti svěřují členové OSN základní odpovědnost za udr- 
žení mezinárodního míru a bezpečnosti. Právo veta, které maií v RB 
její stálí členové, není jen zvláštním privilegiem velmocí, které mají 
největší vojenskoekonomický potenciál podmiňující jejich zvláštní 
odpovědnost za mír a bezpečnost světa. Toto právo veta je rovněž vy- 
jádřením zásady rovnoprávnosti dvou rozdílných a protikladných spo- 
lečenských soustav — socialistické a kapitalistické — které v dnešním 
mezinárodním společenství existují. A proto ČSSR pokládá toto usta- 
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novení za nejdůležitější, neboť v členství socialistické velmoci — SSSR 
— v RB a jejím právu veta vidí záruku toho, že Rady bezpečnosti 
a OSN nebude zneužito proti zájmům socialistických států. 

Neobstojí ani argumentace, že řada zemí v době vzniku OSN a její 
Charty neexistovala a že tudíž jejich zájmy nebyly vzaty v úvahu. Proti- 
argumentem proti tomu je jednak přijetí změn týkajících se počtu ne- 
stálých členů RB i počtu členů Hospodářské a sociální rady, jakož 
i vytváření nových orgánů OSN a rozšíření počtu jejich členů právě 
s cílem reagovat na existující situací ve světě, přizpůsobení procedury 
v orgánech OSN — a podobných příkladů by mohlo být uvedeno ještě 
více. 

Celou řadu námětů předkládaných v rámci požadavku na revizi 
Chatry, ať už jde o vytvoření jakéhosi »světového práva«, posílení pra- 
vomoci VS apod., lze charakterizovat jako snahu o přeměnění OSN 
v nadstátní orgán, jakýsi »zákonodárný světový parlamente«. 

Podobného druhu jsou i návrhy na stanovení obligatorní jurisdikce 
Mezinárodního soudního dvora, rozšíření jeho funkcí na úkor RB apod. 

Všechny jeho návrhy jsou namířeny na oslabení, ne-li odstranění 
funkcí a pravomocí RB — základního orgánu OSN, jemuž je svěřena 
funkce a úloha nejdůležitější — péče nad zachováním mezinárodního 
míru a bezpečnosti. Uskutečnění takových návrhů by rovněž zname- 
nalo uzákonění práva vměšovat se do vnitřních věcí svrchovaných stá- 
tů a narušování základních principů mezinárodního práva. 


Hospodářská problematika v OSN 


V posledních letech v OSN 1 odborných organizacích OSN nabývá 
hospodářská problematika z Iniciativy rozvojových zemí na stále větší 
důležitosti. Rozvojové země usilují tak o zabezpečení podmínek pro 
hospodářský a sociální rozvoj a spravedlivou účast v mezinárodní děl- 
bě práce prostřednictvím OSN. Vyvrcholením těchto snah bylo 6. zvlášt- 
ní zasedání VS OSN v dubnu 1974, které bylo prvním zvláštním za- 
sedáním v dějinách OSN, které se zabývalo hospodářskými otázkami. 
Výsledkem 6. zvláštního zasedání bylo přijetí Deklarace o vytvoření 
nového mezinárodního hospodářského pořádku a akčního programu. 
Deklarace obsahuje řadu pokrokových zásad, které socialistické země 
při různých příležitostech v rámci OSN prosazovaly: zásada rovnosti 
v hospodářských vztazích, zásada nepřipustit získávání území násilím, 
právo každého státu na znárodnění a právo svobodné volby ekonomicko- 
sociálního systému. Ještě výrazněji jsou tyto zásady stanoveny v Chartě 
ekonomických práv a povinností států, která byla přijata na 29. VS 
OSN v prosinci 1974. Jde o nejvýznamnější dokument k mezinárodně 
hospodářským vztahům přijatý na půdě OSN. Text Charty je zaměřen 


821 


proti imperialismu, neokolonialismu a rasové diskriminaci. Na druhé 
straně zdůrazňuje mírové soužití a spolupráci států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením, požaduje všeobecné a úplné odzbrojení a rovné 
zacházení v mezinárodním obchodu. Obsahuje řadu důležitých zásad, 
jako právo každého státu vykonávat svrchovanost nad zahraničními 
investicemi v rámci své národní jurisdikce; právo na znárodnění, vy- 
vlastnění nebo převod zahraničního majetku. O tom, že se hospodář- 
ské otázky dostávají do popředí, svědčí též přijatá rezoluce o uspo- 
řádání 7. zvláštního zasedání Valného shromáždění OSN k otázkám 
rozvoje, které se má konat letos v září na vysoké politické úrovni. 


Řada orgánů OSN se průběžně intenzívně zabývá hospodářskou pro- 
blematikou. Nejdůležitějším stálým orgánem OSN, který řídí a koor- 
dinuje rozsáhlou oblast hospodářské a sociální činnosti OSN, a to pro- 
střednictvím regionálních komisí a odborných organizací, je Hospodář- 
ská a sociální rada, která se v poslední době zabývá zejména těmito 
důležitými otázkami: 

Vliv nadnárodních společností na proces rozvoje a mezinárodní eko- 
nomickou spolupráci; světová konference © potravinách; stálá Su- 
vereníta nad přírodními zdroji; druhá rozvojová dekáda; program 
OSN pro rozvoj; mezinárodní spolupráce v oblasti životního prcstře- 
dí; spolupráce na úseku průmyslového rozvoje a další. 


Z regionálních komisí největší význam pro evropské země má 
Evropská hospodářská komise, jejíž Čínnost se soustřeďuje na tzv. 
otázky nejvyšší priority: rozvoj obchodu, vědeckotechnická spoluprá- 
ce, tvorba a ochrana životního prostředí, dlouhodobé programování a 
plánování. Postup všech zemí socialistického společenství v EHK je 
zaměřen na podporu jejich zahraničně politické a ekonomické stra- 
tegie v Evropě a na vytvoření příznivého mezinárodního politického 
ovzduší v Evropě v zájmu úspěchu probíhajícího jednání konference 
o bezpečnosti a spolupráci v Evropě. 

Nejuniverzálnější organizací OSN pro problematiku obchodu a roz- 
voje je Konference OSN pro obchod a rozvoj, která hraje významnou 
poli v mezinárodní rozvojové strategii a rozvojových dekádách. KOR 
umožňuje spojit síly zemí socialistického společenství a zemí rozvojo- 
vých na protiimperialistické základně, rozšiřovat spolupráci a aktivně 
prosazovat progresívní změny v systému mezinárodních obchodních 
a ekonomických vztahů. Tato Činnost se dotýká oblastí dovozu suro- 
vin, zvýšení podílu strojů a zařízení na čs. vývozech, dovozu moderní 
techniky a odstraňování dikriminačních omezení, celních a necelních 
překážek. 

Důležitým novým momentem v účasti zemí socialistického společen- 
ství v práci OSN v ekonomické oblasti je zapojení RVHP do Činnosti 
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OSN. XXIX. VS OSN přijalo 11. 10. 1974 rezolucí, která žádá gene- 
rálního tajemníka OSN, aby pozval RVHP k účasti na zasedání a práci 
v roli pozorovatele. Jednomyslné přijetí rezoluce svědčí o rostoucí au- 
toritě RVHP a jejím přínosu v navazování rovnoprávné a vzájemně 
výhodné spolupráce mezí všemi zeměmi v ekonomické, obchodní a vě- 
deckotechnické oblasti. Vyslání delegace RVHP na XXIX. zasedání VS 
OSN v čele se sekretářem Rady bylo v kruzích OSN pokládáno 7a dů- 
kaz pozornosti, kterou socialistické země věnují ekonomické čir.nosti 
OSN. 


V poslední době je předmětem jednání OSN vytvoření tzv. nového 
ekonomického pořádku. Rozvojové země jsou hluboce nespokojeny se 
současným stavem světového kapitalistického hospodářství, na který 
jsou napojeny, 1 když spolupráce mnohých z nich se zeměmi socia- 
listickými je velmi široká. Ve snaze docílit takového ekonomického 
pořádku, v němž by bohatství světa bylo v rámci kapitalistické sféry 
spravedlivěji rozdělováno, snaží se rozvojové země využít OSN a jejích 
orgánů. Jednání o těchto otázkách probíhá již pravidelně ve znamení 
střetu rozvojových a vyspělých kapitalistických zemí. Čínští delegáti 
se při tom nemálo snaží o to, aby vyvolali konflikt se zeměmi so- 
cialistického společenství a odvedli tak pozornost od hlavních pro- 
blémů a tím prakticky pomohli vyspělým kapitalistickým zemím za- 
krýt rozpory panující mezi nimi a zeměmi snažícími 6e€ urychlit tempo 
svého rozvoje. Je nesporným faktem, že rozvojovým zemím je možno po- 
máhat za příznivé mezinárodní atmosféry, jejímž převládajícím rysem 
je prohlubování mezinárodního uvolnění a jehož součástí je odzbro- 
jení, které by umožnilo uspořit částky na pomoc mírového rczvoje 
včetně zprůmyslnění zemí. ČLR se snaží tento nesporný fakt zpochyb- 
nit a namísto toho nastolit své mylné teze o světovém chaosu a neod- 
stranitelnosti válek a konfliktů. 


I mezi vyspělými kapitalistickými zeměmi je však možno pozorovat 
odlišné přístupy. Země EHS ve snaze zajistit si spolupráci s rozvo- 
jovými zeměmi při dodávkách surovin projevují větší ochotu k ně- 
kterým ústupkům, ovšem za tu cenu, že rozvojové země ustoupí někde 
od svých principiálních pozic. Ty však od svých zásad neustupují. 


V čem spočívají hlavní rozpory mezi vyspělými kapitalistickými ze- 
měmi a zeměmi rozvojovými? Především v otázce plné suverenity nad 
přírodními zdroji a práva na jejich znárodnění, dále v otázkách pod- 
pory negociačních pozic producentů surovin vytvářením sdruženi vý- 
robců a jejích posilováním, v otázce vytváření spravedlivého poměru 
mezi cenami surovin, potravin a průmyslových výrobků apod. Spojené 
státy dokonce vyjadřují nesouhlas i s takovými opatřeními, která sta- 
noví právě povinnosti států vykořenit kolonialismus, apartheid, raso- 
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vou diskriminaci, neokolonialismus a všechny formy Cizí agrese a de- 
privace překážející ekonomickému a sociálnímu rozvoji. 

Přispívat k zajištění a upevnění míru na zemi — je tedy ústředním 
politickým úkolem OSN, který vyvstal v důsledku krvavého boje po- 
krokových sil se silami fašismu a je jedním z důležitých výsledků 
druhé světové války. V odpověď na požadavky národů organizace 
spravedlivě a odůvodněně vytyčila jako svůj prvořadý cíl podporu me- 
zinárodního míru a bezpečnosti, přijetí účinných kolektivních opatření 
k odvrácení a odstranění ohrožení míru, jak je zakotveno v bodu 1, 
článku 1 Charty OSN. 

OSN hraje velkou úlohu v mezinárodních vztazích a stala se jejich 
neoddělitelným prvkem. Její postoje a rozhodnutí mohou mít nemalý 
vlív na průběh mezinárodních událostí, mohou působit na světové ve- 
řejné mínění a postoje států a v případech ohrožení a narušení míru 
mohou být pro členské státy i závazná. 

Činnost OSN při podpoře míru je složitá a mnohostranná, stejně tak 
fako složitý a mnohostranný je obraz současných mezinárodních vzta- 
hů. OSN zhodnotil generální tajemník ÚV KSSS L. I. Brežněv takto: 
»Bez ohledu na všechny své nedostatky a slabosti, Organizace spo- 
jených národů užitečně přispěla k uskutečnění cílů a zásad vyhlá- 
šených ve své Chartě. Přispěla k překonání řady ostrých mezinárod- 
ních krizí. Takový výsledek považujeme za vážný úspěch zahreniční 
politiky Sovětského svazu, ostatních socialistických zemí a všech mí- 
rumilovných sil na naší planetě.« 


Aktuálnost leninského 
pojetí masových 
sdělovacích prostředků 


ZDENĚK ŠUMBERA 


Jestliže srovnáme Leninovy požadavky na tisk v předrevolučním a 
porevolučním období, pak vidíme zcela logickou kontinuitu. Jedny a 
tytéž principy nabývají nový obsah, který vyplývá z programu strany 
a z jejích konkrétních úkolů. Tak např. v ničem se nemění Leninova 
definice funkce tisku jako kolektivního propagandisty, agitátora a 
organizátora. Mění se jenom obsah této role. V ničem se nemění prin- © 
cipy komunistického tisku: stranickost, pravdivost a masovost, v ni- 
čem se nemění Leninův požadavek, aby tisk uskutečňoval spojení stra- 
ny s lidem, aby vychovával lidi na konkrétních, z života vzatých pří- 
kladech. 

V dřívějších společnostech byly masové sdělovací prastředky v pod- 
statě nástrojem podřizování většiny zájmům úzké vrstvy vládců. Jejich 
funkce a úkoly byly podřízeny subjektivním představám a zájmům 
menšiny, nacházející se v antagonistickém rozporu s většinou společ- 
nosti. 

V socialistické společnosti funkce a úkoly prostředků masové infor- 
mace a propagandy vyplývají z objektivních potřeb společnosti. Pro- 
středky masové informace a propagandy se stávají nejen přímými 
organizátory realizace těchto poznaných potřeb, ale i součástí pozná- 
vacích procesů, procesů objevování nového a pokrokového ve spole- 
čenské praxi, organizování výměny zkušeností. 

Role a úkoly prostředků masové informace a propagandy nelze pro- 
to chápat mimo rámec soudobé epochy. Určení charakteru soudobé 
epochy je základním globálním východiskem k sociální prognóze, ne- 
boť odhaluje objektivní tendence společenského vývoje, ukazuje na 
roli společenského subjektu přeměňujícího dějinnou možnost ve skuteč- 
nost. Odhalení a pochopení charakteru epochy je i motivujícím fak- 
torem, který zvyšuje aktivitu společenských subjektů. 
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I v soudobé epoše, epoše přechodu lidstva od kapitalismu k socia- 
Jismu, i v současné etapě výstavby socialismu je stále aktuální leninské 
pojetí masových sdělovacích prostředků. V. I. Lenin ukázal, že základ- 
ní faktory ovlivňující vývoj funkcí prostředků masové informace a 
propagandy vyplývají ze samotné podstaty socialistické společnosti 
jako společenského zřízení kvalitativně odlišného od všech předcháze- 
jících společenských formací. V. I. Lenin ukázal, že socialismus je 
společnost řízená cílevědomě a uvědoměle, na základě vědeckého po- 
znávání a využívání zákonů a zákonitostí společenského vývoje, sou- 
stavného zobecňování praxe a poznání objektivních potřeb. vývoje spo- 
lečností. To vtiskuje prostředkům masové informace a propagandy no- 
vý charakter. Prostředky masové informace a propagandy patří k nej- 
významnějším nástrojům, které soustavně pomáhají uvádět do dialek- 
tické jednoty společenské bytí a společenské vědomí, přetvářet naše 
poznání, naše ideje v materiální sílu společenského vývoje. 

Z nového poslání a nových úkolů vyplývají 1 principiálně nové me- 
tody a formy působení informačních prostředků na čtenáře. Jak ukázala 
porevoluční praxe v Rusku, nebylo snadné zbavít redakce starých ná- 
vyků a naučit je pracovat novým způsobem. Lenin věnoval velké úsilí 
tomu, aby prostředky masové informace a propagandy plnily své sku- 
tečné poslání. 


Tak například již v konceptu článku Nejbližší úkoly sovětské moci 
Lenin kritizuje, že „mnoho místa ještě věnujeme otázkám, s nimiž při- 
chází buržoazie — otázkám, jimiž chce odvrátit pozornost pracujících 
od konkrétních praktických úkolů socialistické přestavby. Musíme 
přeměnit — a přeměníme — tisk z orgánu senzací, z pouhého aparátu 
pro sdělování politických novinek, z orgánu boje proti buržoazní lži 
— v nástroj hospodářské převýchovy mas, v nástroj seznamování mas 
s tím, jak je třeba organizovat práci novým způsobem“.! V článku 
O práci lidového komisariátu Školství a osvěty Lenin upozorňuje, že 
se v tisku objevují staré přežitky. „Méně politického plácání, méně 
všeobecných úvah a abstraktních hesel, v nichž si libují nezkušení a 
své úkoly nechápající komunisté, více výrobní propagandy 8 přede- 
vším věcně, dovedně, úrovni vývoje mas přiměřeně využívat praktic- 
kých zkušenostf.“? 


Na IX. sjezdu KSR(b) v roce 1922 Lenin ve zprávě o činnosti ústřed- 
ního výboru KSR(b) 27. března zdůrazňuje: „Naše noviny stále ještě 
podléhají starým buržoazním přežitkům, nechtějí přejít do nových so- 
Cialistických kolejí.“* Když Lenin hovoří o listu Ekonomičeskaja žizň, 


1 V. I. Lenin: Spisy, sv. 27. Praha, SNPL 1954, str. 199—200. 
2 V. I Lenin: Spisy, sv. 32. Praha, SNPL 1955, str. 131. 
3 V. L Lenin: 0 pečati, str. 676. 
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ukazuje, že „list se musí stát bojovým orgánem, který bude nejen pří- 
nášet pravidelné a pravdivé údaje o našem hospodářství.. ., ale který 
také tyto údaje bude analyzovat, vědecky je zpracovávat, aby bylo mož- 
no vyvodit správné závěry pro řízení průmyslu aj...., a který konečně 
bude mobilizovat všechny pracovníky na hospodářské frontě, usilovat 
o přesné výkaznictví, pochvalně hodnotit úspěšnou práci a veřejně pra- 
nýřovat nepořádné, zaostalé, neschopné pracovníky příslušného podniku 
nebo instituce nebo hospodářského odvětví apod....“* 


Staré předsudky v oblastí tisku, které se rodily a vznikaly v období 
staletého panství buržoazie, se udržovaly s nevídanou silou; k jejich 
překonání bylo třeba cílevědomého organizátorského úsilí strany. Šlo 
o dějinný zlom, kdy poprvé v historií lidstva prostředky masové infor- 
mace a propagandy přestávaly být nástrojem úzké vládnoucí kliky 
k podmanění širokých mas a stávaly se nástrojem uvědomění mas, po- 
máhaly masám poznat jejich skutečné zájmy a potřeby, organizovaly 
jejich tvůrčí, činorodou konkrétní praxi. 


Tuto potřebu zlomu a nového pojetí úlohy prostředků masové infor- 
mace a propagandy vyjádřil Lenin výstižně v článku O charakteru na- 
šich novin.* Lenin zde kritizuje, že „typ novin se u nás ještě nemění 
tak, jak by se měl měnit ve společnosti, která přechází od kapitalismu 
k socialismu“. Lenin zde žádá, aby tisk od „obecných úvah, od agitací 
na stará témata“ přešel k živé a organizátorské roli v budování nové 
společnosti. 


Lenin kritizuje dlouhé politické statě a žádá od tisku nové formy 
boje proti nepříteli. Žádá „více ekonomiky“, ne však ve smyslu „obec- 
ných úvah“. „Potřebujeme ekonomiku,“ říká Lenin, „ve smyslu shro- 
mažďování, pečlivého ověřování a zkoumání fakt o skutečném budo- 
vání nového života.“$ Tisk musí ukazovat, „jak bylo dosaženo úspě- 
chů, jak je co nejvíce rozmnožit“. Žádá, aby tisk bojoval proti všem 
přežitkům a nedostatkům, aby „pranýřoval na černé tabuli zaostalé 
továrny“, aby překonával kapitalistické předsudky a vychovával masy 
„na živých konkrétních příkladech a vzorech ze všech oblastí života 
— a to je hlavním úkolem tisku v období přechodu od kapitalismu 
ke komunismu“. Tuto stať zakončuje slovy: „Méně politického hum- 
buku. Méně intelektuálského rozumování. Blíže k životu. Více pozor- 
nosti tomu, jak dělnické a rolnické masy budují svou každodenní prací 
Oo pravdu něco nového. Více kontroly, nakolik je toto nové 
komunistické“ 


* V. IL Lenin: Spisy, sv. 33. Praha, SNPL 1955, str. 286. 
S V. Lenin: Spisy, sv. 24. Praha, SNPL 1959, str. 92. 
S V. I. Lenin: Spisy, sv. 28. Praha. SNPL 1959, str. 93 
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O tomto článku, v němž Lenin žádá obrat v práci strany 1 tisku 
k živým a konkrétním úkolům ekonomiky, bylo mnoho dískusí; často 
se také vyskytovaly falešné představy, jako by šlo o obrat od politiky 
k ekonomice. Bylo to ovšem naprosté nepochopení těchto Leninových 
požadavků. Jestliže do revoluce politika byla zaměřena k rozbítí a zni- 
čení starých výrobních vztahů, pak po revolucí musí jejím pokračová- 
ním být nutně úsilí strany o vybudování nových, socialistických vý- 
robních vztahů. Je známo, jak Lenin v politické agitaci strany v před- 
revolučním období požadoval konkrétnost, učit masy na konkrétních 
příkladech jejich života. Konkrétnost v agitační a výchovné práci žádá 
1 po revoluci, avšak obsahem této konkrétnosti je jejich živá praxe 
ve výstavbě nové společnosti. 


Nejde tedy o nějaký přechod od politiky k ekonomice, ale o pojetí 
politiky v nových konkrétních podmínkách. Ve své programové práci 
Nejbližší úkoly sovětské moci V. I. Lenin shrnul etapy vývoje, kterými 
strana prošla. V první etapě bylo hlavním úkolem strany přesvědčit 
většinu národa o správnosti svého programu. Na počátku roku 1918 
byl tento úkol v podstatě splněn. V další etapě stál před stranou cíl 
dobýt politickou moc a potlačit odpor vykořisťovatelů. Po splnění to- 
hoto úkolu vyvstal třetí úkol — organizovat správu země. V. I. Lenin 
považoval tento úkol po dobytí politické mocí za hlavní, centrální. 


Leninovy požadavky měly vždy hluboký politický obsah, vždy vy- 
cházely z podmínek konkrétního třídního boje a vždy jejich smyslem 
bylo ukázat konkrétní cesty vedoucí k porážce buržoazie a splnění 
cílů dělnické třídy. Co koneckonců může být víc politické než budovat 
novou společnost, která v živé praxi řeší základní úkoly komunismu, 
v níž se člověk z nástroje přetváří v tvůrce a „opravdu buduje něco 
nového“.8 Proto Lenin zdůrazňuje: „Začali jsme dělat z novin nástroj 
sloužící ke vzdělávání mas a k jejích poučení, jak žít a budovat své 
hospodářství bez statkářů a bez kapitalistů.“9 

Novému obsahu politické práce strany musí odpovídat i nový cha- 
rakter prostředků masové informace a propagandy, jejichž úkolem je 
hrát úlohu kolektivního propagátora, agitátora a organizátora. Tomuto 
novému pojetí role prostředků masové informace a propagandy vě- 
noval Lenin nemálo úsilí. 

Vezměme si například Leninova slova o úloze tisku z článku Nalé- 
havá otázka napsaného v r. 1899: „Jestliže sociální demokraté pra- 
cující v různých místech budou na list strany pohlížet jako na svůj 
list a pokládat za svou hlavní povinnost udržovat s ním neustálé spo- 
jení, pojednávat v něm o svých problémech, odrážet v něm celé své 


8 V. I. Lenin: Spisy, sv. 28. Praha, SNPL 1959, str. 93. 
9 V. L Lenin: Spisy, sv. 32. Praha, SNPL 1955, str. 130—131. 
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hnutí — pak bude zabezpečení časopisu úplným! Informacemí o hnutí 
zcela proveditelné za předpokladu, že bude dbáno konspirativních 
opatření.“10 Noviny musí dát každému „dílčímu pracovníku“... po- 
znání, že kráčí „v řadě a šíku“, že jeho práce je... užitečná straně. 
I v porevolučním období musí být tisk spjat se stranou, s jejím pro- 
gramem. Do činnosti tísku se však musí plně promítnout skutečnost, 
že strana řeší nové úkoly. 

Lenin vždy požadoval, aby časopisy řízené stranou — v období vý- 
stavby socialismu a komunismu se to týká všech prostředků masové 
informace a propagandy — vždy ve své čínnosti vycházely z konkrét- 
ních úkolů vyplývajících z programu strany. Například již v r. 1900 
v Návrhu prohlášení redakce Jiskry a Zarjí říká: „Přistupujíce k vy- 
dávání dvou sociálně demokratických orgánů: vědeckopolitického Ča- 
sopisu a všeruského dělnického listu, pokládáme za nutné říci několik 
slov o našem programu, o tom, oč usilujeme a jak chápeme své úko- 
ly.“12 

Řešení vztahu tisku ke stranickému programu a konkrétním úkolům 
strany prolíná po revoluci veškerým Leninovým úsilím při řízení práce 
tisku. 

Lenin v prvé řadě žádá, aby tisk sehrál svoji výchovnou a orga- 
nizátorskou roli v nahrazení starých výrobních a společenských vzta- 
hů novými socialistickými vztahy. Často byly zcela nedostatečně zkou- 
mány nové stimuly vyplývající z nových výrobních vztahů, které vy- 
tvářejí hybnou sílu rozvoje společnosti. 

Lenin obracel pozornost na otázky nového vztahu lidí k práci, 
k jejích tvůrčí iniciativě, uvědomělému zapojení do procesu tvorby 
nové společnosti. V tom viděl Lenin „počátek převratu obtížnějšího, 
podstatnějšího, hlubšího a důležitějšího než svržení buržoazie, neboť 
je to vítězství nad vlastní netečností, neukázněností, a maloměšťáckým 
sobectvím, nad těmito návyky, které dělníkovi a rolníkovi zanechal 
prokletý kapitalismus“.!Š Lenin žádá přechod „od formálního demo- 
kratismu buržoazní republiky ke skutečné účasti pracujících mas ve 
správě“.M 

Základním nástrojem k dosažení této změny je podle Lenina rozvoj 
socialistické soutěže. Lenin zdůrazňoval organizaci soutěžení, která 
„musí zaujmout významné místo mezi úkoly sovětské moci v hospo- 
dářské oblasti“.!5 Cenil si tvůrčí a aktivní účasti mas, která formuje 


10 V. I. Lenin: Spisy, sv. 4. Praha, Svoboda 1952, str. 225. 
41 V. I Lenin: Spisy, sv. 4. Praha, Svoboda 1952, str. 226. 
12 V. L Lenin: Spisy, sv. 4. Praha, Svoboda 1952, str. 321. 
15 V. I Lenin: Spisy, sv. 29. Praha, SNPL 1955. 

14 V. I Lenin: Spisy, sv. 27. Praha, SNPL 1954, str. 255. 
15 V. L Lenin: Spisy, sv. 27. Praha, SNPL 1954, str. 200. 


629 


nový vztah člověka k prácí a ke společnosti. Proto žádá „nejúplnější 
svobodu různých krajů a dokonce i různých obcí států při vypracování 
rozličných forem státního, veřejného a hospodářského života. Není nic 
chybnějšího než směšovat demokratický centralismus s byrokratismem 
a šablonovitostí.“1é$ Naším úkolem nyní je zavést právě demokratický 
centralismus v hospodářství, zajistit absolutní soulad a jednotnost ve 
fungování takových hospodářských podniků, jako jsou železnice, poš- 
ta, telegraf, dopravní prostředky apod., ale zároveň centralismus chá- 
paný ve skutečně demokratickém smyslu předpokládá poprvé ději- 
nami vytvořenou možnost plného a nerušeného rozvoje nejen místních 
zvláštností, ale 1 místní činorodosti, místní iniciativy, různosti cest, 
způsobů a prostředků postupu ke společnému cíli. 


Bez tvůrčí a aktivní účasti mas nemůže se formovat nový vztah člo- 
věka k práci a ke společnosti. Jde tedy o to, jak dokážeme usměrnit 
iniciativu mas, jak jim dokážeme vysvětlit, co od nich společnost žádá, 
jak umíme „vysvětlit masám, proč je nutné vynaložit všechny síly 
v jedné či druhé pracovní oblasti v tomto či jiném okamžiku“.! Při 
organizování socialistické soutěže se nelze spoléhat pouze na admi- 
nistrativní metody organizace soutěže. Tím by byla soutěž zbavena 
svého hlavního poslání — vytvářet prostor pro aktivní a tvůrčí účast 
mas v socialistické výstavbě. Lenin proto podtrhoval „„možnost plného 
a nerušeného rozvoje nejen místních zvláštností, ale 1 místní čino- 
rodosti, místní iniciativy “.18 


Za nezbytné podmínky rozvoje socialistické soutěže považoval 
V. I. Lenin zajištění zveřejnění, porovnání výsledků hnutí, ověřování 
zkušeností v praxi. 


Není třeba zvláště podtrhovat, že v tomto směru významnou roli 
musí sehrát prostředky masové informace a propagandy. Jejich úko- 
lem je přispět k tomu, „aby se srovnávání praktických výsledků hos- 
podaření jednotlivých komun stalo předmětem všeobecného zájmu“.“ 
V tomto smyslu Lenin o úloze tisku říká: „A( je u nás rozšířen 
ve statisících a miliónech výtisků tisk, který by seznamoval všechno 
obyvatelstvo se vzornou organizací práce v několika pracovních ko- 
munách ve státě, které předstihují ostatní komuny.“% 


Prostředky masové informace a propagandy musí o všech těchto 
otázkách nejenom psát, ale také umět vytvořit 1 nutnou atmosféru, 
která by do popředí zájmů jednotlivců stavěla celospolečenské otázky, 


18 V, I. Lenin: O tisku. Praha, Ústředí novinářů ČSSR 1970, str. 156. 
17 V. I Lenin: O pečati, str. 619 (rusky). 

18 V, I. Lenin: Spisy, sv. 27. Praha, SNPL 1954, str. 202. 

19 V, I Lenin: Spisy, sv. 27. Praha, SNPL 1954, str. 2586. 

20 V, I Lenin: O tisku. Praha, Ústředí novinářů ČSSR 1970, str. 154. 
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která by poutala lidí a přiváděla je k zájmu o budování nové spo- 
lečnosti, formovala hodnotové představy lidí a všestranně přispívala 
k rozvoji všeho toho, co Lenin nazýval „výhonky“ komunismu. 

Lenin poukazoval, že je nutné, aby plán „názorně, populárně, při- 
tažlivě pro masy strhl svou jasnou a výraznou perspektivou“. „Opa- 
kuji,“ říká Lenin, „musíme strhnout masy dělníků a uvědomělých rol- 
níků velkým programem na 10—20 let.“?! Názorný příklad předvedl 
Lenin při vypracování plánu GOELRO a jeho popularizaci. Umění stra- 
ny zde spočívá ve schopnosti vybrat z perspektivních plánů pro lidi 
ty, které mohou poskytnout představu o budoucnosti a ukázat, oč je 
nutné usilovat a CO už bylo splněno. - 


Názornost v agitaci, umění poskytnout lidem jasnou představu 
o tom, čeho se účastní, má velkou agitační sílu. Proto také Lenin vě- 
noval velkou pozornost práci se statistickými materiály. Kladl důraz 
na umění udělat z mrtvých čísel názorné agitační materiály, které by 
lidem ukazovaly výsledky jejich práce, pomáhaly rozvíjet socialistické 
soutěžení, ukazovaly na dobré a špatné výsledky a názorně jim při- 
blížily úkoly, jichž je třeba dosáhnout. V dopise redakcí lístu Eko- 
nomičeskaja žizň ukazuje Lenin na špatnou práci se statistickým ma- 
teriálem: „Je náhodný, neúplný, nesystematický, a pak je nezpraco- 
vaný, není analyzován.“ Ukazuje, že je nutno „pozorněji, pečlivějí sy- 
stemizovat, vyžadovat vždy údaje pro srovnání, vždy uvádět údaje za 
minulé roky (měsíce apod.), vždy vybírat podklady pro rozbor, pro 
objasnění příčin neúspěchu, pro vyzdvižení těch či oněch podniků, 
které úspěšně pracují nebo alespoň předstihují ostatní podniky atd.“.2ž 

V umění systematicky a názorně pracovat se statistickým materiá- 
lem je obrovská agitační síla. Práce se statistickými materiály vy- 
žaduje, abychom dokázali správně stanovit kritéria, podle kterých bu- 
deme materiál zpracovávat, aby bylo možno porovnávat výsledky. 
V tomto směru projevují noviny u nás mnohem větší iniciativu na- 
příklad v oblasti sportu, kde se srovnáním výsledků určuje pořadí 
klubů a sportovců, než v oblasti hospodářské. 


Práce se statistickými materiály vyžaduje také systematičnost. Nabízí 
se opět porovnání se sportem. Tabulky sportovních soutěží jsou za- 
jímavé tím, že se objevují na stránkách novin systematicky, že je 
z nich možno vyčíst určitý vývoj. 

Statistika týkající se socialistického soutěžení musí být současně 
vhodně popularizována. K otištěným údajům je nutné tisknout komen- 
táře, ukazovat příčiny úspěchů i neúspěchů atd. Téměř ze všech sta- 


21 V. I Lenin: Spisy, sv. 35. Praha, SNPL 1957, str. 394. 
2 VL 


Lenin: Spisy, sv. 33. Praha, SNPL 1955, str. 27. 
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tistických údajů, za předpokladu systematického zpracování, je možno 
udělat předmět obecného zájmu. 

Mnohdy je účelnější tisknout raději rozsahem menší zprávy, ale dbát 
o to, aby se týkaly základních problémů a aby vešly v obecnou zná- 
most. Současně je nezbytné systematicky přinášet zprávy o jejich vý- 
voji, porovnávat, popularigovat zkušenosti těch nejlepších atd. Lenin 
vždy zaměřoval pozornost tisku k systematičnosti a ke schopnosti 
udělat z důležitých problémů socialistického budování předmět celo- 
společenského zájmu. 

Lenin zdůrazňoval, že je nutné „soustavně se starat o to, aby vý- 
robní propaganda byla organizována v celostátním měřítku, Vypraco- 
vat rozsáhlá opatření pro její rozvoj, zdokonalování a zvláště pro ově- 
řování jejích reálných, skutečně dosažených úspěchů“.23 

Příkladem Leninova zájmu o vše nové, o šíření všeho nového, je pří- 
pad, kdy Lenin odhalil v jednom průmyslovém časopise údaie o nové 
metodě naftových vrtů. Lenin se rozčilil: „Zprávy tohoto druhu — píše 
s. Gubkinovi — schováváte v nepatrné poznámce arcivědeckého časo- 
pisu... Proč nezvoníte na poplach? Proč to neuveřejníte ve velkém 
tisku? "24 

Lenin často ukazoval, jak je nutné umět najít kořeny nového ko- 
munistického života a pomáhat mu k životu. Živá praxe lidí poskytuje 
mnoho zkušeností, mnoho nových příkladů, mnoho vzorů. Někdy se 
toto na socialistickém budování nejcennější často ztrácí, jindy naráží 
na byrokratismus, lenost těch, kteří by se měli zbavit předsudků a 
začít pracovat jinak. 

Úspěch v práci prostředků masové informace a propagandy spočívá 
ve schopnosti umět toto nové nalézt, podpořit je, ocenit jeho spole- 
čenskou závažnost. Proto musí redakce nalézt potřebné formy spo- 
lupráce s jednotlivými ministerstvy, vědeckými ústavy a úřady. Lenin, 
když hovořil o významu zobecňování zkušeností, dokonce doporučoval, 
„aby v každém narkomátu (ministerstvu) byl jeden publicista (těsně 
spjatý s jeho prací), který by plnil tyto úkoly“.“5 Redakce musí mít 
také podle V. I. Lenina velký počet spolupracovníků, majících spojení 
s masami, kteří by psali o svých zkušenostech. 

V. I. Lenin spatřoval v tisku významný nástroj společenské kontroly, 
viděl v něm velkou společenskou sílu, která může nejlépe zkoumat 
a ověřovat, jak se úkoly plní, odhalovat nedostatky a odstraňovat pře- 
kážky, které brání rozvoji. V tisku viděl „jeden z nejdůležitějších pro- 
středků boje s byrokratismem a průtahy“.% V článku O charakteru 


25 V. I. Lenin: Spisy, sv. 31. Praha, SNPL 1955, str. 404. 
24 V. I Lenin: Spisy, sv. 35, str. 430 (rusky). 

25 V. I. Lenin: Spisy, sv. 36, str. 530—531. 

28 V. I. Lenin: Spisy, sv. 32, str. 360. 
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našich novin uvádí: „Nevedeme věcný, nesmiřitelný, skutečně revo- 
luční boj proti konkrétním nositelům zla.“27 Odmítal však kritiku, 
která pomáhá buržoazii, která uvádí v pochybnost výsledky socialis- 
tického budování, která působí negativně. Něco jiného je ovšem spo- 
lečenská kontrola, kritika přežitků minulosti a všeho, co brání rozvoji 
společnosti. Tyto nedostatky lidé obvykle znají, a jestliže k nim tisk 
mlčí, začnou je přisuzovat systému a obhajují jimi 1 své vlastní ne- 
dostatky. 

Jak je důležité veřejně bojovat s nedostatky, je zjevné na příkladu 
práce s dopisy pracujících. Posuzujeme-li náš tisk z tohoto hlediska, 
je zřejmé, že svému poslání zůstává ještě mnoho dlužen. Je správné, 
že poměrně často se vyskytuje kritika těch jevů, které poškozují spo- 
třebitele, nepořádky v obchodě, cenách atd. Tím tisk bojuje proti neo- 
právněným příjmům některých lidí a získává si současně 1 přízeň a 
důvěru čtenářů, neboť hájí jejich zájmy. Avšak již daleko řidčeji se 
objeví kritika některých nesprávných praktik ve sféře výrobní. 

Zamyslíme-li se nad těmito otázkami, nelze se ubránit dojmu, že 
kritika se na stránky tisku dostává víceméně náhodně, že si z ní nelze 
udělat představu o tom, co společnost v daný moment nejvíce pálí, proti 
kterým praktikám je třeba bojovat. 

Bylo již řečeno, že prostředky masové informace a propagandy musí 
plnit funkcí společenské kontroly. Redakce by proto měly mít určitý 
plán, který by ukazoval, co budou kontrolovat a prověřovat. Podle své 
role a místa by měly prověřovat v prvé řadě plnění usnesení a směr- 
nic, jak jsou plněny, kde dobře, kde špatně, prověřovat plnění sta- 
novených výrobních úkolů, cílevědomě bojovat proti hlavním překáž- 
kám, které brzdí společenský rozvoj atd. 

Existuje u nás řada institucí, které mají kontrolu za hlavní náplň 
své práce. Státní úřad kontroly, státní inspekční úřady. Také při všech 
podnicích a závodech jsou kontrolně inspekční útvary. Podíváme-li se 
však do stránek našeho tisku, zdá se, jako by tyto instituce téměř ne- 
existovaly. 

Redakce by se všemi kontrolními orgány měly úzce spolupracovat, 
konzultovat s nimi své plány a plánovat společné akce. Významnou 
úlohu by zde mohli sehrát dopisovatelé novin a časopisů, zvláště za 
předpokladu, že jejich činnost bude usměrňována a zaměřována ke 
kontrole úkolů, k boji proti hlavním nedostatkům atd. 

Vážnou otázkou je, jak prostředky masové informace a propagandy 
ve svém celku formují socialistického člověka. Je si třeba uvědomit, 
že vychovávají celým svým obsahem. Každý novinář by měl mít jasnou 
představu o tom, jaký musí být socialistický člověk, jaké má mít 


27 V. I. Lenin: Spisy, sv. 33, str. 302—303. 
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vlastnosti, charakterové rysy, jaký vztah ke společností, jaké je pojetí 
hodnot, jaké mají být jeho zájmy atd. Jsou to v podstatě otázky for- 
mování životního stylu socialistického člověka. 

Otázky životního stylu jsou však nedostatečně rozpracovány po strán- 
ce teoretické. Životní styl člověka určuje jeho chování, vztah k práci, 
ke společnosti, stimuluje jeho aktivitu v potřebném směru. 

V této oblasti má bohatší zkušenost buržoazní propaganda, která 
využívá všech prostředků k ovlivňování životního stylu člověka ve 
směru, který podporuje upevnění buržoazních vztahů ve společnosti. 
již v roce 1919 doporučoval V. I. Lenin socialistickým novinářům, aby 
se u ní poučili: „Pohleďte na buržoazii. Jak velkolepě dokáže propa- 
govat to, co potřebuje!“?* Od těch dob však buržoazie dále zdokonali- 
la metody, jak lidem vnutit takové představy o světě, jaké potřebuje. 

V souvislosti s tím je se třeba zmínit o úloze reklamy v socialistické 
společnosti. Z dějin reklamy je známo, že se objevila současně s byz- 
nysem, se schopností vnucovat lidem předem promyšlené názory při- 
pravené těmi, kdo chtějí prodávat. Nezůstalo však jen u toho. Reklama 
stále více nabývá 1 politického obsahu. Pomáhá buržoazní společnosti 
formovat způsob života lídí v buržoazním duchu. Propaguje spotře- 
bitelské pojetí života, mění lidi ve vítríny snobství. Reklama jimi 
v plném smyslu slova manipuluje, určuje jejich požadavky, jejich vkus 
a často 1 jejich Činy. 

Jaký vztah zaujmout k reklamě v socialistických prostředcích ma- 
sové informace a propagandy. Vyskytly se názory, podle nichž je re- 
klama buržoazní nástroj a je nezbytné ji vymýtit. Naproti tomu ně- 
kteří její význam přeceňují. Jestliže podrobněji prozkoumáme reklamu, 
zjistíme, že se ještě zcela neoddělila od pupeční šňůry svého původ- 
„ ního buržoazního pojetí — jejím hlavním cílem je prodat za každou 
cenu, nadbíhat spotřebiteli, vyvolávat v něm potřebu koupit určitý vý- 
robek. To je v podstatě buržoazní pojetí reklamy jen s tím rozdílem, 
že zde nereklamují kapitalisté, ale socialistické podniky.. 


Buržoazní reklama ve své podstatě propaguje buržoazní způsob ži- 
vota. Socialistická reklama naproti tomu musí působit tak, aby pro- 
pagovala socialistický způsob života. Jak je možné toho dosáhnout? 
Socialistická reklama nemusí vycházet z předpokladu, že je nutné 
prodat to, co se vyrábí, ale má propagovat to, co společnost potřebuje, 
co je pro ni užitečné V tomto smyslu plní pro spotřebitele úlohu 
informátora, má povinnost seznamovat jej s tím, co se vyrábí, a tyto 
výrobky objektivně hodnotit. Musí vycházet z objektivních potřeb spo- 
lečnosti a ovlivňovat průmysl, aby vyráběl, co lidé potřebují. Třetím 
požadavkem je, aby socialistická reklama podporovala formování so- 


28 V I. Lenin, Spisy, sv. 29, str. 379—380 (rusky). 
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cialistického způsobu života. Socialistická reklama musí mít socialis- 
tický obsah, musí jim pomáhat žít, pomáhat uspokojovat potřeby je- 
jich tvůrčího, kulturního, fyzického a společenského rozvoje. 

Reklama může ukázat lidem, že nejsou otroci zboží, obětí manipu- 
lace, že stojí na vyšší kulturní a estetické úrovni než lidé ovlivňovaní 
buržoazní propagandou. 

Je zřejmé, že otázky formování životního stylu lidí jsou složité, de- 
likátní a nesmírně důležité. Prostředky masové informace a propagan- 
dy mohou v tomto směru sehrát významnou úlohu, neboť působí ve 
značné míře na formování názorů lidí a kromě toho mají možnost 
ovlivnit jiné útvary, které napomáhají tomuto formování, zvláště různé 
oblasti kultury a umění, jako např. kino, divadlo, beletrie atd. Bude 
také nutné zamyslet se například nad tradicemi, je třeba uvážit, ke 
kterým se máme vracet, v kterých pokračovat. 

Uvedené v žádném případě nelze chápat jako propagaci nějakého 
stereotypu socialistického člověka. To by bylo nepochopení a špatné 
vyložení problému. Naopak jen socialistické zřízení plně umožňuje 
rozvinutí talentů, všeho, co je individuálního a cenného v člověku. 
Problém je v tom, v jakém směru se bude rozvíjet jako osobnost, bude- 
li svůj talent pokládat pouze za prostředek vlastního obohacení, bude- 
li na své cestě škodit druhým nebo jestli bude za nejdůležitější lid- 
skou hodnotu považovat přínos společenskému rozvoji, péči o obecné 
blaho a bude-li v socialistickém zřízení vidět jeho lidskost, společen- 
skou spravedlnost, zřízení, které postupně uspokojuje základní zájmy 
lidstva. 


Hovoříme-li o úkolech prostředků masové informace a propagandy, 
nelze se vyhnout tak vážné otázce, jako je otázka jejich efektivnosti. 

O efektivnosti v činnosti prostředků masové informace a propagan- 
dy lze hovořit, jsou-li schopny cílevědomě dosahovat kvalitativních 
změn v myšlení, postojích a aktivitě lidí. Efektivnost prostředků ma- 
sové informace a propagandy lze hodnotit podle toho, do jaké míry 
ovlivňují světonázorové a politické myšlení lidí, do jaké míry dokáží 
lidi přesvědčit o aktuálních společenskoekonomických úkolech, do ja- 
ké míry rozvíjejí aktivitu a iniciativu lidí a působí na jejich tvůrčí 
účast při realizaci plánovaných úkolů. Při praktickém zkoumání a 
hodnocení efektivnosti je však vždy nezbytné zkoumat efekt vcelku, 
efekt celkové ideologické práce, a teprve pak vyvozovat určité závěry 
pro činnost prostředků masové informace a propagandy. 

Na efektivnost ve vlastní Činnosti prostředků masové informace a 
propagandy má výrazný vliv vztah mezi obsahem a formou. Určitému 
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obsahu musí odpovídat určitá forma, na druhé straně určitá forma 
vyžaduje určitý obsah. Přítom oba tyto póly představují konkrétní 
historickou kategorii. Obsah je např. určen historickou epochou, tříd- 
ním přístupem, aktuálními problémy doby atd. I forma sleduje rela- 
tivně samostatný vývoj. Existují například žánry, které se rozvíjejí, ale 
existují 1 určité tradice, kterých prostředky masové informace a pro- 
pagandy využívají. Jestliže například francouzský čtenář je zvyklý na 
grafickou pestrost novin, na to, že důležité události mají několika- 
palcové titulky atd., pak je např. těžké pro list Francouzské komu- 
nistícké strany tyto tradice narušít, neboť forma je v podstatě spjata 
s obsahem. 

Redakce by měly neustále působit na rozvíjení formy tak, aby stále 
více odpovídala obsahu, aby se stále zdokonalovala po estetické a kul- 
turní stránce, aniž by se přitom vzdalovala čtenáři. 


Otázka určení formy v prostředcích masové informace a propagandy 
je velice složitá. Týká se různosti žánrů, grafické úpravy, využití rů- 
- zných způsobů v redakční práci, rozdělení rubrik, způsobů využití fo- 
tografického materiálu, kreseb a skutečně všech prostředků, forem, 
metod práce s materiálem s cílem upoutat čtenáře a předložit mu vy- 
hraněný obsah. 

Otázku efektivnosti prostředků masové informace a propagandy ne- 
lze ovšem zužovat pouze na problém formy. Efektivnost je v podstatě 
výsledkem vzájemného vztahu mezi obsahem a formou; čím vyrov- 
nanější je tento vztah, tím efektivnější je práce prostředků masové 
informace a propagandy. 

Studujeme-li efektivnost prostředků masové informace a propagan- 
dy, musíme začít z jejich nejvlastnějšího poslání, z jejich úlohy, kte- 
rou hrají ve společenském životě. Lenin poukazoval, že „časopis přece 
musí mít zcela vyhraněné, seriózní a důsledné zaměření nebo bude 
nutně dělat ostudu sobě i svým spolupracovníkům... Časopis bez za- 
měření je věc absurdní, nesmyslná, skandální a škodlivá“.% 

Ze stanoveného zaměření vyplývá i určený kruh čtenářů, na které 
chce působit, které chce o něčem přesvědčit a k něčemu dovést. 


K otázce efektivnosti prostředků masové informace a propagandy 
patří i otázka konkrétního přístupu ke čtenáři. Lenin této otázce při- 
kládal velkou důležitost. V práci Zpětný směr v'Ruské sociální de- 
mokracii ukazuje na spojitost zaměření a adresnosti. Poukazuje na to, 
že různé vrstvy obyvatelstva je nutno ovlivňovat různým! prostředky 
agitace a propagandy, a podtrhuje: ,...agitace se musí přizpůsobovat 
individuálním a místním podmínkám, ...ale naše taktika, naše poli- 


29 V.I Lenin: Spisy, sv. 34. Praha, SNPL 1957, str. 422. 
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tická činnost musí být jednotná.“?9 Efektivnost prostředků masové 
informace a propagandy se velice obtížně hodnotí. K tomu musíme 
nejdříve velmi podrobně studovat samotného čtenáře, nakolik si osvo- 
jil daný obsah, nakolik jej pochopil, do jaké míry se změnily jeho 
názory v dané oblasti a jak byla vyburcována jeho aktivita. Nehledě 
na to, že zjištění efektu v tomto smyslu je velmí obtížné, redakce 
o ně musí usilovat. 

Jestliže připustíme, že podmínkou efektivnosti prostředků masové 
informace a propagandy je správný poměr daného obsahu (zaměření), 
formy a metod, jejichž pomocí tento obsah je předkládán čtenáři, po- 
sluchači atd., pak vidíme, že základní cesty, jejichž pomocí se zvyšuje 
efektivnost prostředků masové informace a propagandy, se svým cha- 
rakterem zásadně odlišují od těch, kterých používají buržoazní pro- 
středky masové informace a propagandy. Buržoazní sdělovací pro- 
středky odvádějí nejrůznějším způsobem pozornost čtenáře od skuteč- 
ných problémů, dezorientují jej v chápání společenských problémů a 
snaží se rozvíjet takové povahové rysy u lidí, které vyhovují buržoazní 
ideologii. Úloha prostředků masové informace a propagandy je u nás 
jiná; pomáhají lidem pochopit vlastní životní zájmy, pomáhají jim 
účastnit se aktivně společenského života a vychovávají je v socialis- 
tickém duchu. 

Na základě toho typíckým tématem buržoazního tisku je např. sen- 
zace, královská svatba, havárie, vražda, krádež atd. K tomu se řadí 
1 takzvané vědecké metody, jako např. publikace výsledků výzkumů 
různých „vědeckých“ institucí. 

Socialistické prostředky masové informace a propagandy používají 
metod, které jsou kvalitativně zcela odlišné. Mezi ně patří například 
umění novináře udělat z důležitého, zásadního problému rozvoje spo- 
lečnosti nebo z jiné oblasti, řečeno slovy Lenina, společnou věc, za- 
interesovat lidi na této otázce, vysvětlit jim její význam. Umění vtá- 
hnout člověka do společné věci, vyvolat v něm přání účastnit se, akti- 
vizovat jej společensky. Umění dělat noviny, časopis atd. tak, aby chá- 
pal jednotlivé události a jevy v souvislosti s obecným rozvojem so- 
clalistické společnosti atd. 


Role prostředků masové informace a propagandy v socialistické 
© společnosti a rozvíjení jejich funkcí zákonitě vzrůstá souběžně s po- 
stupným a stále hlubším pronikáním do společenských procesů, odha- 
lováním společenských zákonitostí, poznáváním důsledků společen- 
ských zásahů, s růstem schopnosti stále uvědoměleji a cílevědoměji 
tvořit svoji historii. Úkolem prostředků masové informace a propa- 
gandy je přispívat k zvyšování tzv. společenské zralosti nové společ- 


$ V. I. Lenin: Spisy, sv. 4. Praha, SNPL 1952, str 282—283. 
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nosti. Stupeň této zralosti je nutno podle Lenina hodnotit podle toho, 
nakolik v životě a každodenní práci mas zakořenily normy a pravidla 
socialistického soužití, nakolik vešly do jednání lidí a staly se běž- 
nými. 

Jak významné je prohlubovat leninské pojetí prostředků masové infor- 
mace a propagandy, ukazují slova soudruha Vasila Bilaka na plénu ÚV 
KSČ v říjnu 1972: 

„Dobré slovo na adresu sdělovacích prostředků nás nijak nemůže 
vést k závěru, že na tomto úseku je vše v pořádku a nemáme Co vy- 
lepšovat. Je tu mnoho problémů, které mají své objektivní 1 subje- 
ktivní příčiny. Diváci televize, posluchači rozhlasu 1 čtenáři denního 
tisku a časopisů si někdy právem stěžují, že mnohé pořady, relace 
a články mají nízkou úroveň, že některé jsou vysloveně únikové, na 
samé hranici nevkusu, a někdy 1 v rozporu s cílí naší kulturní po- 
litiky. Stále je málo pozitivních příkladů všedního pracovního hrdin- 
ství prostého člověka a málo příkladů novátorství předních pracov- 
níků. Nedává se ještě dostatečná podpora všemu novému. Nedůsledně 
se bojuje proti konzervatismu, zastaralým vžitým návykům, rutinér- 
ství, proti všemu, co brzdí náš postup vpřed. 

Pokud jde o kritiku, ne vždy se přihlíží k tomu, aby byla věcná, 
citlivá a konstruktivní. Pokud jde o informovanost, ta se bezesporu 
zlepšila. Je třeba zdůraznit, že musí být vždy pravdivá, co nejpřesnější 
a včasná.“ 

Prostředky masové informace a propagandy; jak zdůraznil XIV. 
sjezd KSČ, musí být pevnou oporou strany a socialistického státu. 
Musí přispět k tomu, aby masy chápaly a osvojovaly si ideologil mar- 
xismu-leninísmu. Jedině tak se naše ideologle stává materiální silou. 
Nelze toho ovšem dosáhnout bez cílevědomé, soustavné ideově vý- 
chovné práce, na níž se prostředky masové informace a propagandy 
významně podílejí. 


Péče o zdravé 
životní podmínky 
v socialistické společnosti 


VILÉM ŠKOVRÁNEK 


Jubilejní rok 30. výročí osvobození Československa Sovětskou armá- 
dou je pro všechny obory závažným důvodem k bilancím a zamyšlení. 
Každé odvětví činnosti dospěje nesporně k jednotnému závěru: Nebylo 
by možno dosáhnout tak výrazných úspěchů bez zásadních změn spo- 
lečenské formace a bez opory o zkušenosti prvního socialistického 
státu světa — Sovětského svazu. Tyto základní principy platí i pro 
naše zdravotnictví a pro široce koncipovanou péči o zdraví, které není 
jen úzce resortním úkolem zdravotníků, ale úkolem celospolečenským. 

Hlavní principy péče o zdraví, v nichž se obrazily programové zájmy 
strany, byly nozpracovány za přímé účasti V. I Lenina a jeho nejbliž- 
ších spolupracovníků v druhém programu strany přijatém VII. sjezdem 
v roce 1919. Tehdy byl poprvé do programu strany zařazen samostatný 
zvláštní oddíl věnovaný péči o zdraví lidu. Byly v něm formulovány 
hlavní zásady sovětské zdravotnické soustavy: státní charakter, pre- 
ventivní zaměření, všeobecná dostupnost a bezplatnost kvalifikované 
zdravotní péče. Jako základ pro svou činnost v oblasti péče o zdraví 
lidu si strana v novém programu stanovila úkol »realizovat na prvním 
místě široká ozdravná a hygienická opatření s cílem předcházet nemo- 
cem«. Hlavní zásady sovětského zdaravotnictví, vyhlášené druhým pro- 
gramem strany, se dále rozvíjely a zdokonalovaly v dalších usneseních 
strany a vlády až do podoby vyjádřené v »Základech zdravotnického 
zákonodárství SSSR a svazových republik« z roku 1970 a v závěrech 
XXIV. sjezdu KSSS. 

Principy sovětské péče o zdraví se promítají i v programech a v prak- 
tické činnosti ostatních komunistických stran, především v zemích, 
v nichž zvítězil socialismus, neboť v nich jsou vytvořeny i objektivní 
podmínky pro realizaci socialistické péče o zdraví. 

Význam, který socialistický stát, vedený komunistickou stranou, při- 
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kládá péči o zdraví lidu, je patrný z preambule československého zá- 
kona č. 20/1966 Sb., o péči o zdraví lidu, v němž se stanoví: »Zdraví 
je jedním ze základních předpokladů šťastného a tvůrčího života jed- 
notlivce i celé společnosti, je zároveň významným činitelem v rozvoji 
výrobních sil. Právo na péči o zdraví patří k základním občanským 
právům zaručeným ústavou Československé socialistické republiky. 
Socialistické společenské zřízení, v němž je zájem společnosti na 
zdraví lidu v souladu se zájmem jednotlivců, vytváří podle současných 
poznatků vědy a techniky všechny podmínky pro úspěšné rozvíjení 
péče o zdraví. Úsilí o dosažení co nejlepšího zdraví lídu patří proto 
k hlavním úkolům socialistické společnosti, všech organizací ! kaž- 
dého jednotlivce.« 

Hned po preambuli jsou v zákoně vyjádřeny hlavní principy a cíle 
socialistické péče o zdraví. Lze je stručně shrnout do několika bodů: 
celospolečenská podstata péče o zdraví, vědecký základ, preventivní 
zaměření, přednostní zaměření na zdraví nové generace a na zdraví 
pracujících, bezplatnost zdravotníckých služeb, jejich plynulost, sou- 
stavnost a jednota a aktivní účast veřejnosti na upevňování zdraví 
a rozvoji zdravotnictví. 

Celospolečenská podstata péče o zdraví je zakotvena už v ústavě 
Československé socialistické republiky. Například v článku 15 se sta- 
noví, že 

— stát provádí takovou hospodářskou, zdravotní, sociální a kulturní 
politiku, aby se souběžně s růstem výroby a vzestupem životní úrovně 
obyvatelstva s postupným zkracováním pracovní doby neustále roz- 
víjely fyzické a duševní schopnosti lidu, 

— stát pečuje o zvelebování a všestrannou ochranu přírody a kra- 
jinných krás vlasti, aby tím vytvářel stále bohatší zdroje blahobytu 
lidu a vhodné prostředí, které by prospívalo zdraví pracujících a 
umožňovalo jejich zotavení. 

V socialistické společnosti se péče o zdraví zaměřuje tedy nejen 
na dokonalejší léčbu nemocí, ale především také na ochranu před je- 
jich vznikem a stále výrazněji 1 na aktivní rozvíjení tělesného a 
duševního zdraví a na prodlužování tvořivého lidského života. Celo- 
společenské zaměření, směřující v nejširším smyslu k vytváření pod- 
mínek zdraví lidu vychází tedy z toho, že úroveň léčebné péče je 
sice velmi významnou podmínkou lidského zdraví, že však základním, 
určujícím vlivem ochrany zdraví a zdravého vývoje člověka je pro- 
středí a podmínky, v nichž lidé žijí a pracují, celý způsob jejich ži- 
vota a stupeň jejich zdravotního uvědomění. 

Hygiena vychází z poznatku, že zdraví populace je v každé době 
výslednicí aktuálního působení složité soustavy životních a praccvních 
podmínek na biologický základ organismu, který v sobě nese stopy mi- 
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nulých dějů a situací. Pevnost a stupeň zdraví pak odpovídá jednak 
schopnosti organismu vyrovnávat se s působením změn vnitřních a 
vnějších podmínek, jednak souladu mezi objektivními potřebami vý- 
voje člověka a jeho životními a pracovními podmínkami. Složkami této 
soustavy podmínek, které formují a určují podstatnou měrou zdraví 
populace, jsou prvky prostředí a podmínek jak přírodních, tak vytvá- 
řených činností lidí — členů společnosti. 

V péči o vytváření a ochranu zdravého životního prostředí a ostat- 
ních podmínek života a práce jde tedy o kvalitu ovzduší, vody, půdy, 
o klimatické podmínky a geografické poměry, o situaci v šíření pře- 
nosných nemocí, o charakter osídlení, o sídliště a obecné podmínky 
v nich, o úroveň bydlení a odívání, o kalorickou a biologickou hod- 
notu stravy, o hygienické poměry pracovního prostředí, o pracovní 
dobu a fyziologickou úměrnost práce a odpočinku, o druh práce a 
o postavení ve společenské organizaci práce. Jde však i o meziosobní 
pracovní vztahy, osobní a jiné vztahy 1 o možnost a stupeň vzdělání, 
o reálný příjem, o společenské hodnocení práce, 0 sociální jistoty, so- 
ciální zabezpečení, o možnost kulturního vyžití a v neposlední řadě 
1 o úroveň specifické zdravotní péče. 

Každý organismus, tedy 1 člověk, má schopnost vyrovnávat se se 
změnami prostředí a aktivně se jim přizpůsobovat. Toto vyrovnávání 
se s podněty prostředí, vyžaduje usměrnění a regulaci funkcí organismu, 
tj. adaptaci v nejširším slova smyslu. Adaptační schopnost má jen určité 
rozmezí. U každého jednotlivce se odráží adaptační schopnost v roz- 
mezí definovaném jeho individuální strukturou. Jestliže účinky dlouho- 
dobého působení nejrůznějších činitelů nepřekračují toto rozmezí, není 
třeba se obávat škodlivých účinků. K ohnožení zdraví může dojít tehdy, 
jsou-li adaptační schopnosti a mechanismy přetíženy. 

Správná individuální životospráva, vhodná výživa, dobré bytové pod- 
mínky apod. mohou usnadnit adaptaci k fyzikálním, chemickým 1 psy- 
chickým podnětům, kterým je člověk vystaven v pracovním prostředí. 
Stále je však třeba mít na paměti, že adaptační schopnosti mají jen 
určité rozmezí, i to, že na některé nové podněty a jevy, ať chemické, 
fyzikální či psychické, není člověk vývojem připraven a že se s ními 
může vyrovnat jen, nepřekračČují-lí určité hodnoty. 

Z těchto vztahů organismu — prostředí a ostatní životní podmínky — 
vycházejí hygienické požadavky a normy a celá činnost orgánů a zaří- 
zení hygienické služby i vědeckovýzkumná činnost v této oblasti. Při- 
tom je třeba konstatovat, že o regulačních schopnostech a mechanis- 
mech organismu zdaleka není známo vše podstatné. Některé reakce je 
možné zjišťovat teprve nyní, kdy nová technika umožňuje získat více 
poznatků o základních podmínkách zdraví a © procesech adaptace 
k vnějším i vnitřním změnám. Vzhledem k významu adaptačních me- 
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chanismů vyniká proto důležitost studií zaměřených na působení škod- 
livin různého druhu. Je to tím významnější, že vzestup některých tzv. 
civilizačních nemocí, typických pro hospodářsky vyvinuté země, uka- 
zuje, že regulační schopnosti jsou přetěžovány. Tyto nemocí se i u nás 
dostávají svou závažností na přední místo. 

Princip celospolečenské podstaty socialistické péče o zdraví se pro- 
mítá i v právním zakotvení zásady, že péče o vytváření a ochranu zdra- 
vých životních podmínek je věcí společnosti, všech jejích složek, že 
musí být nedílnou součástí hospodářské a kulturní výstavby a musí být 
zajišťována ekonomickými, technickými, sociálními, kulturními i zdra- 
votnickými cpatřeními. O zajištění této zásady zákon o péči o zdraví 
lidu stanoví především povinnost všech podniků, družstev a jiných orga- 
nizací činit v rozsahu jejich působnosti všechna potřebná opatření 
k vytváření a ochraně zdravého prostředí a podmínek a způsobu života 
a práce i odpovědnost za plnění těchto povinností. Stanoví rovněž po- 
vinneost nadřízených orgánů při vedení podřízených organizací i úkoly 
ústředních orgánů při řízení v této oblasti. 

Praxe ukazuje, že tyto základní principy nepronikly dosud plně do 
myslí všech odpovědných hospodářských pracovníků a že se mnozí 
z nich dosud ještě dívají na péči o zdraví jako na resortní záležitost 
zdravotníků. Toto zásadně chybné chápání péče o zdraví je v základ- 
ním rozporu s jedním ze základních leninských principů péče o zdraví 
— jeho celospolečenským charakterem. 

Otázky vytváření a ochrany zdravého životního prostředí a ostatních 
podmínek života a práce se nyní stále častěji dostávají do popředí 
zájmu stranických, státních, společenských 1 hospodářských orgánů. 
Významnou pozornost jim věnoval XXIV. sjezd KSSS i XIV. sjezd KSČ. 
Naše federální vláda i národní vlády považují péči o životní prostředí 
za významnou oblast vládní politiky. 

Růst objemu průmyslu, jeho stále rovnoměrnější rozložení po te- 
ritoriu státu, městských aglomerací, koncentrace a intenzifikace ze- 
mědělství se projevuje v tom, že problémy kvality ovzduší a půdy, 
kvality a dostatku pitné vody, problémy ochrany krajiny, spjaté též 
se změnami technologií výroby v zemědělství, s chemizací a Ss explo- 
atací surovin se stávají stále obecnější. Prakticky to vede k tomu, že 
stále větší počet lidí a stále déle žije v životním prostředí. určitým 
způsobem denaturovaném. 

Změny, ke kterým dochází v důsledku kvantitativního a kvalitativ- 
ního rozvoje materiálních výrobních sil a které je možno stručně cha- 
rakterizovat heslovitě pojmy, jako mechanizace, automatizace, che- 
mizace a fvzikalizace výroby (včetně zemědělství) a technizace a ma- 
tematizace jejího řízení, Se promítají ve změnách v zaměstnanosti 
obyvatelstva, v přesunech mezi obory a odvětvími 1 ve změnách v jed- 
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notlivých profesích. Rostou nároky na psychické a intelektuální vlast- 
nosti, zejména na pozornost, kvalifikaci a odpovědnost pracovníků při 
obsluze a řízení nákladných výrobních zařízení. Náročná na psychické 
vlastnosti, kvalifikaci a odpovědnost je též prohlubující se vzájemná 
závislost mezi pracovníky při rostoucí kooperaci a kombinaci činností. - 
Rostou požadavky na další průběžné prohlubování odbornosti a roz- 
šiřování rozhledu a to i na úkor volného času, které by jinak mohl 
být využit k individuálnímu fyzickému, kulturnímu a společenskému 
využití a k aktivnímu odpočinku. 

Dochází k značnému, mnohdy bouřlivému rozvoji spotřebních statků, 
ať už jde o potraviny, o vybavení domácnoslí, o oděvy, o individuální 
dopravní prostředky nebo prostředky k šíření kultury a vzdělanosti. 
Chemie proniká do spotřeby a přináší zdravotní problémy, případně 
i rizika v podobě spotřebních předmětů z nových hmot v reziduích 
chemických látek v potravinách. 

Proto otázky související s vytvářením a ochranou zdravého život- 
ního prostředí a ostatních podmínek života a práce se dostávají do 
vědomí obyvatelstva, do popředí zájmu nejvyšších stranických orgánů, 
vlád, národních výborů, jsou předmětem jednání Rady vzájemné hos- 
podářské pomocí, předmětem dvoustranných mezinárodních dohod, 
dostávají se na program valného shromáždění Spojených národů 1 jed- 
notlivých orgánů OSN. Přijímají se programy, usnesení, dokumenty, 
atd. Je tomu tak proto, že u nás, stejně jako v ostatních hospodářsky 
vyspělých zemích světa není již éra nástupu vědeckotechnické re- 
voluce jen pojmem, ale stává se realitou, která na jedné straně zna- 
mená zrychlení rozvoje národního hospodářství a nesporné zlepšování 
životní úrovně, na druhé straně přináší do životního prostředí a pod- 
mínek života lidí nové faktory, z nichž mnohé přinášejí zdravotní rl- 
zika. Kapitalistické státy se dostávají do neřešitelných situací; dochází 
k rozporům mezí vědeckými poznatky a možnostmi jejich praktické 
realizace, rozporům, které tkví v samé podstatě společenského řádu. 
Nelze tvrdit, že bychom těchto rozporů nebyli ušetření ani my. Rozdíl 
je však v tom, že je nejen poznáváme, ale i postupně řešíme v souladu 
s možnostmi a zdroji. 

V Československé socialistické republice je péče o zdravé životní 
prostředí, jeho ochranu a účelné vytváření a o vytváření ostatních ži- 
votních podmínek jedním z nejzávažnějších celospolečenských úkolů. 
na jehož řešení závisí další rozvíjení národního hospodářství, životní 
úrovně a životních podmínek obyvatelstva a blahobytu dnešní a bu- 
doucích generací. 

Na rozdíl od kapitalistického »technickéhc«e« chápání vědeckotech- 
nické revoluce, které vychází z předpokladu, že tato revoluce je pou- 
hým narůstáním výrobních si) a spotřebitelského konzumu, vychází 
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politika socialistických států z poznání, že vědeckotechniícká revoluce 
se týká nejen oblasti prudkého růstu výrobních sil, ale zároveň 
i všech ostatních aspektů života společnosti. 

L. I. Brežněv ve »Zprávě o činnosti ústředníhc výboru KSSS na XXIV. 
sjezdu KSSS« v souvislosti s aplikací vědeckotechnické revoluce v so- 
cialistických podmínkách toto aojetí definoval: »Máme před sebou 
světodějný úkol organicky spojit vymoženosti vědeckotechnické re- 
voluce s přednostmi socialistické hospodářské soustavy...« Ve stej- 
ném duchu bylo socialistické stanovisko vyjádřeno 1 na XIV. siezdu 
KSČ a v programových prohlášeních našich vlád. Soudruh Štrougal 
na XIV. sjezdu KSČ »Ke zprávě o hlavních směrech hospodářské po- 
litiky v letech 1971—1975« k tomu řekl: »Stále naléhavěji vyžadují naši 
pozornost problémy životního prostředí. Svou prací a civilizačním roz- 
vojem mění a deformuje člověk přírodní prostředí a nerespektuje při- 
tom vždy životní podmínky a zákonitosti, podmiňující jeho harmonický 
vývoj. Za důležité kritérium pro realizací každého technického pro- 
jektu, každé nové technologie a investiční Činnosti vůbec musíme 
proto napříště považovat důkladné posouzení toho, jaké kladné, ale 
také záporné důsledky mohou přinést pro život člověka a zda rizika 
s tím spojená jsou únosná a cena není vyšší než získaná hodnota.« 

Socialistická společnost jde cestou komplexní koordinace a pláno- 
vitého řízení ekonomických 1 společenských procesů a tím vytváří 
předpoklady ke komplexní ochraně zdravého životního prostředí v sou- 
ladu s rozvojem socialistického způsobu života a stoupající Životní a 
kulturní úrovní lidu. Tato politika se stává cílovou funkcí národohos- 
podářského plánování v jednotlivých časových etapách. 

Historickým posláním socialismu je dosáhnout nové kvality, nového 
vývojového stupně celého komplexu výrobních sil a především člověka 
samého. Proto vytváří předpoklady pro cílevědomou a plánovitou 
organizaci reprodukčního procesu v celospolečenském měřítku. Před- 
pokladem pro realizaci těchto cílů je kvalifikované řízení, jež musí 
nedílně zahrnovat i péči o životní prostředí a ostatní podmínky života 
a práce. Stupeň poznání přitom ovlivňuje možnost nozhodování, co, 
kdy a jak řešit v daných ekonomických podmínkách, při stancvení 
priorit a cílů rozvoje celé naší ekonomiky. 

Stav životního prostředí u nás nevybočuje z rámce vývoje hospo- 
dářsky rozvinutých zemí ve světě. Souhrnné hodnocení současného 
stavu životního prostředí u nás provedené Radami pro životní pro- 
středí při vládách ČSR a SSR i vládami opravňuje k pozitivnímu hod- 
nocení snah věnovaných péči o zdravé životní prostředí, přestože do- 
sud nebylo dosaženo takových výsledků, jaké jsme předpokládali. 

Nezakrýváme skutečnost, že v životním a pracovním prostředí pře- 
trvávají i nadále závady, které mají některé negativní vlivy na zdraví 
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populace; v důsledku změn, které přináší nastupující vědeckotechnická 
revoluce a rychlý rozvoj národního hospodářství, rostou i některá nová 
rizika. 

Zdravotnictví vyplývá úkol studovat a vědecky zkoumat podmínky 
zdravého vývoje naší populace a na základě vědeckých poznatků 
odborně usměrňovat péči o vytváření a ochranu zdravých životních 
podmínek a řídit opatření proti přenosným nemocem. V rámci odbor- 
ného usměrňování mu pak náleží stanovovat hygienické normy a zásady, 
uplatňovat zdůvodněné požadavky v rámci preventivního hygienického 
dozoru (při vydávání závazných posudků) a při výkonu běžného hy- 
gienického dozoru a odborně vést i usměrňovat a vychovávat hos- 
podářské pracovníky 1 občany, aby požadavky na vytváření a ochranu 
zdravých životních podmínek považovali za jeden z nejdůležitějších 
předpokladů rozvoje socialistické společnosti. Stěžejním zdravotně po- 
litickým úkolem je včas rozpoznávat negativní jevy vyplývající pro 
zdraví z vědeckotechnického rozvoje a odborným usměrňováním zajiš- 
ťovat, aby byly odstraňovány nebo alespoň oslabovány. 

Realizace opatření nutných k odstraňování nebo oslabování nega- 
tívních jevů je věcí celospolečenskou, především věcí podniků, druž- 
stev a jiných organizací, které svou činností ovlivňují nebo mohou 
ovlivnit životní podmínky, a věcí jim nadřízených orgánů, které mají 
zabezpečit, aby realizace nutných opatření byla skutečně zajišťována 
jako nedílná součást rozvoje národního hospodářství a technického 
rozvoje, aby povinnosti z toho vyplývající plnily všechny orgány a 
organizace a aby s rozvojem materiálních výrobních sil byly zároveň 
zajišťovány technické, ekonomické a organizační podmínky pro vytvá- 
ření a ochranu zdravých životních podmínek. 

Významnou úlohu při vytváření péče o životní prostředí mají ná- 
rodní výbory, které nesou i přímou odpovědnost za aktivní a inicia- 
tivní využívání zájmu občanů o řešení otázek životního prostředí, 
Řízení této péče nabývá v jejich činnosti stále většího významu a po- 
stupně se stává jedním z jejich stěžejních úkolů. Většina národních vý- 
borů už plně pochopila, že tato péče je nedílnou součástí komplexního 
a proporcionálního rozvoje a že řešení této složité problematiky za- 
sahuje do celé škály jejich Činnosti, počínaje územním plánováním 
přes stavební řízení a posuzování projektů staveb a zařízení, výstavbu, 
rekonstrukce, zásobování vodou, opatření při změnách výroby a prů- 
myslových i zemědělských technologií, usměrňování dopravy, rczmís- 
ťování obchodů a služeb až po navrhování a realizaci konkrétních 
akcí, zejména v rámci akce Z, směřujících k odstranění hygienických 
nedostatků a ke zlepšování životního prostředí v obcích a městech. 

Současná situace i další předpokládaný vědeckotechnický rozvoj 
vyvolávají naléhavou nutnost zvýšit náročnost na plánovitost práce při 
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řízení a odborném usměrňování péče o zdravé životní prostředí a ostatní 
podmínky života a práce. Z tohoto hlediska zhodnotily dosavadní zku- 
šenosti i Rady pro životní prostředí při vládách ČSR a SSR a připravily 
zároveň 1 návrhy zásad postupu v šestém pětiletém plánu. 

Pro zdravotnictví, zejména pro hygienickou službu vyplývá z trendu 
rozvoje především nutnost soustavně zvyšovat odbornou úroveň, aby 
byla schopna včas rozpoznat nebezpečí možných škod na zdraví a če- 
lit preventivními opatřeními. Vyžaduje to účinné usměrňování vědec- 
kovýzkumné základny i hygienické služby v krajích a okresech na 
aktuální významné problémy i prohloubení metodického vedení, kádro- 
vého a materiálního dobudování této služby i nových účinnějších forem 
při získávání a vyhodnocování informací o zdravotním stavu obyvatel- 
stva ve vztahu k životnímu a pracovnímu prostředí. 

Především se bude třeba zaměřit na tyto hlavní problémy: Jedním 
z nejvýznamnějších zůstávají otázky čistoty ovzduší z hlediska zdravot- 
nického a otázky vlivu látek znečišťujících ovzduší na zdraví. Jde o pro- 
blémy tzv. pánevních oblastí Severočeského kraje, Prahy, Ostravska, So- 
kolovska, oblasti Hradec Králové —Pardubice a brněnské a plzeňské 
aglomerace. V důsledku rychlého rozvoje motorizace a jen Částečné 
možnosti změn v palivoenergetické bilanci jde však i o problémy všech 
větších měst. V naších podmínkách mají nozhodující význam především 
zplodiny hoření z energetických a teplárenských zařízení, případně ve 
spojení s výfukovými plyny výbušných motorů. 

Přijatými opatřeními se i při rostoucí výrobě daří snižovat spad pev- 
ných exhalací, tj. popílku a průmyslového prachu. Problémem zůstávají 
kysličníky síry, neboť technicky přijatelné zneškodňování těchto látek 
není dosud ve světě vyřešeno. Vlády republiky přijaly v tomto směru 
řadu opatření, mezi jiným pokračovat na výzkumu a dořešit odsiřování 
spalin z velkoelektráren a to využitím mezinárodní spolupráce se So- 
větským svazem, Polskem, NSR, Japonskem, Francií, Švédskem, event. 
s dalšími zeměmi, likvidovat postupně lokální zdroje znečištění z níz- 
kých komínů rekonstrukcí kotelen, výtopen a drobných zdrojů, případně 
likvidací starých provozů a jejich modernizací, zajistit přechod otopu 
domácností na ušlechtilá paliva, především v průmyslových oglomera- 
cích. Jde však o dlouhodobější programy, takže mimo omezování exha- 
lací se otázky řeší omezováním důsledků, mezí něž patří organizování 
pobytu dětí ve školách v přírodě v kvalitním Životním prostředí a dal- 
ších akcí k preventivní ochraně zdraví. 

Druhým významným úkolem hygienické služby je zaměření na otáz- 
ky Související se zásobováním obyvatelstva pitnou vodou a s hygie- 
nickým sledováním významných úseků povrchových toků ve vztahu 
k zdravotnímu stavu obyvatelstva. Je známo, že dostatek kvalitní vody 
pro zásobování obyvatelstva je v řadě iníst už dnes problémem a že 
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v některých částech řízení limituje voda i hospodářský rozvoj. Vláda 
v duchu usnesení XIV. sjezdu KSČ přijala koncepci rozvoje vodního 
hospodářství zaměřenou jak na snižování znečištění vod, tak na zvýšení 
počtu obyvatel zásobovaných kvalitní pitnou vodou z veřejných vodo- 
vodů. 

Další úkol hygienické služby souvisí se sledováním a usměrňováním 
hlukové situace a vlivem hluku na lidský organismus. Ministerstva 
zdravotnictví ČSR a SSR nesou gesci za opatření proti hluku. Rychlý 
růst nové a stále výkonnější techniky, provázený stále se zvyšujícími 
hlukovými panametry, časovým působením i počtem obyvatel, který je 
hlukem postihován, vyžaduje cílevědomých opatření k zvýšení ochrany 
před hlukem. Jako škodlivina se projevuje hluk svými účinky na lid- 
ský organismus stále závažněji a stává se důležitým zdravotnickým 
i celospolečenským problémem postupující cívilizace a technického 
pozvoje. Z hlediska zdravotnického si potřeby praxe vynucují další po- 
znatky o účincích hluku různého spektrálního složení, o různé délce 
trvání a kolísání jeho intenzity v čase, poznatky o účincích hluku ply- 
nulého či přerušovaného, pravidelně se opakujícího atd. Návrh souborné 
koncepce opatření proti hluku od roku 1980, který schválily vlády ČSR 
a SSR 1 federální vláda, je programem komplexního řešení formou vě- 
deckovýzkumných, organizačních, legislativních, výchovných 1 dalších 
opatření. , 

Městské prostředí je všeobecně náročnější na adaptaci člověka k ži- 
votním podmínkám jak pro obsah nejrůznějších faktorů prostředí, pro 
složitost a mnOhotvárnost vztahů v životních situacích, tak čro dy- 
namiku, S jakou 6e situace v městském prostředí života mění. Proto 
musí být při výstavbě a přestavbě měst uplatňovány takové hygienické 
požadavky, zabezpečující pokud možno optimální životní prostředí. 

Hyglenické úkoly související s přestavbou socialistické vesnice vy- 
plývají především z měnícího se charakteru zemědělství, koncentrace 
a specializace zemědělské velkovýroby a přechodu k velkovýrobním 
metodám. Mezi hlavní hygienické problémy patří umisťování a povoz 
velkochovů prasat, likvidace výkalů a zápach, ale i další problémy 
související s novou agrotechnikou, s agrocentry, používáním chemic- 
kých látek, míchárnamí hnojiv atd., včetně pracovního prostředí a vll- 
vu práce v nových pracovních podmínkách. 

Zaměření zdravotnictví v otázkách hygieny práce vyplývá, jak už 
bylo uvedeno vpředu ze změn doprovázejících vědeckotechnickou revo- 
lucí, změn v jednotlivých odvětvích výroby vyžadujících řešení nových 
hygienických, fyziologických a psychologických problémů v pracov- 
ním prostředí, hodnocení probíhajících změn na zdraví, přípravu pod- 
kladů pro stanovení požadavků na konstrukci nových strojů, nejvyš- 
ších přípustných hodnot ekonomických a fyzikálních škodlivin atd. 
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Z hlediska hygieny dětí a dorostu vystupují do popředí především 
pracovní a životní podmínky učňovského dorostu a v souvislosti s oče- 
kávanou přestavbou našeho školství zaměření na pedagogický proces, 
režim dne, stravování a hodnocení tělesné zdatnosti dětí na prvním 
a druhém stupni základních devítiletých škol. 

V hygienické problematice výživy vyplývá hygienické službě řešit 
především otázky cizorodých látek v poživatlnách a to především pří 
jejich používání ve výrobě poživatin a získávat nové podklady z hle- 
diska nových potřeb a nového stylu výživy při měnících se živctních 
podmínkách. Ovlivňování zdravého výživového stavu obyvatelstva 
z hlediska historické hodnoty stravy a společného stravování znamená 
jednak pokračovat v postupném prosazování požadavků na racionální 
výživu podle usnesení vlády z roku 1965, jednak usměrňovat na zá- 
kladě nových podkladů předpoklady pro realizaci racionální výživy 
obyvatelstva v dalších letech. 


Zaměření na řešení otázek zdravotní nezávadnosti předmětů, které 
při běžném užívání přicházejí do styku s lidským organísmem nebo 
Ss poživatinami, ať jako prádlo, oděvy, obuv, kosmetika, či jako obaly 
nebo nářadí či náčiní v potravinářství, přináší s sebou rozvoj chemie 
a s ním rozvoj nových hmot. 


Pokud jde 0 boj proti přenosným nemocem, bylo v posledních dvou 
desetiletích dosaženo poměrně značných úspěchů, které vedly k sní- 
žení nemocnosti u některých přenosných nemocí (poliomyelitida, dif- 
terie, tetanus, pertusse, spalničky) až po hranici zdravotnické vý- 
znamnosti. Přes tyto úspěchy zůstává boj proti přenosným nemocem 
stále významným úkolem. Směr dalšího rozvoje na tomto úseku je 
možno vyjádřit jako pokračování v nastoupené cestě používání a roz- 
šiřování všech specifických preventivních prostředků u všech nákaz, 
kde stav vědy k tomu vytváří předpoklady. V souvislosti s tím bude 
třeba prohlubovat i sledování imunitního stavu populace. Nejde cvšem 
jen o sledování, ale i o včasné vyvozování důsledků z případného po- 
klesu imunity. Soustavně bude sledován i biologický vývoj původců 
a přenašečů nákaz ve změněných ekologických podmínkách 1 případně 
změny ve zdrojích a mechanismech přenosu. Měnící se kvalita epide- 
miologické práce u nákaz bez dnes většího manifestního výskytu, 
avšak s hrozbou potencionálního výskytu, vyžaduje už nyní a v příš- 
tích letech stále více přesnějších vyšetřovacích metodik. 

Zdravotnická ochrana státních hranic a epidemiologická práce s tím 
spojená bude mít stále významnější roli, neboť zrychlování spojů 1 
s velmi vzdálenými zeměmi bude přinášet stálé riziko zavlečení pře- 
nosných nemocí, které u nás nejsou obvyklé. Přitom se bude postů- 
povat jinými metodami než jen kontrolou očkovacích vysvědčení. 
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Zároveň je třeba říci, že dosud nedoceněnou součástí péče o zdravé 
životní podmínky je uspořádání životního a pracovního režimu kaž- 
dého jednotlivce. Jde zejména o racionální střídání práce a odpoč nku, 
o účelné využívání volného času při dalším vzdělávání a uspokojování 
kulturních potřeb a o hygienu osobního života a prostředí. Zvlášť vý- 
znamnou úlohu zde má tělesná výchova a péče o duševní zdraví. 

Zatímco propagací tělesné výchovy je věncvána dostatečná pozor- 
nost, je péče o duševní zdraví dosud málo rozvíjena, ačkoliv duševní 
stav člověka významně ovlivňuje jeho zdraví. Je určován nejen indi- 
viduálními zvláštnostmi duševní činnosti, ale především také zevním 
prostředím, zejména společenskými a psychologickými podmínkami. 
Jde hlavně o vzájemnou ohleduplnost mezi lidmi, o kulturnost lid- 
ských vztahů a odpovědnost každého z nás za dodržování pr.ncípů 
občanského soužití, které se musí stát součásti povědomí každého člo- 
věka. Mezilidské vztahy ve vyspělé socialistické společnosti mohou vy- 
tvářet potřebné klima a být i pozitivním katalyzátorem při řešení kon- 
krétních konfliktů, kterým se ani v socialismu nevyhneme. 

Nejednou — a právem — bylo jíž konstatováno, že vzorem pro Sy- 
stém péče o zdraví v ČSSR byly zkušenosti SSSR. Je to logické už 
proto, že obě země, byť i rozdílné velikostí a různými dalším! pod- 
mínkami, mají společný základní znak — socialistický systém výrob- 
ních vztahů. Z toho také vyplývá, že není možné, aby základní principy 
práce byly odlišné. Je zcela možné, že v některých detailech, odpoví- 
dajících specifickým podmínkám obou zemí (nebo jejich částí), budou 
odlišně organizovány nékteré druhy speciálních služeb, síť nebo vnitřní 
uspcřádání zdravotnických zařízení. Je však naprosto nepřípustné pod 
heslem »speciífity« chtít měnit základní principy socialistického zdra- 
votnictví. V krizových letech docházelc k takovým snahám na všech 
úsecích zdravotnictví — v léčebně preventivní péči i v hygienické služ- 
bě. V léčebné péči byl veden hlavní nápor protí obvodnímu systému 
zdravotnictví a propagována tzv. svobodná volba lékaře (asi | se »svo- 
bodným« placením), v hygienické službě byl propagován západnický 
systém tzv. veřejného zdravotnictví, které u nás skončilo před více než 
25 lety. Propagace těchto »progresívních« systémů byla úporná a všich- 
ni, kdo se stavěli proti nim, byli označování za konzervativce, byrokraty 
apod. »Poučení«, které lze považovat za jeden z nejzávažnějších doku- 
mentů, které naše strana vydala, a závěry XIV. sjezdu KSČ udělaly de- 
finitivní tečku i za těmito APP ocem s principy naší socialistické 
péče o zdraví. 

Jde nyní hlavně o to, dobře postavené zásady našeho systému péče 
o zdraví důsledně dodržovat a v souladu S postupem technické re- 
voluce a ekonomickými možnostmi naší společnosti důsledně krok za 
krokem realizovat. 
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Antikomunizmus 
v súčasnej buržoáznej 
politickej sociológu 


PETER KULAŠIK 


Prvoradou úlohou, ktorů na seba berie súčasná buržoázna politická 
sociológia, je odhalovanie zákonitostí rozvoja a fungovania kavitalis- 
tickej spoločnosti ako takej. Z hladiska štruktúry je pre súčasnů bur- 
žoáznu politológiu príznačné, okrem početného vzrastu kvalifikova- 
ných odborníkov a špecializovaných inštitúclí, že v súčasnej dobe 
podla priznania prof. H. Morgenthaua možno hovoriť o vzniku „po- 
liticko-akademického komplexu“,! ktorý má priamy vplyv na duchov- 
ný život spoločnosti. 

Zmeny, ku ktorým došlo v obsahu buržoáznej politológie, sa pre- 
javujú v narastaní antikomunistických tendencií, čo je charakteristic- 
ké pre súčasnú etapu ideologického boja. V duchu koncepcie „dez- 
ideologizácie“ sa buržoázna politilógia a sociológia vydáva za „objek- 
tívnu“ vedu, nepodliehajácu nijakým ideologickým vplyvom. V sku- 
točnosti vždy bola teoretickým základom politiky buržoázie, vždy hra- 
la aktívnu úlohu v politickej praxi buržoázie, v boji proti marxistic- 
ko-leninskej teórii. To dokazujů práce nielen „klasikov“ Gumplowicza. 
Pareta a Webera, ale i práce ich nasledovníkov, ako sú Lipset, Bell, 
Morgenthau, Easton, Dahrendorf, Parsons a iní 

Celá súčasná buržoázna politická sociológia sa zhoduje v tom, že 
pre kapitalistickú spoločnosť je najváčším nebezpečenstvom triedny 
boj proletariátu, ktorého strategickým ciefom je odstránenie kepita- 
listickej spoločnosti. Buržoázia sa preto pokúša toto nebezpečenstvo 
potlačiť. Pritom je nútená neustále sa prispósobovať novým podmien- 
kam, meniť formy a metódy ideového pósobenia v záujme zachovania 
svojho privilegovaného spoločenského postavenia, pretože objektívny 


1 Počet politológov v kapitalistických krajinách sa odhaduje na 20000, 
pričom len v USA je vyše 400 katedier politológie. 
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a zákonitý proces narastania antagonistických protirečení buržcázla 
nemóže zastavit. „V podmienkach meniaceho sa pomeru síl na sve- 
tovom fóre a zostrovania triedneho boja v buržoáznych krajínách musí 
kapitalizmus používať nové prostriedky a metódy boja, ktoré sú, ako 
sa zdá, dokonca v mnohom v rozpore so zvyčajnými „klasickými črta- 
mi kapitalistickej sústavy. V snahe upevniť svoje sociálne zázemie sia- 
hajú kapitalisti k metódam potláčania, ale okrem toho aj pripúšťajů 
čiastočné uspokojovanie požiadaviek pracujúcich — to je podfa Leni- 
novej definície spósob „ústupkov v tom, čo je málo dóležité, aby sa 
zachovalo to, čo je dóležité 2 — rozsievajů ilúzíe, že robotnícka trieda 
móže dosiahnuť splnenie svojich túžob na základe dohód s podnika- 
tefmi, bez revolučnej premeny spoločnosti, v rámci kapitalistického 
zriadenia.“3 | 

Triedna funkcia buržoáznej politickej sociológle sa nevyčerpáva 
ideologickou obhajobou panstva monopolistickej buržoázie. Má dva 
aspekty: 

1. Maskuje ideologickými prostriedkami za imperializmu jestvujúcí 
priamy vzťah moci a vlastníctva. 

2. Má pre vládnůcu triedu rozpracovat prakticky použitelný teóriu 
politického panstva. 

Špecifika súáčasného ideologického boja neovplyvňuje len buržoáózne 
politické doktríny, ale aj ich teoreticko-metodologickúů  základňu. 
Všeobecno-teoretické výskumy buržoáznych sociológov sa orientutú aj 
na také témy, ako sú rózne aspekty riadenia a fungovania buržoáz- 
neho spoločensko-politického systému, pričom vždy obsahujú v skry- 
tej alebo otvorenej forme ideologicky podmienené útoky proti socia- 
listickému spoločenskému systému a marxisticko-leninskej teórii. 


Spomedzí mnohých smerov súčasnej buržoáznej sociológie doležité 
miesto zaujíma „teória rovnováhy“ a „teória konfliktu“. Tieto dve 
koncepcie sa totiž v posledných rokoch sta!i neoddeliteřnou súčesťou 
arzenálu buržoáznej ideológie. 


Jedným z najzávažnejších nedostatkov československej sociológie 
v šesťdesiatych rokoch bol povrchný, až obdivný prístup k nemarxis- 
tickej sociológil všeobecne a k jej popredným predstavitelom zvlášť. 
Niektorí autori začali nekriticky preberať typicky štrukturálno-funk= 
cionálnu terminológiu a používat jej základné pojmy bez toho, aby bliž- 
šie určili ich spoločensko-ekonomický obsah, ich vzťah k marxisticko- 
leninskej sociológii. Táto, na prvý pohlad iba „terminologická“ kapi- 
tulácia pred módnymi západnými sociologickými teóriamií viedla v ko- 
nečnom dásledku k vnášaniu cudzích prvkov do marxistickej teórie, 


2 V. L Lenin, Spisy, zv. 24, Bratislava 1955, str. 51. 
5 L. I. Brežnev, Prejavy a state, Bratislava 1972, str. 464. 
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ba k jej odmietaniu, bola výrazom nepochopenia a podcenenia ideo- 
logického a politického významu buržoáznej štrukturálno-funkcionálnej 
sociologickej školy. Vyvolávanie tendencif k „zbližovaniu“, „dezideolo- 
gizácii“ viedlo napokon u nás v krízových rokoch najskór ku kompro- 
misu a neskór ku kapitulácii pred buržoáznou sociológiou, čo napokon 
prispelo k vytvoreniu vbodnej klímy pre sformovanie revizionistického 
průdu v našej spoločenskej vede ako sůúčasť platformy československej 
kontrarevolúcie. 

V teórii rovnováhy sa otvorene popiera existencia tried a triedneho 
boja v kapitalistickej spoločnosti. Hovorí sa v nej o „funkčnej jed- 
note“, „triednej harmónii“ a pod., a spoločenská zmena, revolácia sa 
odsudzuje ako „disfunkčná“. Vytyčujú sa „clefové stavy rovnováhy“, 
„Stabilizácie“, „poriadku“ akejsi abstraktnej spoločnosti, pričom sa 
skrýva, že v skutočnosti ide o zachovanie „poriadku“ v celkom kon- 
krétnej súčasnej kapitalistickej spoločnosti. Nástrojom na jeho do- 
siahnutie má byť efektívna „sociálna kontrola“. 

Teória konfliktu zasa zvečňuje triedy, rozpúšťa triedny boj v poj- 
moch hypostazovaných, v každej spoločnosti existujúcích skupinových 
konfliktov, ponúka recepty na Ich „kanalizáciu“. Na rozdiel od teórie 
rovnováhy teória konfliktu otvorene neodmieta marxizmus, ale naopak 
snaží sa „využiť“ niektoré kategórie marxistickej teórle spoločnosti, 
„prispósobiť ich novým podmíenkam industriálnej spoločnosti“. Proti 
marxistickej koncepcií triedneho boja ako jednej z hybných síl vývoja 
spoločnosti stavia obraz večne existujůcej kapitalistickej spoločnosti 
s „inštitucionalizovanými konfliktmi“. Napriek róznym metódam obi- 
dve koncepcie slúžia jednému a tomu istému clelu — udržovaniu 
ideologického panstva buržoázie ako nevyhnutného predpokladu pre 
udržiavanie hospodárskej a politickej moci. 

Hlavným predstavitelom „teórie rovnováhy“ je T. Parsons. Z prin- 
cípov tejto teórie vyplýva, že sa orientuje predovšetkým na analýzu 
podmienok stability spoločenského systému, pričom však dochádza 
k zámernému ignorovaníu vnútorných protirečení jestvujúcích v kaž- 
dom sociálnom systéme. V takto postulovanej sociológil sa stávajú dó- 
ležitými kategóriami „stabilita“, „rovnováha“, „adaptácia“, „Interiori- 
zácla“, „socializácia“ a pod. — t. j. kategórie, ktoré sú určené pre- 
vahou statickej štruktúrnej analýzy nad analýzou dynamickou. 


Východisko sociologickej koncepcle T. Parsonsa spočíva v jeho teó- 
rii sociálne“o systému, sociálnej činnosti a tzv. udržiavaní rovnováhy. 


Predpokladom udržania „rovnováhy sociálneho systému“ sú roly, 
inštitácie, normy a hodnoty, ktoré tvoria hlavné piliere štruktůry.“ 


4 Pozri: A. Sirácky, C. W. Mills a angažovaná sociológla: Sociológia č. 1, 
roč. JlIT., 1971, str. 57. 
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Sociálna štruktúra sa chápe ako systém vzťahov medzi nositefinf rolí. 
Keď chápeme pod „systémom“ spoločnosť a pod „prvkaml systému“ 
jednotlivca, potom je najdóležitejšou úlohou systému vštepovať indi- 
víduám také hodnoty, ktoré sú vzhřadom na existenciu systému 
„funkčné“, t. 1. neprotirečiace  funkčným  požiadavkám systému. 
Podstatou, jadrom sociálneho systému sú teda Inštituclona'lzované 
hodnoty, vzory koffania. Ich prijatie (interiorizáciu) majů zabezpečit 
dva mechanizmy: „socializácia“, „zospoločenštenie“, stotožnenle sa so 
sociálnou rolou, a sociálna kontrola“ norimy a sankcie. Mecnanizmy 
soctálnej kontroly a socializácie sú tak dvema nástrojmi, slúžiacimi 
na doslahnutie konformíty (vzhladom na vládnůce spoločenské normy 
a vzory) a na vylúčenie „disfunkčného“ konanta, ktoré by ohrozovalo 
stabilitu a vnútornů integráciu systému. 


Kritikou Parsonsovho poňatia sociálnej kontroly sa treba zaoberať 
podrobnejšie. V akcentovaní významu sociálnej kontroly sa nafvypuk- 
lejšie prejavuje konzervatívny, apologetický a v podstate reakčný cha- 
rakter Parsonsovej „všeobsiahlej vefkej teórie“ ako 1 jej aplikácie na 
spoločnosť. Za fasádou „objektívnych“ kategórií, chápaných abstrakt- 
ne a ahistoricky, sa v skutočností skrýva velmi rafinovaná konštrukcia 
ideologickej obhajoby buržoáznej štátnej mašinérie americkej spoloč- 
nosti s jej rozvetveným aparátom nedemokratických mocensko-poli- 
tických orgánov a inštitúcií, slůžiacich záuímom buržoázie a mono- 
polov. 


Udržanie stability a fungovanie sociálneho systému však ešte ne- 
zaručuje, že by v ňom nemohlo dochádzať k nijakým zmenám. Parsons 
zdórazňuje nevyhnutnosť rozlišovať procesy preblehajúce vnátri sy- 
stému a procesy meniace samotný systém. Stabilita systému sa chápe 
ako dynamická rovnováha. Podstata tohto chápania spočíva v tom, že 
rovnováha sociálneho systému sa zabezpečuje pomocou stálych vzorov 
konanla do tej miery, do akej systém hodnót určuje podstatu sociál- 
neho systému, teda pomocou typizácie konanla. 


5 Treba zdórazniť, že pojem s»kontrola« nadobudol v súčasnej buržoáznej 
polítickej sociológii význam prlamo protikladný tomu, ktorý mal v buržoázno- 
demokratickej ideológil póvodne; nehovorí sa o kontrole »zdola«, o působení 
más na činnosť róznych Inštitácif, ale naopak hovorí sa o reglementujúcej, 
rladiacej alebo dozornej úlohe týchto inštitácif vo vzťahu k jednotlivým 
luďom. Program sociálnej kontroly je v súčasnej buržoázner sociológil predo- 
všetkým programom Štandardizácie konania človeka, jeho »adaptácie«, t. |. 
zaradenia do vopred určených sociálnych, etických a iných podobných rám- 
cov, ktoré zodpovedajú podstate sůčasného kapitalizmu. Vnútiť jednotlivcoví 
1 kolektivu stanovené normy konania, podla možnosti ich presvedčiť o nevy- 
hnutností splnenia týchto noriem tlakom, spoločenskej  mienky, a v prí- 
pade, že by sa to nepodarilo, donůtiť ich k tomu tlakom mocenských pro- 
striedkov štátu — to je podstata buržoáznej sociálnej kontroly. 
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Pre Parsonsa nie je dóležitá analýza ekonomických vzťahov (predo- 
všetkým vzťahov vlastníckych), ale podla jeho názoru je pre aralýzu 
akéhokolvek sociálneho systému a jeho Šštruktůry najdóležitejší hod- 
notový vzor. Úloha sociologickej teórie potom spočíva v tom, aby po- 
dala „analýzu podmienok, za ktorých sa daný stály systém vzorov bu- 
de udržiavať alebo meniť“.6 Analýza týchto podmienok podla Parsonsa 
znamená hřadanie efektívnych metód urovnávania e hraničných vzťa- 
hov“; teda „sociálna kontrola“ má len prispósobovať osobné, indivi- 
duálne vzory, hodnoty a očakávania tým, ktoré sú spoločenské a ty- 
pické, sankcionované buržoáznou ideológiou a propagandou. Preto 
neudivuje, že Parsons v svojom poňatí štruktáry sociálneho systému 
predovšetkým akcentuje integrujúce, funkčné prvky, že hodnotové 
vzory chápe ako všeobecne platné a závázné pre všetky jednotky so- 
clálneho systému, pretože „len v dósledku interiorizácie inštituciona- 
lizovaných hodnót móže dójsť k skutočnej motivačnej integrácii sprá- 
vania spoločenskou štruktúrou“./ 


Preto tiež nekladie dóraz na analýzu rozpornosti sociálnych štruk- 
tár, triednych protirečení a konfliktov. Naopak, hybnou silou spolo- 
čenského vývoja a pokroku sa Parsonsovi stáva kultúra, normatívne, 
hodnotové a inštitucionalizované vzory, ktoré tvoria jej podstatnů 
zložku, hlavný obsah. Analýza systému hodnót a noriem má nahradit 
analýzu objektivne jestvujůcich triednych vzťahov sociálnej nerovno- 
sti, ktorá je determinovaná existujúcou ekonomickou štruktúrou ako 
systém výrobných a zvlášť vlastníckych vzťahov. 


Štrukturálno-funkcionálna analýza vybudovaná na hypertrofizovaní 
významu a váhy psychického faktona (najmá v teórii sociálnej čin- 
nosti), na psychologických princípoch „vzťahových rámcov“ činnosti 
cáva základy len pre číru systemizáciu, subjektivistický opis, a nie 
pre skutočne vedecků analýzu. Výsledkom takéhoto prístupu nie je 
vedecké zovšeobecnenie, odkrývajúce tendencie skúmaného spoločen- 
stva, ale „nivelizácia“ sociálneho sveta, pokus o skonštruovanie 
abstraktno-idealistickej schémy spoločnosti založenej na morálnom 
poriadku a nie na ekonomickej báze. 

T. Parsons vlastne iba preberá základné tézy a kategórie idealistickej 
psychológie a oživuje tak marxizmom už dávno prekonané idealistické 
chápanie človeka, podla ktorého sú psychické motívy ludskej praktic- 
kej činnosti konečnou príčinou hospodárskeho rozvoja. Subjektivistic- 
ké chápanie hodnotových systémov a najmá morálnych hodnotení vý- 
konov a ludí svedčí o neschopnosti buržoáznej sociológie prejsť od ana- 
lýzy subjektívnych príčin k analýze objektívnych sociálnych vzťahov. 


6 T. Parsons: The Social System, Glencoe, Illinois 1951, str. 481. 
7 Cit. dielo, str. 38. 
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„Velká“ teória nie je náhodilým produktom Parsonsovej akademic- 
kej špekulácie. Má byť akousi ideovo-teoretickou platformou, slúžia- 
cou k vypracovaniu receptov na zachovanie stability jestvujúceho ka- 
pitalistického poriadku. Jej skutočný zmysel spočíva v pokuse o náj- 
denie optimálnych foriem podriadenia osobnosti vládnácim hodnotám 
a normám v buržoáznej spoločnosti, vo vypracovaní receptov pre za- 
chovanie funkčnej rovnováhy a stability tejto spoločnosti. Parsonsom 
„odporúčaná“ inštitúcia „sociálnej kontroly“, slúžiaca „interiorizácii“ 
hodnát, ktoré sú pre udržanie systému (kapitalistického spoločenské- 
ho poriadku) nevyhnutné, nie je ničím iným ako umelým mechaniz- 
mom, pomocou ktorého sa buržoázia pokůša kompenzovať neprítom- 
nosť reálnej jednoty a celostnosti spoločnosti „duchovnou solidárnos- 
ťou“, „triednym mierom“, využívanými v prospech svojho panstva. 

Ústup buržoáznej sociológie na pole abstraktných úvah je násled- 
kom odtrhávania soclológie od politickej ekonómie, ktoré je ďalším 
prejavom všeobecnej krízy buržoáznej ideológie. Všetky podstatné 
otázky sociálno-ekonomickej povahy spoločnosti a jej konkrétne his- 
torické prejavy sa Ignorujú. Preto je relatívne nedóležité, čl pri uva- 
žovaní o nadstavbových javoch sa vychádza z pojmu „rovnováha“ 
alebo „konflikt“. 

Za jedného z najvýznamnejších predstavitelov teórie konfliktu je 
právom považovaný západonemecký sociolóeg Ralf Dahrendorf. Na noz- 
diel od Parsonsovej konzervatívnej koncepcie spoločenskej rovnováhy, 
v ktorej niet miesta pre spoločenská zmenu a ktorá je teda v ne- 
zmieriteřnom protiklade voči marxistickej spoločenskej teórii, Dahren- 
dorf má ovela „pozitívnejší“ vzťah k Marxovi a k jeho spoločenskej 
teórii. Dahrendorf nielenže Marxa vyslovene neignoruje a nezaujíma 
voči nemu negatívny postoj, ale otvorene sa na Marxa odvoláva, cituje 
ho, ba dokonca používa také marxistické kategórie ako trieda, triedny 
boj a pod. Táto metóda však už dnes nie je v buržoáznej sociológii 
výnimočná a politické ciele, ktoré sa ňou sledujů, sú tradičné: obha- 
joba triedneho panstva buržoázie. 

Dahrendorf sa domnieva práve opačne ako Parsons, že cielaom so- 
ciológie je vysvetliť „spoločenskú zmenu“. To je podla neho možné 
iba vtedy, ak sa šŠtruktůrne funkcionálna analýza „vylepší“ tým, že 
východiskovým bodom úvah sa stane nie rovnováha, ale konflikt. 
Takto sa stáva konflikt charakteristickým pre každů spoločnosť a kaž- 
dý spoločenský jav, stáva sa štruktůúrnou jednotkou sociálneho pro- 
cesu. Nastoluje sa téza, že „neexistuje spoločncsť bez konfliktu“. 

Dahrendorf definitoricky konštatuje: „Pojem konflikt musí označo- 
vať každý vzťah prvkov, ktorý sa vyznačuje objektívnymi (latentné) 
alebo subjektívnymí (manifestné) protirečeniami.“8 ! 


8 R. Dahrendorf: Elemente einer Theorle des sozialen Konflikts, str. 201. 
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Aby sa dostal ku generalizácii, platnej pre všetky spoločenské javy, 
píše Dahrendorf ďalej: „Konflikt nazývame sociálnym, keď sa dá 
odvodiť zo štruktúry sociálnych jednotiek, teda keď je nadindividuál- 
ny.“9 

Konflikt je pre Dahrendorfa konštitutívnym prvkom spoločnosti. 
S univerzalítou konfliktu je v jeho teórii spátá univerzalita nerovnosti 
a univerzalita panstva. Ak sú však nerovnosť a panstvo univerzálnym 
historickým javom, je univerzálne, „večné“ aj sociálne rozvrstvenie, 
„Strati/ikácia“, a sociálna nerovnosť sa nedá odstrániíť v nijakej spo- 
ločnosti. Tu sa Dahrendorf zhoduje s Parsonsom v odhajobe spolo- 
čenskej nerovnosti. 


Dahrendorf tvrdí, že každej spoločnosti sú vlastné dve formy so- 
ciálnej nerovnosti: „produktívna“ a „distributívna“. „Produktívna“ ne- 
rovnosť je zdrojom spoločenských konfliktov a s nímí aj spoločenskéj 
zmeny. Je spátá s triedami a s triednym bojom, ktorý vyplýva z „ne- 
rovného rozdelenia panstva“. „Distributívna“ nerovnosť znamená ne- 
rovný delbu spoločenských statkov, ktoré spoločnosť rozdeřuje medzi 
svojich členov. Spoločenský systém distributívnej nerovnosti nazýva 
Dahrendorf „sociálnym rozvrstvením“. Pokial existuje toto rozvrstve- 
nie a táto nerovnosť, nedá sa hovoriť o beztriednej spoločnosti. Táto 
nerovnosť údajne jestvuje v každej „Industriálnej“ spoločnosti. 


Ústredným pojmom konfliktu je pojem „panstvo“. Dahrendorf sa po- 
kúša „prekonať“ Marxovu údajne „jednostrannú a historicky podmie- 
nenú“ spoločensků teóriu pomocou „nového princípu“, postulátu „uni- 
verzálneho panstva“. Tento postulát mu umožňuje „vysvetliť“ existen- 
ciu tried a triedneho konfliktu a súčasne navrhnůť politicků teóriu 
a politický program, stratégiu v duchu liberálnych metód vládnutia 
buržoázie. 


Pojem „panstvo“ odráža vnůútorné vzťahy antagonistických tried 
v určitej triednej štruktúre, ale Dahrendorf zbavuje pojem „panstvo“ 
jeho obsahu, keď ho metafyzicky vytrháva z jeho ekonomických sů- 
vislosti, odtrháva ho od pojmov „vlastníctvo a vykorisfovanie“, od 
skutočnosti útlaku vykorisfovaných tried vykoristovatelskými triedamií 
prostredníctvom štátu. 


Triedne protirečenie Dahrendorf interpretuje ako vzťahy medzi 
„konfliktovými skupinami“ (panujúcej skupiny a skupiny, ktorá je 
z panstva vylúčená) v róznych „zvázoch panstva“. Tým, že vysvetluje 
reálne existujúce triedne protirečenia panstva, moci a konfliktu ako 
neoddeliteřné prvky každej sociálnej organizácie, Dahrendorf v skutoč- 
nosti mystifikuje formu, v ktorej sa prejavuje panstvo monopolistic- 


8 Cit. dielo, str. 202. 
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kého kapitálu v kapitalistickej spoločnosti. Korene tejto mystifikácie 
spočívajú už v samotnej koncepcii „sociálnej činnosti“. Podla Dahren- 
dorfa sa sociológia zaoberá „popisovaním a vysvetlovaním sociálnej 
činnosti vóbec“.19 Jadro buržoáznej sociologickej koncepcie sociálnej 
čínnosti (ako sme videli u Parsonsa) spočíva v tom, že sa DpDeguje 
praktická činnosí, zameraná na zmenu prírodného a spoločenského 
okolia človeka a jej materiálny charakter, a vztah človeka k objek- 
tívnemu svetu sa interpretuje subjektivisticky a idealisticky. 


Dahrendorf hovorí o dvoch závažných sociologických a politických 
dósledkoch tézy o univerzálnom panstve. Po prvé, táto téza údajne 
dokazuje nezmyselnosť úsilia o dosiahnutie spoločnosti bez paastva a 
má vraj preto „zničujúce dósledky pre marxistický spoločenský sen“. 
Po druhé, je základom na odóvodnenie a vysvetlenie takých javav, ako 
sociálna nerovnosť a sociálny konflikt. Tým, ako sa toto údajne unl- 
verzálne panstvo realizuje, a spósobom, ktorým sa prekonávajú kon- 
flikty medzi nositelmi panstva a tými, ktorí sú z panstva vylúčení 
— tým sa podla Dahrendorfa líšia „pluralistické“ západné spoločnosti 
od socialistických. Marxisticko-leninská teória spoločnosti sa pritom 
zlahčuje ako utópia a socialistická spoločnosť je vraj totalitnou, ira- 
cionálnou formou prekonávania konfliktov. Proti tomuto „vlastnoručne 
vyrobenému“ modelu socialistickej spoločnosti stavia Dahrendorf ka- 
pitalizmus ako vraj jedine racionálnu formu regulácie konfliktov, ako 
„otvorenú spoločnosť“, ktorá vraj „je schopná znášať protiklady“ a 
„obnovuje za zvnůtra“. Súčasne je to vraj „racionálna spoločnostť“, 
ktorá používa rozum ako nástroj a využíva všetky prostriedky bur- 
žoáznych spoločenských vied na to, aby regulovala a kanalizovala 
konflikty a našla svoje „nové hranice“..-. 

Dahrendorfova téza o „štrukturálných zmenách v otvorenej spoloč- 
nosti“ je zameraná na program reforiem uskutočňovaných „zhora“, 
v rámci buržoázneho parlamentarizmu a pri vylúčení širokých más. 
Aktuálny politický zmysel tézy o pluralistickej spoločenskej širuktúre 
spočíva o. 1. v tom, že boj robotníckej triedy a pokrokových síl za 
demokraciu a sociálny pokrok sa má roztrieštiť. „Priemyslový kon- 
flikt“ medzi podnikatelmi a odbormi sa má obmedzif na priemyslový 
podnik a politický boj má ostať „výlučnou doménou politických 
strán“. 

Dahrendorf postuluje nové chápaníe vlastníctva; považuje ho za 
zvláštny prípad panstva. To mu údajne umožňuje prekonať Marxovu 
„jednostrannů a historicky podmienenú“ koncepciu tried. Rozlišovacím 
znakom tried nie je, ako u Marxa, vlastníctvo, resp. nevlastníctvo vý- 
robných prostriedkov, ale kritériom, podla ktorého sa definujú triedy, 


© R. Dahrendorf: Industrie- und Betriebssoziologie. Berlin 1962, str. 5. 
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je účasť na panstve alebo vylúčenie z pozície panstva. „Triedy nie sú 
vóbec viazané na súkromné vlastníctvo ani na priemysel alebo hos- 
podárstvo vóbec, ale sů ...také všeobecné ako ich určujáci základ 
— samo panstvo a jeho rozdelente "l 

Podfa tejto koncepcie máóže byť jeden a ten istý človek príslušníkom 
viacerých tried; triedy sa považujů za neodstránitelné a v podstate 
večné. Takéto chápanie umožňuje Dahrendorfoví, okrem iného, za- 
strieť základný kvalitatívny rozdiel medz! kapitalistickou a socialis- 
tickou spoločnosťou jednoducho tým, že obe sú vyhlásené za dva va- 
rianty jednej a tej istej „industriálnej“ spoločnosti. 

Triedny boj v Dahrendorfovej koncepcii potom vyzerá takto: Tzv. 
inštitucionalizácia konfliktu sa má docieliť jeho obmedzením a inte- 
gráclou robotníckych organizácií do buržoázneho systému. To sa má 
docieliť integráciou odborových a iných organizácií robotníckej triedy 
do štátnomonopolistického systému. 

Regulovanie sociálnych konfliktov, ktorého rozhodujúcím predpo- 
kladom sú „závázné pravidlá hry pre všetkých zúčastnených“, si vy- 
žaduje „inštanciu panstva“, ktorá stojí nad jednotlivými stranami a 
presadzuje jednotlivé záujmy v rámci platných noriem. To je zame- 
rané na posilneniíe imperialistického štátu, ktorý má, ako „súůhrnný 
kapitalista“, maximálne, t. j. najvýhodnejšie realizačné podmienky. 


Z toho dostatočne jasne vídno, že Dahrendorf navrhuje model, ktorý 
vedůce skupiny monopolnej buržoázie v podmienkach štátnomonopo- 
listického kapitalizmu už praktizujú. Pokúšajů sa prekonať základné 
protirečenia kapitalizmu, paralyzovať boj robotníckej triedy a demo- 
kratické hnutia ludových más, realizovať výdobytky vedeckotechnickej 
revolúcie tak, aby sa podriadili monopolnému kapitálu.!ž 

Triedny charakter teórie konfliktu sa ukazuje v tom, že: 

1. Sociálna „nerovnosť“ a skutočnosť sociálnej „nadriadenosti a pod- 
riadenosti“ sa vyhlasujů za danůú Štruktúru spoločnosti, ktorá je ne- 
odvolateřne určená sociálnou činnosťou. Toto poňatie odráža a — ako 
ideológia v zmysle falošného vedomia — mystifikuje realitu buržo- 
áznej praxe vzájomným odtrhávaním spoločenských vzťahov. 

2. Vzťahy „nadriadenosti a podriadenosti“ sa legitimizujů na zá- 
klade ich „normatívnosti“ ako „právo“, ktoré ale čo do póvodu a spo- 
ločenských vázieb samo ostáva nevysvetlené, a ich dodržiavanie po- 
mocou „inštitucionalizácie“ a „„právomoci“ sa zabezpečuje tým, že 
„panstvo“ sa oprávňuje k „sankciám“. 


I R. Dahrendorf: Soziale Klassen und Klassenkonflikt in der industriellen 
Gesellschaft, Stuttgart 1957, str. 138. 

12 Pozri: Mezinárodní porada komunistických a dělnických stran, Moskva 
1969, Praha 1970, str. 19. 
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3. Za záruku „relatívnej rovnováhy“ sa takto vyhlasuje vykonávanie 
moci monopolmi — toto je obsah „legitimácie sankcií“— ako ne- 
vyhnutný predpoklad na ospravedlnenie existujúcich mocenských 
vzťahov medzi buržoáziou a proletariátom v kapitalistickej spcločno- 
sti. 


Teórii rovnováhy aj teórii konfliktu sa okrem iných nedostatkov čas- 
to vyčítala najmá jednostrannosť pristupu ku spoločenskej realite. Aj 
v radoch buržoáznych sociológov sa ozývali námietky proti metodo- 
logickému redukcionizmu. Jedným z najvýznamnejších pokusav pre- 
konať jednostrannosť predchádzajúcich teórií je pokus o tzv. „systé- 
mový prístup“, „systémová škola“, alebo podla iných „systémová 
analýza“. Jedným z jej najvýznamnejších predstavitefov je kanadský 
politológ D. Easton, ktorého práca Systémová analýza politického ži- 
vota sa stala na Západe velmi populárnou./ 


Základné tézy Eastonovej systémovej analýzy možno stručne vyja- 
driť takto: Politický systém „sú vzájomné vzťahy, prostredníctvom 
ktorých sa v spoločnosti autoritatívne rozdelřujů hodnoty“.:“ Má dve 
funkcie: 1. rozdeřovaťt hodnoty v spoločnošti, 2. podnecovať váčšinu 
členov spoločnosti, aby prijímalí toto rozdelenie ako závázné. Týmito 
dvoma funkciami sa politický systém líši od ostatných sociálnych sy- 
stémov spoločnosti. Politický systém patrí k „otvoreným systémom“, 
je „systémom správania, vpísaným do okolitého prostredia, ktoré vplý- 
va na systém a na ktoré tento systém pósobí“.!5 V závislosti d cha- 
rakteru vázby s politickým systémom sa okclité prostredie deli na 
vnátorné a vonkajšie. 


Vnátorné prostredie sa ďalej delí na ekonomické, sociálne a iné 
subsystémy danej spoločnosti, ktorej časťou je aj sám politický sy- 
stém. Vonkajšie prostredie zahrňuje systémy mimo danej spoločrosti, 
ktoré voči určitému politickému systému vystupujú ako supersystémy. 
Všetky tieto systémy sú zdrojmí vplyvov a tlakov na politický systém. 
Aby sa s nimi vyrovnal, vypracováva reakcie, ktoré nielenže prispó- 
sobujů politický systém okolitému prostrediu, ale aj toto prostredie 
menia v želatefnom smere. 


Politický systém je činný s okolitým prostredím na „vstupoch“ a 


15 D. Easton nepatrí medzi zakladateřov systémovej analýzy v buržoáznej 
sociológli. Stal sa známym v dósledku toho, že ako prvý aplikoval metódu 
systémového prístupu v politológii. Easton je predstavitelom tzv. školy »so- 
ciálnych systémov«, ktorá vystriedala »klasicků« teóriu »medziřudských vzťa- 
hov«. Táto škola sa sformovala pod priamym vplyvom štruktůrno-funkcionál- 
nej koncepcie T. Parsonsa, R. Mertona a všeobecnej teórie systémov, ktorú 
založili L. Bertalanffy a A. Rappoport. 

14 D. Easton: A Systeme Analysis of Political Life, N. Y. 1967, str. 21. 

15 Cit. dilelo, str. 18. 
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„výstupoch“. „Vstup“ je „snmárna premenná“, ktorá koncentruje a 
odráža všetko to z okolitého prostredia, čo má vzťah k politickému 
tlaku. „Výstup“ je reakcia politického systému na okolité prostre- 
die, vypracovaná na základe spracovanej informácie, a má fcrmu 
vládnych rozhodnutí a akcií. Sám proces spracovania informácie je 
politickým procesom. Vplyvy okolilého prostredia na politický systém 
delí Easton na požladavky a podporu. Podporu považuje za nevy- 
hnutná podmienku fungovania politického systému. Jej základnými 
objektmi a súčasne základnými prvkami politického systému sú po- 
litická moc, politický režím a politické spoločenstvá. Politický systém 
disponuje kontrolnými mechanizmami, pomocou ktorých sa prispóso- 
buje okolitému prostrediu, reguluje svoje správanie a ovplyvňuje oko- 
lité prostredie. 


Hoci Eastonova analýza politického systému má niektoré prednosti 
oproti iným buržoáznym sociologickým teóriám, ako napr. prepraco- 
vanejší kategoriálny aparát, najpodstatnejším chybám, ktorými trpla 
aj teória konfliktu a teória rovnováhy, sa mu nepodarilo vyhnáť. Jeho 
koncepcia je v skutočnosti iba ďalším pokusom o teoretická obhajobu 
imperialistického panstva a novým pokusom „racionalizovať“ a zdo- 
konaliť formy jeho činností. 

Základnou chybou Eastonovej teórie je, že konštruuje abstraktný, 
historicky a soclálne neumiestnený model politického systému, podla 
jeho vlastného priznania „nezávisle na type, čase a mleste“ spoloč- 
nosti. 

Eastonov abstraktne ahistorický prístup k skámaniu politického sy- 
stému nedovoluje zachytiť rozdiely medzi jednotlivými protikladnými 
sociálno-politickými systémami. Abstraktnosť a ahistorickosť Eastono- 
vej analýzy v konečnom dósledku vedie k zakrývaniu triednej pod- 
„staty Iimperialistického štátu a jeho funkcif. Jedným z najkonzerva- 
tívnejších dósledkov jeho koncepcie je podceňovanie úlohy más pri 
rozvoji spoločnosti a vyslovene elitárska koncepcia fungovanla spo- 
ločnosti. Všetky spomínané nedostatky sú však iba logickým důsled- 
kom základnej Eastonovej chyby, totiž nekritického prenášan'a poj- 
mov a metód, ktoré boli vypracované pri analýze fyzikálnychn a bio- 
logických procesov. Tento prístup je ostatne charakteristický pre celů 
súčasnů pozitivisticky orientovanú buržoáznu soclológiu. Pozitivistický 
a formalistický prístup ku štúdiu spoločenských javov tieto javy zba- 
vuje ich vlastnej špecifiky, a tak podáva mystifikovaný obraz sociélnej 
skutočnosti. 

Teoretici tohto druhu ignorujú objektívne zákonitosti našej epochy, 
prejavujúce sa v prechode od kapitalizmu k soclalizmu. Sociálne pre- 
meny, ku ktorým dochádza v podmílenkach štátnomonopolistického 
kapitalizmu, vydávajů za príznaky míznutia triednych rozdielov v ka- 
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pitalistickej spoločnosti. Rozriešenie všetkých sociálnych protirečenf 
kladú do závislosti od rýchleho technického a ekonomického po- 
kroku (v duchu koncepcií „industriálnej spoločnosti“). Z týchto po- 
zícií sa imperialistický štát považuje za akýsi „technický nástroj“, od 
ktorého sa očakáva, že odstráni všetky hospodárske a sociálno-po- 
litické problémy kapitalistickej spoločnosti. Odtrhujúc reálne jestvu- 
jáúce triedne protirečenia od vládnúcich vlastníckych vzťahov, zvá- 
dzajú ich k vedlajším protirečeniam zrodeným kapitalistickou skutoč- 
nosťfou, zakrývajú triedne vykorisťovatelskú podstatu súčasného ka- 
pítalizmu. Tieto ich teórie sa tak stávajúů dóležitým nástrojom aktív- 
neho pósobenia na vedomie širokých más a odvádzajúů ich tým od rie- 
šenia aktuálnych úloh triedneho boja v súčasnej kapitalistickej spo- 
ločnosti. 

Abstraktné schémy buržoáznych sociológov vyjadrujů politické a 
ideologické potreby monopolistickej buržoázie ako i konkrétne „rady“, 
„návody“ a „recepty“ pre buržoáznu politická prax. Základom receptu 
teórie rovnováhy je „skromná, minimálna“ požiadavka: v podstate ide 
o udržanie súčasného stavu, v ktorom vraj niet triedneho boja, pravda, 
s prípadnými drobnými „opravami a zlepšeniami“. Teória konfliktu 
navrhuje naopak „kodifikovať“ triedny boj a „integrovať“ robotrícku 
triedu do „moderného spoločenského systému“. Teda na rozdiel od 
teórie rovnováhy, ktorá ignoruje alebo popiera skutočnosť existencie 
tried a triedneho boja, teória konfliktov dezinterpretuje pojem tried- 
neho boja a falzifikuje pojem tried. Buržoázna politická sociológia 
takto plní dve „objednávky“ buržoáznej ideológie odrazu: vytyčuje 
teoretickú líniu pre praktická politiku monopolistického kapitálu a 
usiluje sa oslabiť účinnosť marxisticko-leninskej teórie tým, že sa po- 
kúša sfalšovať marxisticko-leninskú teóriu tried a triedneho boja a 
takto narušiť vedecké základy revolučnej stratégie a taktiky prole- 
tariátu. 


— 


Soudobá krize 
světového kapitalismu 
a rozvojové země 


ALOIS HOLUB 


Vážné krizové poruchy v různých oblastech národního hospodářství 
kombinované s prudce rostoucí inflací se v posledních letech staly 
chronickým symptomem kapitalistického vývoje. Nejsou však v žád- 
ném případě omezeny jen na vyspělé kapitalistické země. Zasahují ce- 
lou světovou soustavu kapitalismu včetně tzv. rozvojových zemí, jež 
po ekonomické stránce tvoří její organickou součást. 


Změny ve vývoji světové kapitalistické soustavy 
v 70. letech, problémy rozvojových zemí 


Ačkoliv 1 v 60. letech se v rozvoji kapitalismu objevovaly některé 
poruchy a negativní tendence, je toto období, jež je totožné s tzv. 
První rozvojovou dekádou OSN! hodnoceno jako jedna z nejúspěš- 
nějších etap ve vývoji světového kapitalismu. Na druhé straně sedm- 
desátá léta, zejména léta 1973 — 1975, jsou považována za nejkritič- 
tější fázi jeho poválečného vývoje. 

Šedesátá léta byla obdobím urychleného ekonomického růstu, jenž 
měřen hrubým domácím produktem (HDP) se pohyboval okolo 5 % za 
rok.ž V rozvojových zemích rostl HDP dokonce o něco rychleji než 
ve vyspělých kapitalistických zemích. Ekonomický růst byl doprová- 
zen v podstatě progresívními změnami struktury národního hospodář- 
ství. Ve vyspělých kapitalistických zemích nabýval na významu ze- 


1 1710 (XVI), United Nations Development Decade. A programme for inter- 
national economic cooperation. 

2 Yearbook of National Accounts Statistics 1971, Volume III, International 
Tables, New York 1973, str. 89. 
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jména sektor služeb. V zemích rozvojových se nejdynamičtěji rozvíjel 
průmysl, ačkoliv zůstal obvykle nejmenším ze všech tří základních se- 
ktorů. Vysvětlení tak rychlého a vcelku progresívními strukturálními 
změnami provázeného ekonomického růstu, jaký historie světového 
kapitalismu nepamatuje, spočívá především v tom, že byly nalezeny 
nové či rozvinuty dosavadní SORMY jeho rozvoje jak v oblastí národní, 
tak mezinárodní. 

Zejména tzv. multinacionální korporace, mezinárodní ekonomická 
integrace a státně monopolistícký kapitalismus umožnily další rozvoj 
výrobních sil a prudké proníkání vědeckotechnického pokroku do růz- 
ných oblastí lidské činností ve vyspělých kapitalistických zemích. 
V zemích rozvojových se na poměrně úspěšných růstových výsledcích 
podílela některá vnitřní ekonomická opatření uváděná v činnost po 
získání politické nezávislosti včetně státní aktivity na poli investiční 
výstavby a plánování spolu s příznivě se vyvíjejícími vnějšími pod- 
mínkami. Tyto podmínky byly určovány především trvající prosperitou 
vyspělých kapitalistických zemí a rostoucí úlohou ekonomických sty- 
ků se socialistickými zeměmi. Většina výše uvedených forem a pod- 
mínek plodila ovšem nejen pozitivní, ale i mnohé negativní důsledky. 

Ekonomický růst probíhal nerovnoměrně jak mezi dvěma integrál- 
ními součástmí světové kapitalistické soustavy, tak i uvnitř těchto 
součástí. Propast v ekonomické úrovni, mezí vyspělými kapitalistic- 
kými a rozvojovými zeměmi, vyjádřená poněkud zjednodušeně HDP na 
obyvatele, se prohloubila a jeví sklon k dalšímu zvětšování. Je nasna- 
dě, že tento trend vede při zachování existující mezinárodní dělby prá- 
ce k zostřování rozporů mezi vyspělými kapitalistickými a rozvojovými 
zeměmi. 

Celá světová kapitalistická soustava platila chronickou inflací za 
poměrně rychlý ekonomický růst. V rozvojových zemích byla však 
křívka růstu cen, af již použijeme jakýchkoli ukazatelů, vždy strmější 
než v rozvinutých kapitalistických zemích. Konečně stojí za zmínku 
i opakující se poruchy mezinárodního měnového systému, jež posti- 
hovaly opět citelněji spíše rozvojové než vyspělé kapitalistické země. 
V rozvojových zemích vykrystalizovaly navíc některé závažné tenden- 
ce produkující nepřížnivé ekonomické a politické důsledky. Patří me- 
zi ně urychlený populační růst — tzv. „populační exploze“, nezaměst- 
nanost dosahující dosud nepoznaných rozměrů a forem a konečně vy- 
hraněná polarizace v rozdělování bohatství a důchodů mezi různými 
oblastmi i společenskými vrstvami a třídami. 

Vývoj světové kapitalistické soustavy v 60. letech svědčí tudíž 
o dvou základních skutečnostech. Za prvé relativně úspěšný vývoj 
světového kapitalismu v 60. letech nebyl zdaleka bezkonfliktní, ale byl 
doprovázen celou řadou vnitřních rozporů. Za druhé se v tomto obdo- 
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bí střetávaly s mnohem většími potížemi nikoli vyspělé kapitalistické, 
ale rozvojové země. 

Vývoj v 70. letech nasvědčuje, že především v oblasti, v níž slavil 
v 60. letech největší úspěchy, tj. v tempu ekonomického růstu a dy- 
namice strukturálních změn, zaznamenal světový kapitalismus pod- 
statné zhoršení. Naproti tomu tempo ekonomického růstu rozvojových 
zemí jako celku se na začátku 70. let zvýšilo na 5,2 %, resp. 5,6% 
avšak ani toto zvýšení nestačilo k dosažení růstového cíle Druhé roz- 
vojové dekády OSN (6 — 7%). V následujících letech se potom pro- 
jevila ostrá diferenciace mezi úzkou skupinou rozvojových zemí produ- 
kujících a exportujících naftu a některé suroviny, a ostatními rozvojo- 
vými zeměmi, jejichž tempo ekonomického růstu se značně zpomalilo. 


Nejvýznamnějším jevem v 70. letech je vznik zcela nových závažných 
poruch, které zasáhly světovou kapitalistickou soustavu. V Časovém 
sledu je to za prvé vznik nedostatku potravin — tzv. „potravinová 
krize“, za druhé nedostatek surovin pojmenovaný „surovinová krize“, 
a za třetí nedostatek nafty — „naftová krize“. Účinky všech těchto po- 
ruch jsou natolik podstatné, že nezůstávají omezeny pouze na světovou 
kapitalistickou soustavu. Byť značně zredukovány, ovlivňují v důsledku 
vzájemných ekonomických styků do určité míry i vývoj v socialistic- 
kých zemích, jež jejích negativnímu dopadu mohou úspěšněji čelit díky 
přednostem svého sociálně ekonomického zřízení a orientaci na vzájem- 
nou ekonomickou spolupráci v rámci RVHP. Ačkoliv přímým účinkům 
zmíněných krizových poruch jsou vystaveny vyspělé kapitalistické ze- 
mě, nejvíce na ně doplácí většina rozvojových zemí. 


Srovnání ekonomického vývoje světové kapitalistické soustavy v 60. 
a 70. letech ukazuje, že současná dekáda se vyznačuje minimálně tře- 
mi podstatnými změnami. Za prvé, světová kapitalistická soustava ne- 
dokázala udržet pozitivní rysy svého vývoje — rychlý ekonomický růst 
a progresívní strukturální změny — z minulé dekády. Za druhé, ne- 
gativní tendence a poruchy, které se objevovaly dříve, přerostly do 
vyššího stupně — inflace v hyperinflaci a poruchy mezinárodního mě- 
. nového systému v jeho krizí — nebo pokračují v neztenčené míře jako 
„populační exploze“, či konečně nabývají na síle jako nezaměstnanost 
a nerovnost v rozdělování důchodu v rozvojových zemích. Za fřett, 
světový kapitalismus byl vystaven vlivu nových poruch, jakými jsou — 
potravinová, surovinová a naftová krize. 

Růst obyvatelstva neprobíhá rovnoměrně. Ve vyspělých kapitalistic- 
kých zemích právě tak jako v evropských socialistických zemích se 
v poválečném období počet obyvatel zvětšoval jen o málo rychleji než 


3 The Second United Nations Development Decade, UNCTAD, New York 
1974, str. 68—869. 
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o 1% za rok a jevil sklon k poklesu tempa růstu. Zato v rozvojových 
zemích se obyvatelstvo zvětšovalo více než dvojnásobně rychleji 
— 0 2,7% v 60. letech — a jeho tempo růstu se zvyšovalo. Příčiny 
této „populační exploze“ jsou mnohostranné a komplikované. Ve své 
podstatě však spočívají v zachování vysoké míry porodnosti při pro- 
nikavém snížení míry úmrtnosti. Tento souběh dvou trendů vyplývá 
hlavně z toho, že v rozvojových zemích nedošlo zatím k takovému 
vzestupu ekonomické úrovně, jenž by vedl k poklesu míry porodnosti, 
což je ovšem složitý a dlouhodobý proces. Na druhé straně tyto země 
aplikovaly poznatky lékařské vědy vyvinuté jinde, což je relativně jed- 
nodušší a krátkodobější proces, a proto dosáhly úspěchu zejména ve 
snížení kojenecké úmrtnosti a prodloužení délky Života. 


Rychlý populační růst má především za následek snížení míry eko- 
nomického růstu vyjadřovaného pomocí agregátního růstového uxa- 
zatele (HDP) na obyvatele. Významné zdroje, jež by jinak mohly být 
použity na zvýšení spotřeby či růst akumulace a tudíž výroby, jsou 
totiž nutně pohlcovány potřebou zachovat existující úroveň HDP na 
obyvatele. Třebaže rozvojové země dosáhly v 60. letech o něco rych- 
lejšího průměrného ročního tempa růstu HDP (52%) než vyspělé 
kapitalistické země (5,1%), jejich podstatně rychlejší tempo populač- 
ního růstu (2,7 % oproti 1,1%) způsobilo, že jejich ekonomická úroveň 
(HDP na obyvatele) rostla podstatně pomaleji (o 25%) než ve vy- 
spělých kapitalistických zemích (0 4%).“ Závažné sociální a ekono- 
mické důsledky mají 1 změny ve věkovém složení obyvatelstva, k nimž 
„populační exploze“ při delší době svého trvání vede. Větší podíl dětí 
klade rostoucí požadavky na zdravotnické služby a výchovu. Rostoucí 
počet mladistvých se odráží ve zvýšené poptávce po středním a vy- 
sokoškolském vzdělání, a zejména po pracovních příležitostech. 
Konečně větší podíl obyvatel v neproduktivním věku, tj. dětí a pře- 
stárlých, znamená, že na obyvatelstvo v produktivním věku a zvláště 
pak na zaměstnanou pracovní sílu je kladeno mnohem větší břemeno 
než ve vyspělých kapitalistických zemích. Protože při dosavadní nízké 
ekonomické úrovní a existujících sociálně ekonomických a institucio- 
nálních podmínkách je velmi obtížné, ne-li nemožné všechny tyto po- 
třeby uspokojit, sociální situace se zhoršuje, roste nespokojenost a 
zvyšuje se politické napětí. 

Vzhledem k tomu, že většina obyvatelstva světa žije v rozvojových 
zemích, a to převážně v podmínkách zaostalosti a bídy (a tato většina 
v souladu se všemi prognózami do r. 2000 poroste i nadále — ze 74% 
na 81% včetně ČLR při rychlém poklesu fertility)“ stává se „po- 


6 Yearbook of National Accounts Statistics 1971, UN New York, 1973, str. 89. 
5 Finance and Development, 4/1973, str. 23. 


865 


pulační exploze“ celosvětovým problémem. V roce 2000 bude na Zemi 
žít téměř 6 mld obyvatel a každý třetí bude buď Číňan nebo Ind. 
Z deseti zemí, jejichž počet obyvatel přesáhne 100 mil., bude 8 roz- 
vojových (včetně ČLR). Uznáním této skutečnosti se stala světová po- 
pulační konference svolaná v srpnu 1974 do Bukurešti. Tato konfe- 
rence zdůraznila, že populační problém rozvojových zemí nelze řešit 
bez ekonomického a sociálního rozvoje. Uznala rovněž prospěšnost 
plánování rodin včetně kontroly porodnosti. Zkušenost totíž ukazuje, 
že v některých menších zemích, jako např. v Singapůúru, Malajsii či 
Srí Lance, přispěla tato opatření ke snížení porodnosti. Stabilní pokles 
porodnosti a idea malých rodin může být úspěšně prosazena jen na 
základě dlouhodobého ekonomického a sociálního pokroku.“ 


Ačkoliv tyto závěry jsou nepochybné, je nutné dodat, že různé po- 
pulační programy narážející na nedostatek prostředků by mohly být 
rozšířeny a jejich účinnost zvýšena, kdyby byl přijat návrh SSSR na 
snížení výdajů na zbrojení ve prospěch pomoci rozvojovým zemím. 
Konečně je zapotřebí zdůraznit, že „populační exploze“ není hlavní 
příčinou obtíží rozvojových zemí. Ta spočívá v sociálně ekonomické 
a institucionální barléře, jejíž odstranění by uvolnilo síly pro pokrok, 
po němž Světová populační konference volala. Z krátkodobého hle- 
diska by rozvojové země měly lepší možnosti se bránit negativním dů- 
sledkům vyplývajícím z „populační exploze“. A v dlouhodobé perspek- 
tivě by se urychlený růst a sociální pokrok stal tou nejúčinnější zbraní 
likvidující samotné její příčiny. 


Ačkoliv se to může stát paradoxním, „populační exploze“ není ani 
hlavní příčinou rostoucí nezaměstnanosti. Je pouze určujícím činitelem 
růstu pracovní síly. Avšak přeměna potenciální pracovní síly v reál- 
nou, tj. zaměstnanou pracovní sílu, závisí především na zmíněných so- 
clálně ekonomických a institucionálních podmínkách. Proto také Kuba 
ani asijské socialistické země vyznačující se rychlým populačním rů- 
stem nezaměstnaností netrpí, kdežto pro rozvojové země je nezaměst- 
nanost sociálně 2konomickým problémem číslo jedna. Byla-li celková 
pracovní síla rozvojových zemí r. 1970 odhadována na 608 mil. (bez 
ČLR) a je-li správná informace expertů OSN, že jen málokterá 
rozvojová země dokáže zajistit pracovní příležitosti pro 90% dosavad- 
ní pracovní síly, nebude při zpomaleném tempu ekonomického růstu 
odhad 100 mil. nezaměstnaných v současné době příliš nadneseným. 


Řešení nezaměstnanosti v rozvojových zemích charakteristických 
sociálně ekonomickým dualismem naráží na nemalé překážky. Pokud 


8 Srovnej Development Forum, Volume 2, Number 7/1974, str. 3. 
7 Implementation of the International Development Strategy, Vol. I, UN 
New York 1973, str. 64. 
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má moderní sektor kapitalistickou povahu, dochází v něm ke konfliktu 
mezi hlavním motivem růstu výroby, tj. kritériem zisku, a sociálními 
cíli, mezi něž zvýšená zaměstnanost patří. Národní soukromý 1 zahra- 
niční kapitál dává přednost moderní kapitálově intenzívní a pracovně 
úsporné technice, slibuje-li vyšší zisk, před technikou pracovně inten- 
zívní, jež zajišťuje zvýšenou zaměstnanost. Z celé řady důvodů, které 
na tomto místě nelze rozvádět, je navíc volba alternativní techniky 
zejména v průmyslu v rozvojových zemích velmí omezená“ Ani 
státní sektor není schopen zvýšení zaměstnanosti patřičně zabezpečit. 
Větší možnosti pracovních příležítostí se v rámci moderního sektoru 
objevují jen ve stavebnictví a službách. — 


Kombinace kapitalistických a předkapitalistických vztahů (vysoká 
renta, lichvářský úrok, cenové nůžky mezi nakupovanými a realizo- 
vanými produkty) je hlavní překážkou akumulace v tradičním sektoru. 
Při stoupajícím množství potenciální pracovní síly brání tyto vztahy 
její přeměně v reálnou pracovní sílu a působí na její méně efektivní 
využití. Zejména v zemědělství, kde základní výrobní jednotkou je ro- 
dinná usedlost, vede rostoucí velikost rodiny k poklesu intenzity práce 
a růstu skryté nezaměstnanosti analyzované již před více než 100 lety 
Marxem“ V mnohých tropických a subtropických zemích, kde 
vklady práce jsou ještě nerovnoměrněji rozloženy v závislosti na po- 
vaze výrobního procesu, je skrytá nezaměstnanost kombinována se 
sezónní nezaměstnaností na straně jedné a sezónním nedostatkem 
pracovních sil na straně druhé. Sezónní nezaměstnanost se objevuje 
i ve stavebnictví a v některých průmyslových odvětvích. 


V důsledku rozporu mezi strnulým výchovným systémem, v němž 
převládá humanitní vzdělání, a měnícími se potřebami kvalifikovaných 
kádrů, od nichž se požadují spíše technické znalosti, vzniká neza- 
městnanost vzdělaných. Mnozí vzdělaní, jichž je v rozvojových zemích 
taková potřeba, nemohou proto nalézt vhodné pracovní příležitosti a 
rozmnožují řady nezaměstnaných nebo emigrují za vyšším výdělkem 
do vyspělých kapitalistických zemí. Nezaměstnanost vzdělaných a 
„odliv mozků“ jsou tak jedním ze zdánlivých paradoxů „třetího světa“, 
který však svými kořeny tkví v jeho sociálně ekonomické struktuře. 


Perspektivy k dosažení skutečného pokroku v řešení nezaměstna- 
ností nejsou příliš světlé. Výchozí předpoklad úspěchu spočívá ve vy- 
pracování takové strategie ekonomického rozvoje, která by dokázala 
sladit rostoucí zaměstnanost s urychleným ekonomickým růstem a 
rovnoměrnějším rozdělováním. Ještě obtížnější je prosadit takovou 


8 Pozn. red.: A. Holub upozornil na některé z nich ve stati Nástin strata- 
gle ekonomického rozvoje pro »třetí svět«, Politická ekonomie č. 8/1974. 
9 K. Marx, Kapitál I, SNPL, Praha 1953, kap. 23. 
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strategii v život. To totiž předpokládá provedení progresivních změn 
v sociálně ekonomické a institucionální základně, které lze jen velmi 
těžko realizovat bez radikálních politických změn. 

Zvyšuje-lí se v rozvojových zemích nezaměstnanost, prohlubuje se 
1 základní nerovnost v rozdělování mezi těmi, kdož jsou zaměstnáni 
a pobírají tudíž alespoň nějaký — byť sebemenší — důchod, a ne- 
zaměstnanými, kteří nepobírají vůbec žádný důchod. Nerovnoměrnost 
v rozdělování důchodů se stupňuje 1 v řadě jiných aspektů. 

V měřítku jednotlivých zemí rostou disparity mezi městem a ven- 
kovem. Např. v Thajsku se průměrný důchod venkovské rodiny v 60. 
letech snížil na 40,8% městské rodiny. Studle o vývoji rozdělování 
důchodů mezi bohatými a chudými v Indii, Srf Lance a na Filipínách 
ukázaly, že nejbohatších 10 % rodin pobírá větší důchod než 80 % chu- 
dých a středně zámožných rodin, a že tento rozdíl jeví vzestupný 
trend.'' V měřítku mezinárodním se prohlubuje především propast 
mezi vyspělými kapítalistickými a rozvojovými zeměmi. Avšak rozdí- 
ly narůstají i mezi skupinami rozvojových zemí. 

Příčiny nerovnoměrného rozdělování důchodů uvnitř rozvojových 
zemí vyplývají ze stejného komplexu příčin jako rostoucí nezaměst- 
nanost. Navzdory rozpornosti jejich ekonomiky — tendencí tradičního 
sektoru ke stagnací a sklonu moderního sektoru k růstu — je jejich 
společným základem soukromé vlastnictví výrobních prostředků. Cha- 
rakter vlastnictví omezuje některé progresívní prvky moderního se- 
ktoru a klade i meze účinnosti hospodářské politiky včetně plánování 
a výstavby státního sektoru. Dochází-li i za těchto okolností k jistému 
ekonomickému růstu, nemůže být tento růst spojen s jinými, než do 
značné míry živelně se rozvíjejícími symptomy, mezi něž náleží 1 po- 
larizace bohatství a bídy zračící se v rozdělovacích procesech. Hlavní 
příčina mezinárodních disparit mezí vyspělými kapitalistickými a roz- 
vojovými zeměmi spočívá v tom, že obě skupiny zemí jsou spjaty celou 
sítí vztahů založených na mezinárodní kapitalistické dělbě práce, kte- 
rá tyto disparity reprodukuje. 

Mnohé rozvojové země vytyčily ve svých plánech rovnoměrnější 
rozdělování důchodů jako jeden ze základních cílů. Zda, po případě 
do jaké míry, se jim tyto záměry podaří realizovat, je ovšem otázkou. 
K závažné změně v rozdělovacích procesech může totiž dojít pouze 
v souvislosti s obdobnou změnou výrobního způsobu. A všechny po- 
třebné předpoklady pro provedení takové změny zatím ve většině ze- 
mí nejsou vytvořeny. V oblasti mezinárodní řada prognóz nasvědčuje, 
že disparity mezi rozvinutými a rozvojovými zeměmi budou narůstat. 


10 Economic Survey for Asia and the Far East 1971. UN Bangkok 1972, 
str 60. 
11 Tamtéž, str. 83. 
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Tento základní trend zůstane totiž i nadále pod vlivem 1. obrovských 
rozdílů v celkovém důchodu i důchodu na obyvatele mezi oběma sku- 
pinamií zemí způsobených jejich odlišným místem v kapitalistické me- 
zinárodní dělbě práce a 2. pokračující „populační explozí“ v rozvo- 
jových zemích. 

Jak „populační exploze“, tak rostoucí nezaměstnanost a prohlubující 
se nerovnoměrnost v rozdělování důchodů patří k nejzávažnějším 
dlouhodobým problémům, jež produkují nemalé těžkosti, s nimiž se 
rozvojové země setkávají. Tyto těžkosti v 70. letech ještě narůstají. 
Anl jeden z analyzovaných problémů však není neřešítelný, ale pouze 
neřešený či řešený nedostatečně. I když ne ve stejné míře, všechny 
úzce souvisejí s dosavadní sociálně ekonomickou základnou a insti- 
tucionálním uspořádáním rozvojových zemí. V radikálních sociálně 
ekonomických a institucionálních změnách by proto tyto země měly 
hledat východisko k jejich řešení. 


Nové problémy rozvojových zemí v 70. letech 


Ačkoliv ze všech nových poruch světového kapitalismu vznikla jako 
poslední, je tzv. naftová krize co do své úlohy daleko nejvýznamnější 
a Co do dopadu na rozvojové země daleko nejrozpornější. Pro její 
vznik se postupně vytvořily příznivé podmínky. 

Nafta je jak známo nejdůležitějším energetickým zdrojem a vý- 
znamnou průmyslovou surovinou. Vyspělé kapitalistické země se na 
současném stupni rozvoie bez nafty neobejdou — jsou jejími hlavními 
světovými spotřebiteli a dovozci. Jejími hlavními producenty a vývozci 
jsou však země rozvojové. Rozhodující část produkce a vývozu nafty 
zajišťuje 13 rozvojových zemí sdružených v mezinárodním kartelu 
zvaném OPEC (Organization of Petroleum Exporting Countries). Jejích ' 
většinu tvoří arabské země: Alžírsko, Libye, Irák, Saúdská Arábie a 
naftové státečky Perského zálivu Kuvajt, Katar a Abú Zabí. Na- 
vzdory tomu, že těžbu, rafinaci, zpracování, dopravu a obchod s naftou 
provádí multinacionální korporace, mezi nimiž hraje nejdůležitější 
roli tzv. sedm sester (Exxon, Mobil, Gulf, Socal, Texaco, British Pe- 
troleum a Shell), postavení zemí OPEC natolik zesílilo, že moh- 
ly přikročit k postupnému snižování produkce a vývozu nafty. Protože 
již delší dobu nebylo mezi produkcí a spotřebou nafty velkého rozdílu 
a nemohly být tudíž nahromaděny dostatečné zásoby, omezení výroby 
a exportu nafty OPEC vedlo k rychlému převýšení nabídky poptáv- 
kou, jež se projevilo náhlým a příkrým vzestupem cen. Od října 
1973 se cena nafty zvýšila více než čtyřnásobně z 2,5 US $ za barel, 
na 11,65 US $ r. 1974. 

Cenový vzestup vedl k mnohostranným a protikladným důsledkům. 
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Příjmy zemí OPEC ze zdraženého vývozu nafty se dle informací OECD 
údajně zvýšily z 23 mld. US $ r. 1973 na 90 mld. US $ r. 1974. Na 
úhradě této obrovské sumy „petrodolarů“ se podílely vyspělé kapi- 
talistické země zhruba 80 mld., kdežto „nenaftové rozvojové země“ asi 
10 mld. Převod působil pochopitelně diferencovaně nejen na platební, 
ale i celkovou ekonomickou a politickou situací zemí příjemců a plát- 
ců. Všeobecně však vedl k zesílení inflace, která přinesla největší zis- 
ky multinacionálním korporacím, jež zvýšily ceny naftových výrobků 
ještě více, než stoupla cena nafty. Prohloubila se potravinová a su- 
rovinová krize (viz dále). V řadě zemí se současně projevily i účinky 
deflační. Protože je poptávka po naftě málo elastická, snížila se při 
její vyšší ceně poptávka po jiných produktech, jejichž výroba se zpo- 
malila nebo dokonce absolutně klesla. Snad nejdokonalejší ilustrací 
deflačního účinku je pokles výroby automobilového průmyslu. Účinky 
naftové krize se projevily i v jiných oblastech. Ve více než 80 zemích 
bylo zahájeno hledání naftových pramenů atd. 

Největší prospěch z naftové krize mají ovšem naftové rozvojové ze- 
mě sdružené v OPEC. Jejích analýza, která není bez zajímavosti, pře- 
sahuje možnosti této statě. Stojí však za zmínku, že odhadované zvý- 
šení jejich hrubého domácího produktu na obyvatele je tak enormní “ 
že myšlenka íránského šacha o tom, že se z „třetího světa“ (jak 
jsou rozvojové země někdy nazývány) vyčleňuje zvláštní skupina bo- 
hatých zemí — „čtvrtý svět“ — má jisté racionální jádro. Zatímco ze- 
mě „čtvrtého světa“ stojí před problémem efektivního využití přílivu 
„petrodolarů“, většina zemí „třetího světa“ hledá odpověď na otázku, 
jak uhradit rostoucí účet na nezbytný dovoz nafty'* a vyřešit spous- 
tu obtíží s naftovou krizí souvisejících. Pokud se jim nedaří vývozní 
expanze, což je v současném světě úkol přetěžký, musí tyto země při- 
kročit k restriktivním opatřením vedoucím ve svých důsledcích jak 
k růstu cen, tak ke zpomalení ekonomického růstu, ne-li přímo k eko- 
nomického poklesu. Ztráta dynamiky znamená přitom zhoršení sociál- 
ních problémů — zejména další vzestup nezaměstnanosti. Zvláštní 
těžkosti vznikají v jednotlivých odvětvích, největší však v zemědělství. 

Při dosavadní liknavosti nejbohatších zemí OPEC přispět účinněji 
k řešení obtíží má většina postižených rozvojových zemí eminentní 
zájem na vytvoření účinného systému mezinárodní spolupráce v těto 
oblasti. V lednu 1975 byl po dlouhém jednání zřízen fond ve výší 6,2 
mld. US $ pro 126 členských zemí Mezinárodního měnového fondu 


12 R. 1974 např. Abú Zabí a Katar 10 tis. US dolarů; Kuvajt 8,5; Libye 5,8; 


Saťdská Arábie 2,9; Venezuela 1,85. 

13 Platby za naftu vyvolané zvýšením její ceny představují např. asi 39% 
exportních příjmů Uruguaye, 26% Thajska a Senegalu, 24% Indie, 23% Fi- 
lipín, 20% jižní Koreje a Etiopie, 19% Turecka, 16% Pákistánu a Brazílie. 
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(IMF), z něhož však mají přednostně čerpat země rozvojové. Tento čin 
nelze hodnotit jinak než jako první krok v krátkodobém řešení jejich 
problémů. Je tomu tak i proto, že prognózy budoucího vývoje cen nafty 
kolísají většinou mezi 7—11 US $ za barel. Před všemi rozvojovými ze- 
měmi, jež nevlastní ani naftu, ani alternativní zdroj energie, se proto 
rýsují chmurné perspektivy. 

Poněkud světlejší perspektivy se naskýtají pro řešení tzv. polravi- 
nové krize, jejíž počátky se začaly objevovat v r. 1972. Její příčiny 
spočívaly především v rozporu mezi pokračujícím růstem světové po- 
ptávky po potravinách a jejich omezenou nabídkou. Omezená nabídka 
byla způsobena katastrofální neúrodou v důsledku špatných klimatic- 
kých podmínek. Rovněž hospodářskopolitická opatření zaměřená na 
snížení zemědělské nadprodukce v největších producentských zemích 
působila nepříznivě na vývoj nabídky. V r. 1972 se proto poprvé v po- 
válečném období objevil absolutní pokles zemědělské výroby 1 pro- 
dukce potravin. Neúroda postihla zejména rozvojové oblasti rovníkové 
Afriky a jihovýchodní Asie. Ačkoliv r. 1973 bylo dosaženo rekordní 
úrody,'“ trvalé zlepšení nenastalo. Podle předběžných zpráv nastal 
v r. 1974 mírný pokles. 

V důsledku tohoto vývoje se rapidně snižovaly světové zásoby po- 
travin, které r. 1974 poklesly na pouhých 22 dní. Jejich sestupný trend 
byl provázen růstem světových cen, jež dosáhly zatím vrcholu v prů- 
běhu minulého roku. je-li r. 1970 vzat za 100, zastavil se index cen 
potravin ve 2. a 3. čtvrtletí 1974 na 236 a index cen obilnín po vrcholu 
294 v prvním čtvrtletí začal jevit sklon k poklesu.* Je v povaze ka- 
pitalismu, že situaci zhoršovaly spekulativní tendence, jež nedostatek 
potravin v zájmu maximalizace získu zvětšovaly. 


Účinky tohoto vývoje se neprojevovaly pochopitelně na celém světě 
stejně. Nejvíce postiženými byly a dosud jsou zejména země „třetího 
světa“ Podle šetření OSN 32 z 33 vyspělých zemí dosahuje v přepočtu 
na obyvatele výživy přesahující svou hodnotou 2500 kalorií denně. 
Avšak jen 18 z 96 sledovaných rozvojových zemí vyhovuje tomuto kri 
tériu. Podle stejných pramenů dnes přibližně 460 mil. obyvatel světa, 
žijících převážně v rozvojových zemích, spotřebuje potraviny v hod 
notě nižší než 1710 kalorií a hladoví. Na 30% sklizně těchto zemí 
připadá na ztráty zaviněné chorobami a škůdci. Naftová krize je- 
jich postavení ještě zhoršuje. Zvýšená cena nafty je nutí k drastic- 


16 Podle údajů UN Monthly Bulletin of Statistics, October 1974, se index 
zemědělské výroby pohyboval takto: 1970 — 100, 1971 — 104, 1972 — 103. 
1973 — 107. 

15 UN Monthly Bulletin of Statistics, December 1974. 

té Srovnej Development Forum, Volume 2, Number 8, Facts on Food. 
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kému snížení spotřeby této suroviny. Často se jí nedostává ani na pro- 
dukci umělých hnojiv a na zavlažování. 


Ačkoliv tyto skutečností varují před hrozbou hladu, není na místě 
přehnaný pesimismus. Pro takové země jako Indie, Pákistán, Bangla- 
déš, Srí Lanka a Etiopie může být sice nedostatek potravin okamžitě 
řešen jen zvýšenými dodávkami ze zahraničí, dlouhodobě však není za- 
bezpečení dostatku potravin ani technickým, ani přírodním, ani poli- 
tickým a sociálně ekonomickým problémem. Sovětští vědcí upozornili, 
že svět má dostatek orné půdy pro 30—40 mld. obyvatel. Finančních 
zdrojů není rovněž potenciální nedostatek, uvážíme-li, že 250 mld. US$ 
je ročně vynakládáno na zbrojení. Na druhé straně i rozvojové země 
by měly postupovat energičtěji. Problém hladu je totíž v podstatě pro- 
blémem jejich zemědělské výroby, jež čas od času pokulhává za rů- 
stem obyvatelstva. Přitom se tyto země nacházejí v podmínkách, kdy 
rozvoj zemědělské výroby mohou vést směrem vyhovujícím kritériím 
urychleného růstu produkce i kritériím sociální spravedlnosti. 


Ještě dříve (v polovině r. 1972) než nedostatek nafty a potravin se 
na světovém trhu začal projevovat citelný nedostatek surovin. jeho 
vznik byl vyvolán zejména sjednocením průmyslového cyklu tří hlav- 
ních center rozvinutého kapitalismu (USA, Japonska a Západní Evro- 
py) ve fázi konjunktury a relativně nízkým stavem zásob. Při nemož- 
nosti pokrýt zvýšenou poptávku růstem produkce se ceny Surovin na 
světovém trhu začaly rychle zvyšovat.“ Této situace využily mono- 
poly ovládající z valné Části těžbu a vývoz Surovín a úspěšně ma- 
ximalizovaly své zisky. Rozvojové země trpící od „korejského  boo- 
mu“ po více než 20 let nepříznivým vývojem cen prvovýrobků, které 
v jejich vývozu převažují (84% z jejich vývozu na přelomu 60. a 70. 
let), vyvinuly úsilí vytěžit z dané situace co nejvíce v zájmu zlepšení 
své platební situace. Svou roli v podpoře cenového vzestupu surovin 
sehrála i inflace v rozvinutých kapitalistických zemích, krize mezi- 
národního měnového systému a spekulační hromadění zásob. Když se 
začal trh surovin v r. 1973 pozvolna uklidňovat, dodala naftová krize 
surovinové krizi nový impuls a ceny začaly znovu růst. Vrcholu ve 
většině případů dosáhly ve 2. čtvrtletí minulého roku. Koncem téhož 
roku je již signalizován takřka všeobecný a podstatný cenový pokles. 


Většina rozvojových zemí měla z vývoje surovinové krize zřejmý 
prospěch až do posledního čtvrtletí 1973. Některé země však 1 tehdy 
zaznamenaly ztrátu, protože vývoz několika málo komodit nevyvážil 
ztrátu způsobenou zdraženým diverzifikovaným dovozem. Naftová kri- 


17 Při shodrém základu (1963:=100) se index exportních cen prvovýrobků 


zvýšil v letech 1972—1973 ze 130 na 18ť, zatímco index hotových výrobků 
vzrostl ze 134 jen na 150. 
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ze pak přeměnila aktivum jejich obchodní bilance v pasívum nebo 
existující pasívum ještě prohloubila. Spolupůsobení pokračující naf- 
tové a potravinové krize spolu s končící surovinovou krizí uvedl kon- 
cem r. 1974 a začátkem r. 1975 většinu rozvojových zemí do nové si- 
tuace. Přišly totiž o vysoké vývozní ceny surovin, tj. jediný zdroj, kte- 
rý do určité, třebaže nedostatečné míry, kompenzoval ztráty způso- 
bené vysokými cenami dovážené nafty a obilí. Některé z nich se po 
vzoru OPEC snaží vytvořit obdobný cenový kartel. Avšak ani přírodní 
kaučuk, bauxit, cín nebo měď nemají v současném světě takový vý- 
znam jako nafta. Jejich většinu lze poměrně snadno nahradit a v ně- 
kterých případech (měď) je navíc stupeň jejich koncentrace a cen- 
tralizace výroby a vývozu velmi omezený (30 %). Proto 1 nedávný po- 
kus zemí CIPEC (Chile, Zambie, Zaire) snížit výrobu a vývoz mědí va 
snaze zabrzdit poklesu cen mědi skončil neúspěchem. 

Podobně jako neomalthusiánské pověsti o nastávajících přírodních 
mezích výroby potravin se ukázaly 1 naprosto neopodstatněné před- 
povědt o přírodní omezeností surovin. Perspektivy | jejich cenového 
vývoje nejsou přesto zcela jasné. Ceny surovin jistě budou po určitou 
dobu jevit sestupný trend odpovídající poklesu poptávky ve vyspělých 
kapitalistických zemích. Rovněž technický rozvoj postupně povede 
k dalším materiálovým úsporám a proces substituce klasických su- 
rovín umělými hmotami bude pokračovat. Dojde-li však při vzájemné 
propojenosti světové kapitalistické soustavy znovu k náhlému „boo- 
mu“, není výskyt nedostatku surovin, byť dočasného a provázeného 
mírně jšími důsledky, zcela vyloučen. Takový nedostatek surovin a tak 
vysoké ceny, jaké se vyskytly v letech 1972—1974, jsou však těžko 
opakovatelné. Tím menší jsou i naděje mnoha zemí „třetího světa“ na 
zlepšení jejich obtížné situace tímto způsobem. 


Ukazuje se tedy, že rozvojové země — přesněji řečeno jejich roz- 
hodující většína — se střetávají s celou řadou obtížných problémů, 
ať již světová kapitalistická soustava (jejíž součástí tyto země jsou) 
prožívá období prosperity či krize. Pokud se rozvojové země nepokusí 
o radikální kroky ve svém vnitřním vývoji a podstatnou změnu svého 
postavení v mezinárodní dělbě práce, jejich potíže a ekonomická za- 
ostalost se bude v důsledku závislosti na vyspělých kapitalistických 
zemích reprodukovat. Pokud však tuto cestu nastoupí a opřou se přitom 
o podporu světové socialistické soustavy, mají naději svou zaostalost 
a závislost překonat. 
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konzultace 


Proletářský internacionalismus 
a vlastenectví 


P. M. ROGAČOV 
M. A. SVERDLIN 


Pro dělnickou třídu a celé soudobé osvobozenecké hnutí neexistuje 
mohutnější síla než síla mezinárodní solidarity pracujících. Jejím nej- 
vyšším projevem je proletářský internacionalismus. Zrodil se scvčas- 
ně s marxismem a stal se jeho neoddělitelncu součástí, a to natolik 
neoddělitelnou, že můžeme říci: bez internacionalismu není marxismu. 
neexistuje vědecký socialismus, není možné vítězství socialistické re- 
voluce. 

Proletářský internacionalismus není pouhov rovností, suverenitou 
národů, nejsou to jen jejich vzájemné sympatie a podpora v kritických 
situacích. Uvedené zásady jsou příznačné v podstatě pro jakákoli de- 
mokratická hnutí. Proletářský internacionalismus tyto zásady zahr- 
nuje, ale neomezuje se jen na ně. Lze ho definovat jako ideologil a 
politiku přátelství, úzké, soustavné a všestranné bratrské spolupráce 
pracujících lidf různých národností v čele s dělnickou třídou. „Inter- 
nacionalismus skutky, — napsal V I. Lenin, — je jeden a pouze jeden: 
obětavé organizování revolučního hnutí a revolučního boje ve vlastní 
zemi, podpora takového boje, takové linie a jen a jen takové linte 
(propagandou, projevy sympatií, hmotně) ve všech zemích bez vý- 
jimky“.! Nejdůležitějším požadavkem proletářského internacionalismu 
je podřízení národních zájmů Internacionálním a dokonce schopnost 
přinášet národní oběti ve jménu společných zájmů světového revo- 
lučního hnutí. 


1 V 1. Lenin, Spisy, sv. 24, SNPL, Praha 1958, str. 67. 
2 Víz V. L Lenin, Poln sobr. soč., sv. 41, str. 166, rus. vyd. 


874 


Vůdcové proletariátu K. Marx, B. Engels a V. I. Lenin odhalíli zá- 
klady proletářského internacionalismu a ukázali, že vítězství této 
ideologie je historicky nevyhnutelné. Opírá se o hluboké kořeny jak 
v sociálním postavení dělnické třídy tak i ve filozofických základech 
jejího světového názoru. 

Proletáře různých zemí spojuje jednota jejich ekonomického posta- 
vení. V kapitalistických zemích je dělnictvo všude ujařmenou třídou, 
z čehož také vyplývá jednota zájmů dělnictva. 

Na rozdíl od buržoazie není proletariát svázán jako třída se sou- 
kromovlastnickou konkurencí. ,... Skutečnou silou, která je schopna 
čelit probuzení národnostních svárů... — napsal K. Marx, — ie je- 
dině dělnická třída.“5> Mezi proletariátem různých zemí mohou být 
navázána pevná bratrská pouta, neboť v samotné sociální podstatě 
proletářů neexistuje nic takového, co by je rozdělovalo. 

Jestliže však se buržuové mohou přece jen dočasně spojovat pro 
společný boj proti osvobozeneckému hnutí, pak proletáři různých zemí 
musí počítat se společným nepřítelem — s mezinárodní frontou bur- 
žoazie. „Kapitál je síla mezinárodní, — napsal Lenin. — Má-li být 
poražen, je nutný mezinárodní svazek dělníků, mezinárodní bratrství 
dělníků.“+4 

Proletáři všech zemí mají společný cíl boje: konečným výsledkem 
revoluce je vybudování komunismu. 

A posléze snad nejhlubší a přitom nepomíjející důvod proletářské 
internacionální solidarity tkví v samotné podstatě velkovýroby. 
V. I Lenin poukazoval na tendenci „vytvořit jednotné celosvětové hcspo- 
dářství řízené jako celek proletariátem všech národů komplexně, při- 
čemž takováto tendence se naprosto zřetelně projevila již za kapi- 
talismu a bezpodmínečně se musí dále rozvíjet a plně dovršit za so- 
cialismu“*. V podmínkách existence světového trhu a mezinárodní 
dělby práce ztrácí národní ekonomika stále více svou izolovancst a 
stává se součástí světového hospodářství. Totéž platí také o vědě, 
technice a kultuře. 

K. Marx poukazoval na možnost opravdu bratrského spojení národů 
a v této souvislosti říkal: „Aby se národy mohly skutečně spojit, musí 
mít společný zájem. Aby mohl být jejich zájem společný, musí být od- 
straněny nynější vlastnické vztahy, neboť nynější vlastnické vztahy 
podmiňují vzájemné vykořisťování národů. Na odstranění vlastnických 
vztahů má zájem jedině dělnická třída. Jen ona je také s to je provést. 
Vítězství proletariátu nad buržoazií znamená zároveň překonání národ- 


3 K. Marx a B. Engels, Spisv, sv. 33, Moskva, str. 109, rus. vyd. 
4 V. L Lenin, Spisy, sv. 24, SNPL, Praha 1955, str. 293. 
5 V. I Lenin, Poln. sobr. soč., sv. 41, str. 164, rus. vyd. 
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nostních a průmyslových konfliktů, které dnes znepřátelují různé ná- 
rody.“ 

Nutnost sblížení národů tedy vyplývá z charakteru současných vý- 
robních sil, je diktována potřebaml jejich dalšího rozvoje. Opravdu 
bratrské sblížení je možné jenom pod vedením proletariátu a jenom 
prostřednictvím soctalistické revoluce a zničení kapitalismu. Třídní 
boj za kapitalismu nevyhnutelně překračuje rámec národnostních hra- 
nic a dostává nejen celonárodní, ale také mezinárodní ráz. Z toho vy- 
plývá, že socialistická revoluce je vždy svou podstatou jevem inter- 
nacionálním. 


M 


Internacionalismus není pouze ideologií proletariátu, jeho praktic- 
kou politikou zaměřenou na spojení všech pracujících v bojí s me- 
zinárodním kapitalismem, ale je to i zásad* výstavby strany a všech 
organizací pracujících. V tomto směru je také protikladem naciona- 
lismu, který pod pláštíkem přihlížení k národní specifice se snaží 
„pozškatulkovat“ dělníky podle jejich „národnostní příslušnosti“, jak 
o tom názorně svědčí například teorie a praxe takzvaného austromar- 
xismu. 

V. I. Lenin stavěl do protikladu internacionalísmus a nacionalismus 
nejen v politickém smyslu, ale i jako „dva světové názory“". Nacio- 
nalistická ideologie je svou podstatou nevědecká a reakční. Naclona- 
lismus v jakékoli formě se vyznačuje, pokud jde o filozofii, metafy- 
zickým myšlením, odtržením zvláštního od obecného a přeměnou zvlášt- 
ního v cosi mimořádného a věčného. V nacionalistickém vědomí se ná- 
nodnost objevuje jako neopakovatelná individualita, přirozená a věcná 
forma bytí. Reakční ideologové přitom vydávají národní city za Cosl ta- 
jemného, iracionálního, co nemůže být nijak změněno, nezávislého na 
sociálních podmínkách. 


Veskrze metafyzický a idealistický je také kosmopolitismus. Pohrdá- 
li nacionalista jinými národy a dívá se na svět úzkou štěrbinou, dívá 
se kosmopolita na svět povrchně, neboť se opravdově na ničem kon- 
krétním nesoustředí a pohrdá národní různorodostí. Obecné pro něho 
tedy existuje mimo různorodost zvláštního, lidstvo se jeví jako bez- 
obsažná abstrakce. 


Internacionalísmus je neodlučitelným článkem dialektickomaterialis- 
tického světového názoru. Vychází koneckonců z ideje jednoty světa, 
uznání jednotného materiálního základu vývoje společnosti. Vědecký 


6 K. Marx—B. Engels, Spisy, sv. 4, SNPL, Praha 1958, str. 376. 
7 Viz V. I. Lenin, Poln. sobr. soč., sv. 24, str. 123, rus. vyd. 
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odraz vzájemného působení národně specifických prvků a internacio- 
nalizace v ideologii, přičemž ideologie proletariátu je právě jediná vě- 
decká, není ničím jiným než sladěním internacionalismu a vlastenec- 
tví. Je tím organičtější, čím pozorněji se přihlíží k dialektice obevného 
a zvláštního, Části a celku. 

K. Marx a B. Engels poukazovali na to, že pokrokovost proletář- 
ského hnutí zahrnuje mravní stránku věcí, „mravní energii“ dělnictva, 
jeho neúnavné úsilí vyvíjet se. Právě proto Marx a Engels mluvili 
o lidské ušlechtilosti tohote hnutí““. Proletářský internacionalismus, 
v němž vykrystalizovaly odvěké nejušlechtilejší tužby a snahy rejlep- 
ších představitelů lidstva bratrsky sjednotit pracující lidi, se jeví jako 
nejlepší projev a jako kritérium mravního pokroku lidstva. A právě 
pokroku — navzdory pesimistickým výrokům buržoazních ideologů 
o zdánlivé morální degradaci lidského pokolení. Proletáři, kteří zakot- 
vují na zemi internacionalismus jako nejvyšší stupeň humanismu, vy- 
vrátili nikoli slovy, ale skutky tvrzení podobných proroků. 

Internacionalismus předpokládá vlastenectví Ve vědomí maloměš- 
ťáka jsou všechny ideje, tedy 1 idea internacionalismu a idea viaste- 
nectví, neslučitelné. Celá věc spočívá v tom, že láska k vlasti se 
u něho neprojevuje ničím jiným než nacionalistickou variantou. 
Nepřekračujeme rámec dilematu „my — oni“ To „mé“, národní stojí 
u maloměšťáka proti internacionálnímu jako něčemu „cizímu“, dokon- 
ce nepřátelskému. To „své“, národní a jinonárodní se zde sdružuje ja- 
ko vzájemně se vylučující protiklady. Nacionalismus je ideologie vy- 
růstající na půdě soukromého vlastnictví. 

Během velice dlouhého období dějin se nacionalismus snažil ukrývat 
pod ctihodnou slupkou vlastenectví a využíval tohoto hlubokého citu. 
Situace se vyvinula tak, že v psychologii pracujících, drobných vlast- 
níků, často vlastenectví a nacionalismus vystupovaly jako totožné nebo 
v krajním případě jako nerozlučně spojené pojmy. Ve skutečnosti vlas- 
tenectví vzhledem ke své podstatě nemusí nutně Souviset s nacio- 
nalistickými názory a náladami. Vlastenectví proletariátu je navíc cizí 
nacionalismus, který je s ním v protikladu. Nacionalismus je egoismus, 
zatímco vlastenectví je kolektivismus v tom či onom stupni šířky a 
vyspělosti. Jasně to dokázal marxismus, teorie i praxe proletariátu. 
Zjistilo se, že podstata jeho vlastenectví a internacionalismu je na- 
prosto stejná. Vlastenectví i internacionalismus proletariátu mají stej- 
ný základ — práci. Je to však práce lidí zbavených soukromovlast- 
nické konkurence. 


Proletariát má životní zájem o ochranu a rozmnožení materiálních 
a duchovních hodnot národa a jeho demokratických vymožeností. Pro- 


8 K. Marx a B. Engels, Spisy, sv. 2, SNPL, Praha 1957, str. 102. 
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letariát se však neomezuje pouze na tyto úkoly. Protože rozhodujícím 
rysem společenského pokroku je přechod od kapitalismu k socialismu, 
přičemž proletariát vystupuje jako hlavní motor sociální revoluce, je 
tedy proletariát také hlavní vlasteneckou silou epochy. V jeho boji se 
realizují zájmy všech vlasteneckých vrstev. Proletářská politika je za- 
ložena na vědě, cdpovídá objektivním potřebám společenského pokroku 
a směřuje především k odstranění vykořisťovatelského řádu, což je také 
hlavním vlasteneckým úkolem všech pracujících a současně 1 požadav- 
kem komunistické morálky. 

K. Marx a B. Engels v Manifestu komunistické strany vyslovili tezi, 
že za kapitalismu „dělníci nemají vlast“. Četní teoretikové socialismu 
— oportunisté, naprosto svévolně interpretovali a dokonce překrucovali 
tuto tezi. 

V. I. Lenin byl nucen vést rozhodný boj nejenom proti šovinismu, 
ale také proti národnímu nihilismu, který v každém případě objektiv- 
ně Živil nacionalistické nálady. Lenin a komunistická strana vytyčili 
a V praxi uskutečnili heslo o právu národů na sebeurčení. V práci 
Bojovný militarismus a antimilitaristická taktika sociální demokracie, 
ve známých dopisech Inéz Armandové a v řadě dalších děl se 
V. I. Lenin znovu a znovu vracel k otázce vztahu proletariátu 
k vlasti a zejména vysvětloval poučku, že „dělníci nemají vlast“, 
přičemž toto vysvětlení se stalo základní tezí marxismu. „Dělník nemá 
vlast“ — to znamená, — napsal Lenin, — že («) jeho hospodářské po- 
stavení (le salariat) není národní, nýbrž mezinárodní, (G) jeho třídní 
nepřítel je mezinárodní, (y), podmínky jeho osvobození rovněž, (0) me- 
zinárodní 1ednota dělnictva je důležitější než národní.““ Lenin varoval 
marxisty před nihilistickou interpretací Marxovy a Engelsovy poučky. 
Lenin definoval vlast jako „dané politické, kulturní a sociální pro- 
středí“ a zdůrazňoval, že toto „prostředí“ je „nejmohutnějším fakto- 
rem v třídním boji proletariátu...“!“ 

Marxovu a Engelsovu poučku, že „dělníci nemají vlast“, lze chápat 
nihilisticky, vytrhneme-li ji z kontextu, budeme-li ji posuzovat bez 
souvislosti s jinou tezí, vyslovenou rovněž v Manifestu komunistické 
strany, že boj proletariátu proti buržoazii je zpočátku bojem svou for- 
mou národním; proletariát každé země musí nejdříve skoncovat 
s vlastní buržoazií. „Protože proletariát musí nejprve dobýt politické 
panství, — říká se v Manifestu, — pozvednout se na národní třídu 
a konstituovat se jako národ, je sám ještě národní, třebaže nikterak 
ve smyslu buržoazie.“" 

Marxisté v zásadě vystupují proti ideji vlasti v jejím buržoazním po- 


8 V.I. Lenin, Spisy, sv. 35, SNPL, Praha 1957, str. 216. 
10 V, I. Lenin, Poln. sobr. soč., t. 17, str. 190, rus. vyd. 
11 K. Marx—B. Engels, Spisy, sv. 4, SNPL, Praha 1958, str. 447. 
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jetí. Pro buržoazii je vlast politická síla, která hájí kapitál. V tomto — 
smyslu za kapitalismu „dělníci nemají vlast“. 

Vlast jako státní zřízení dělníci získávají teprve v průběhu socla- 
listické revoluce, přičemž socialistický stát se stává vlastí pro dělníky 
všech zemí. 

V. I. Lenin učil, že „mezinárodní jednota dělnictva je důležitější než 
národní“.12 Vyspělé proletářské hnutí staví do popředí třídní aspek- 
ty, mkoli národní. Co to však znamená stavět třídní aspekty nad 
národní? Podle povrchního názoru maloměšťáka to znamená zapomí- 
nat na národní aspekty. Jenom však podle povrchního pohledu. Je 
známo, že čím je širší objektivní jednota lidí, tím důležitější jsou její 
zájmy. V. I. Lenin přikládal této tezi zásadní metodologický a prak- 
tickopolitický význam, což je dobře patrno z jeho návrhu prvního 
programu marxistické strany v Rusku. Lenin ukazoval, že „... jsou 
zájmy společenského vývoje vyšší než zájmy proletariátu a zájmy Ce- 
lého dělnického hnutí v jeho souhrnu jsou vyšší než zájmy jednotlivé 
dělnické vrstvy nebo jednotlivých momentů hnutí...“lŠ Národ je 
„šírší pojem“ než třída, může nám řící nějaký oponent jménem na- 
cionalismu, který ukrývá za zdánlivou starostlivostí o „širší“ zájmy 
„všech“ národů svou náklonnost k reakci, snahu podřídit národní zá- 
jmy kořistnickým zájmům hrstky vykořistovatelů. Naproti tomu K. Marx 
psal o nutnosti „jednou provždy oddělit věc národností od věcí... kon- 
trarevoluce“.'“ A po „noztržení“ těchto dvou cizorodých principů je nut- 
no spojit věc národností s věcí světové proletářské revoluce. Jedině 
s přihlédnutím k tomu lze správně vyřešit problém šířky a důležitosti. 
zájmů. Národ je „širší“ pojem, představíme-li si ho za kompaktní zdí, 
která ho odděluje od ostatního světa. Je však známo, že nikdy, a tím 
spíše nyní, v podmínkách existujících intenzívních mezinárodních styků, 
rozvoje světového hospodářství a světové kultury, národní pokrok ne- 
může být soběstačný, izolovaný: je jenom součástí mezinárodního po- 
kroku. Boj proletariátu je ve své podstatě internacionální. Dělnická tří- 
da každého daného národa je objektivně mluvčím zájmů většiny národa 
a současně je součástí, oddílem všesvětové armády bojovníků za komu- 
nismus. V tomto smyslu je „třída“ širší pojem než „národ“. To znamená, 
že internacionální zájmy jsou vyšší než běžné národní zájmy. 


Internacionální zájmy nejsou nějakou abstrekcí odtrženou od žívota 
konkrétních národů. Jsou to stejné národní zájmy, ale chápané sa zře- 
telem k tomu nejdůležitějšímu, perspektivě. Péče o upevnění sil osvo- 
bozeneckého hnutí v jiné zemi je záležitost Internactonálního zájmu. 


12 V. L Lenin, Spisy, sv. 35, SNPL, Praha 1957, str. 216. 
13 V. L. Lenin, Splsy, sv. 4, Svoboda, Praha 1952, str. 236. 
16 K. Marx— B. Engels, Spisy, sv. 30, Svoboda, Praha 1969, str. 621. 
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Příhlédneme-li však k perspektivě z hlediska vytvoření příznivějších 
mezinárodních podmínek vlastního národního rozvoje, pak podobnou 
péči vyžaduje i národní zájem. Proto za opravdového vlastence ne- 
může být pokládán ten, kdo staví běžné nárcdní zájmy nad všechno 
ostatní (i když pod vlivem nejlepších úmyslů), ale ten, kdo posuzuje 
národní zájmy v jejich perspektivě, tedy v nerozlučném spojení 
s internacionálními zájmy a bojuje za upevnění mezinárodní solidarity 
pracujících. 

Kritikové marxismu spekulující s jeho zásadou podřízení národního 
zájmu internacionálnímu a schopností přinášet oběti ve jménu světové 
revoluce, interpretují tuto zásadu jako požadavek „obětování náro- 
da“. Vhodnou záminku k těmto tvrzením poskytuje „superrevoluční“ 
demagogie extremistů různého druhu a „levičáků“ maoistického ra- 
žení, kteří jsou ochotni obětovat životy celých národů ve jménu do- 
mnělých, vyumělkovaných vítězství socialismu. Marxistický požadavek 
„obětí“ vytyčovaný v určitých, obyčejně kritických situacích, nemá nic 
společného s touto antihumanistickou koncepcí „obětování“. 

Internacionalisté si přesně uvědomují, že internacionální a běžné 
národní zájmy se vždy bezprostředně nemusejí krýt, přistupuje-li se 
k této otázce z hlediska dané chvíle. K takovému nesouladu například 
dochází v případě bezplatné hmotné pomoci. Běžné zájmy jsou přitom 
v té či oné míře zkracovány. Podíváme-li se však, ve jménu čeho 
k tomu dochází, budeme-li věc posuzovat z hlediska hnutí jako celku 
(a to je jedině správné hledisko), pak se nám obraz objeví v jiném 
světle. Vždyť posílení revolučních sil toho, kdo dostává pomoc, odpo- 
vídá zájmům celého osvobozeneckého hnutí a tedy i zájmům těch, 
kteří tuto pomoc poskytují. 

Problém spojení internacionalismu s vlastenectvím nelze pachopit 
v plné šíři, nevezme-li se v úvahu takový rozhodující rys současné 
epochy, jako je vzájemné soupeření dvou světových soustav — so- 
cialismu a kapitalismu. Na osudech každého národa se tak či 
onak odráží celý boj probíhající mezi dvěma soustavami. Jeho vlaste- 
necké zájmy vyžadují podporovat všemožně světovou soustavu socia- 
lismu. Právě v ní získalo pokrokové lidstvo mohutnou základnu pro- 
tiimperialistického osvobozeneckého hnutí a boje za mír, reálnou sílu 
schopnou v jednotě s jinými revolučními proudy vytvořit nepřekona- 
telnou překážku pro imperialismus v jeho úsilí rozpoutat světovou 
válku. V tomto smyslu se socialistické společenství projevuje pro 
pracující celého světa jako jejich nová vlast, jejich naděje a záštita. 

Bratrské socialistické země, I když zůstávají plně suverénním! státy, 
již nejsou osamocené vlasti v obvyklém smyslu tohoto slova. Socia- 
listické vlastenectví národů těchto zemí se proto vyznačuje tím, že 
láska k vlastní domovině nutně předpokládá oddanost zájmům svě- 
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tového socialistického společenství. Společenství zemí socialismu 
není dočasným blokem vzniklým vlivem konjunktury na ochranu ně- 
jakých přechodných zájmů. Je to pevná a soustavná internacionální 
spolupráce, která po vybudování základů socialismu zahrnuje národy 
vcelku a veškeré sféry jejich života. Jednota základních zájmů na 
ochranu revolučních vymožeností a národní nezávislosti proti útokům 
imperialismu, společný cíl, jímž je vybudování komunismu, jednotná 
internacionalistická ideologie, vycházející z marxisticko-leninské teorie, 
to všechno se stalo základem pro vytvoření mezinárodních vztahů no- 
vého typu. 

Bohaté tradice spolupráce národů v minulosti společně s faktory 
vyplývajícími z charakteru nového společenského zřízení vytvořily 
živnou půdu pro vzklíčení zárodků internacionalismu ve vztazích so- 
cialistických zemí. Nicméně však správné spojování internacionalismu 
a vlastenectví, internacionálních a národních zájmů není snadnou zá- 
ležitostí. Ne vždy lze jednoduše a okamžitě najít adekvátní formy ře- 
šení tohoto úkolu. 

V počátcích socialistické výstavby byla úroveň rozvoje výrobních sil, 
ekonomiky a kultury různých zemí neobyčejně různorodá. Něktaré ze- 
mě měly nerozvinuté hospodářství. Rozdíly v surovinovém bohatství, 
v úrovní produktivity práce, ve vlastních výrobních nákladech kom- 
plikují dělbu práce, stanovení cen, odrážejí se v aktivitě při Spo- 
luprácí jednotlivých zemí. Suverénní státy proto mohou vykazovat roz- 
díly v běžných zájmech a mohou různě přistupovat k řešení jednotlivých 
problémů. 

Když se po vítězství soclalistické revoluce internacionalismus stává 
obsahem státní politiky, objevují se současně s novými možnostmi 
uskutečnění internacionálních vztahů také nové složité úkoly, které 
musí řešit dělnická třída a její strana. Ke starým formám inter- 
nacionálních vztahů přistupují tak jako tak složité ekonomické a 
kulturní styky suverénních států, organizovátm spolupráce při obraně 
proti agresorům atp. Současně s novým vlastenectvím, které je svým 
charakterem internacionalistické, dožívají ve vědomí určité části pra- 
cujících ještě dlouho nacionalistické předsudky, přiživující se na sta- 
rém vlastenectví a negativních nánosech historického původu. Staré 
vlastenectví má stoupence mezi maloburžoazními živly, které jsou ve 
většině zemí v období výstavby socialismu velice: početné. Tyto živly 
mají tendenci soustředit svou pozornost jenom na bezprostředně dané 
běžné národní zájmy bez ohledu na internecionální perspektivy vý- 
voje. V. I. Lenin učil, že „boj s tímto zlem, s nejvíce zakořeněnými 
m aloburžoazně nacionálními předsudky tím více vystupuje do popředí, 
čím aktuálnějším se stává úkol přeměny diktatury proletariátu z ná- 
rodní (tj. existující v jedné zemi a neschopné určovat celosvětovou 
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politiku) v Internacionální (tj. diktaturu proletariátu aspoň několika 
předních zemí schopnou mít rozhodující vliv na celou světovou po- 
litiku“.5 

Ideologové antikomunismu mobilizují všechny prostředky propagan- 
dy, aby nozpoltili síly socialismu. Za hlavní předmět spekulací si anti- 
komunisté zvolili vlastenecké cítění mas. Tyto spekulace se ubírají ně- 
kolika směry. Jednou z otázek dotýkajících se bezprostředně vlaste- 
neckých cítů je problém vzájemného vztahu obecného a zvláštního při 
výstavbě socialismu. Jako pohodlný prostředek k ospravedlnění ústu- 
pu od hlavních zásad marxismu-leninismu se obyčejně využívá odvo- 
lávání na národní zvláštnosti. Není náhodou, že všechny formy opor- 
tunismu, počínaje maoismem s jeho předstíraným „levičáctvím“ až 
po pravicový oportunismus sociálně demokratického ražení, se tak či 
onak navzájem sbližují s nacionalismem. A to se podává s příslušným 
„vlasteneckým“ zabarvením jako zdánlivá péče o národní zájmy a 
současně jako „tvůrčí rozvíjení“ marxismu. 

Opravdový marxismus-leninismus nemá nic společného s podobným 
výkladem národního a internacionálního. V. I. Lenin napsal, že „forma 
boje se může měnit a ustavičně se mění z různých poměrně spe- 
cifických a dočasných příčin, avšak podstata boje, jeho třídní obsah 
se naprosto nemůže změnit, dokud existují třídy“.'$ Přitom obecné, 
které tvoří podstatu zvláštního, je to hlavní. To však v žádném případě 
neznamená pohrdání národním, vlasteneckým cítěním. Internaciona- 
listé-leninovci si váží vlastenectví mas, které znamená jejich věrnost. 
náklonnost, zvyk vztahující se k národnímu, svébytnému, k nejlepším 
tradicím národa. 

Nacionalistický výklad vzájemné souvislosti obecného a zvláštního, 
internacionálního a národního nutně vyúsťuje v ústup z třídních pozic, 
pokud jde o problém celonárodního a třídně zvláštního — chápání, 
při řešení takzvané národní jednoty. Přitom se národní obecné pojetí, 
často jen zdánlivé a zveličené, klade nad specifické třídní zájmy pra- 
cujících a tedy i nad internacionální zájmy. Výmluvně o tom mluví 
historické zkušenosti. 

Hesla podobné „národní jednoty“ zvlášť aktivně vytyčovali kontra- 
revoluční živly a jejich revizionističtí pomahačí v době politické krize 
v Československu v roce 1968. Nejdříve začali s demagogií o jakémsi 
beztřídním vlastenectví a národní jednotě a pak přešli k myšlence 
čistě „národního“ socialismu v čistě „liberální“ variantě, načež lo- 
gicky dospěli k „socialismu“ ... bez komunistů, tedy fakticky k po- 
pření socialismu vůbec. Objektivně polittka stoupenců takzvaného 


15 V. I Lenin, Poln, sohr. soč., t. 41, str. 165, rus. vyd. 
16 V. I. Lenin, Spisy, sv. 22, SNPL, Praha 1957, str. 273. 
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„demokratického“ socialismu tváří v tvář vnitřní kontrarevoluci a 
imperialistickému nátlaku zvenčí znamená národní zradu. 

Pravičáci kvalifikovali podporu revolučních sil v Maďarsku a Česko- 
slovensku Sovětským svazem a jinými socialistickými zeměmi jako za- 
sahování do vnitřních záležitostí a porušení národní suverenity, uráž- 
ku vlasteneckého cítění národů těchto zemí. Přitom se úmyslně ho- 
vořilo abstraktně o suverenitě, o národním cítění atp. Je však nutné 
klást zcela konkrétní otázky: O čí suverenitu se jedná? Kdo a vůči 
komu má být suverénní? Čí „národní cítění“ a jaké cítění máme na 
mysl? V. I. Lenin konstatoval, že „mluvit o nacionálním citu jako sa- 
mostatném faktoru znamená jen zastírat podstatu věci“." Suverenita 
je třídní pojem. Národní city nejsou u různých tříd stejné. Je tedy 
zřejmé, že buržoazní ideologsové v daném případě mají na mysli su- 
verenitu sil kontrarevoluce vůči lidu a národního cítění využívají jako 
atrapy k zakrývání protinárodní politiky. I kdyby se dokonce jed- 
nalo o opravdové národní city například maloburžoazních vrstev, 
pak i v tomto případě nečinnost revolučních sil z obavy, aby 
„nebylo uraženo“ národní cítění, by byla ustupováním před kon- 
trarevolucí. Čím více kontrarevoluce spekuluje s  vlastenectvím, 
tím  naléhavější je úkol  pozvedat uvědomění © maloburžoazních 
mas na úroveň proletářské ideologie, otevírat jim oči, učit je správně 
chápat suverenitu, vztah internacionalismu k národním citům atp. 

Příznačným rysem současné antikomunistické ideologie je antisově- 
tismus. Pomocí demagogie o samostatnosti se buržoazní ideologové 
snaží zaměřit separatistické a nacionalistické tendence antisovětským 
směrem. Dobře chápou význam solidarity osvobozeneckých sil s KSSS 
a Sovětským svazem. ,...osud naší lidové demokracie, revolučních vy- 
možeností stejně jako sama existence národa a státní svoboda jsou 
těsně spjaty s osudem našeho spojenectví se Sovětským svazem“,'% — 
napsal Klement Gottwald. 


Hned za buržoazními propagandisty se na cestu antisovětismu vy- 
dávají revizionisté. Historické skutečnosti ukazují, že zastánci anti- 
sovětismu, af již se halí v jakoukoli „marxistickou“ pláštěnku, se ne- 
vyhnutelně stávají anttkomunisty. 


V podání buržoazních falzifikátorů a revizionistů zbavuje opření se 
O Spojenectví s SSSR, vzájemná podpora socialistických zemí tyto ze- 
mě nezávislosti a svobody sebeurčení. Z tohoto hlediska by nejlepší 
podmínkou sebeurčení pro Čechy a Slováky v roce 1968 byla neutralita 
a lhostejný poměr socialistických zemí k tomu, co probíhalo v Česko- 
slovensku. Záludnost této koncepce spočívá v tom, že se zde navenek 


17 V. I Lenin, Spisy, sv. 1, Svoboda, Praha 1951, str 165. 
18 K. Gottwald, Výhor z díla, sv. 2, Praha, Svoboda 1971, str. 250. 
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neutralistickými, abstraktními úvahami o suverenitě všeobecně, o se- 
beurčení všeobecně zakrývá třídní přístup k jevům. Taková neutralita 
socialistických zemí by šla na ruku napřátelům československého lidu. 
Neznamenala by svobodu „sebeurčení“ pro lidové masy, ale pro jejich 
nepřátele, svobodu činů kontrarevoluce. Československo „nezávislé“ na 
socialistickém společenství by se stalo závislým na imperialismu; kon- 
trarevoluce by učinila ze země oběť imperialistických revanšistů a 
expanzionistů. 


V dokumentech plenárního zasedání ÚV KSČ z prosince 1970 se 
konstatovalo: „Spojenectví a spolupráce se socialistickými zeměmi 
a především se Sovětským svazem poskytuje našemu lídu nejen jistotu 
před hrozbou agrese a vydírání ze strany imperialismu. Zabezpečuje 
naším národům státní a národní jistotu a svrchovanost a vytváří vše- 
stranné předpoklady pro jejich politický, hospodářský a kulturní roz- 
voj.!“ , 


Státy socialistického společenství se dobrovolně zavázaly společně 
hájit vymoženosti socialismu všude, kde budou ohroženy. To je po- 
svátná povinnost všech. „Národy socialistických zemí jasně dokazují 
celému světu, — prohlásil L. I. Brežněv na XXIV. sjezdu KSSS, — že 
se svých revolučních vymožeností nevzdají, že hranice socialistického 
společenství jsou nerozborné a nedotknutelné.“*% Neporušitelnost hranic 
a suverenita celého socialistického společenství je jedinou spolehlivou 
zárukou suverenity každé jednotlivé socialistické země. 


Řeči o absolutní nezávislosti států v současné době nemají opod- 
statnění. Již B. Engels napsal: „Velký průmysl už tím, že vytvořil svě- 
tový trh, tak spolu spojil všechny národy na zemi, zejména civílizo- 
vané, že každý národ je závislý na tom, Co se děje u druhého.“*t 


V tomto smyslu se nemůže klást otázka o závislosti jako takové, 
ale o jejím chrakteru. Existuje například závislost malých, 1 když for- 
málně suverénních kapitalistických zemí vůči silným partnerům. Exis- 
© tuje však zásadně odlišná „závislost“, a to vzájemná závislost rovnopráv- 
ných partnerů ve světovém socialistickém společenství. Zde, jako napří- 
klad v Mezinárodní bance pro hospodářskou spolupráci, mají všechny 
země stejná práva, bez ohledu na výši jejich vkladu. Kterákoli země, 
která vstupuje do smluvních vztahů, zde dobrovolně přejímá určité zá- 


19 Poučení z krizového vývoje, ÚV KSČ, 1971, str. 6. 

2 Zpráva o činnosti ÚV KSSS XXIV. sjezdu KSSS, Svoboda, Praha 1971, 
str. 13. 

21 K. Marx—B. Engels, Spisy, sv. 4, SNPL, Praha 1958, str. 339. 
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vazky. Tím se ovšem sama zavazuje. Nelze v tom však spatřovat poru- 
šení suverenity, neboť v opačném případě by bylo nutno pokládat za 
nejsuverénnější stát, který by byl od jiných absolutně izolován. Jenom 
vzájemná závislost v podobě úzké spolupráce může zajistit opravdovou 
suverenitu socialistických zemí. 

Základní vlastenecké zájmy pracujících ze socialistických zemí jsou 
uspokojovány cestou bezprostřední mezinárodní spolupráce při rozvoji 
výrobních sil. Stále sílící integrace na základě prohlubující se dělby 
práce, specializace a kooperace je pokládána komunistickými stranami 
za hlavní linii rozvoje vztahů mezi socialistickými zeměmi. Těmto cí- 
lům slouží Komplexní program dalšího prohlubování a zdokonalování 
spolupráce a rozvoje socialistické ekonomické integrace členských ze- 
mí RVHP schválený v roce 1971. 

V programu se uvádí, že sílící spolupráce zemí se stala dů: ežitým 
činitelem rychlého růstu jejich národního hospodářství, zajištění ne- 
závislosti a posílení moci celého socialistického společenství. „Chceme 
— řekl L. I. Brežněv ve Zprávě o činnosti na XXIV. sjezdu KSSS, 
— aby každá z našich bratrských zemí se stala prosperujícím státem, 
harmonicky spojujícím rychlý hospodářský a vědeckotechnický růst 
s rozkvětem socialistické kultury, s růstem hmotného blahobytu pra- 
cujících. Chceme, aby světová socialistická soustava byla družilou ro- 
dinou národů, společně bojujících, společně hájících novou společ- 
nost, vzájemně se obohacujících o zkušenosti a poznatky, rodinou sem- 
knutou a pevnou, v níž by lidstvo spatřovalo předobraz budoucího svě- 
tového společenství svobodných lidí.“*ž 


22 Zpráva o činnosti ÚV KSSS XXIV. sjezdu KSSS, Svoboda, Praha 1971, 
str. 8 a 14. 


Psáno pro Novou mysl 


70. výročí. 
vzniku významného díla 
o revoluční taktice 


VLADIMÍR KRECHLER 


Vzpomínáme 70. výročí vzniku a vydání jedné ze stěžejních prací 
leninského myšlenkového odkazu. V bouřlivém nástupu prvního roku 
revoluce v Rusku napsal V. I. Lenin své znamenité dílo Dvě taktiky 
sociální demokracie v demokratické revoluci. Kniha tehdy poskytovala 
ruskému dělnickému hnutí jasnou orientaci pro postup v revolučních 
událostech, které se v zemi daly do pohybu od počátku roku 1905. 
Avšak tím se význam a dosah této práce zdaleka nevyčerpával. 

V. I. Lenin v ní — na základě rozboru prvních zkušeností z dějů 
ruské revoluce a evropského dělnického hnutí — nastolil a řešil zá- 
važné otázky časově dlouhodobého rázu. Zobecnil nové zákonitosti 
z třídních bojů, mající trvalý dosah pro Chápání revolučních procesů 
celého našeho století; procesů, vyznačujících se postupným rozklsdem 
a pádem imperialistického systému, přechodem lidstva od vykořisto- 
vatelských výrobních vztahů k socialismu a komunismu. 

Kniha se zabývá především okruhem otázek a společenských záko- 
nitostí, které souvisejí s úzkým vztahem mezi bojem za demokracii 
a socialismus existujícím v našem století. Odhaluje organické sepětí 
těchto zápasů a jejich význam pro postup hlavní nosné síly převrat- 
ných revolučních změn soudobé epochy — pro dělnické hnutí. Meto- 
dologické závěry v ní obsažené s úspěchem tvořivě uplatnili bolševici 
v rozhodujících střetnutích s carismem a ruskou buržoazií v roce 
1917, kdy v procesech přerůstání buržoazně demokratické revoluce 
v socialistickou přivedli masy pracujících Ruska k vítěznému Říjnu, 
k první úspěšné socialistické revoluci. S mimořádnou intenzitou sl 
připomínáme životodárný dosah těchto myšlenek právě v tomto období 
1 u nás, u příležitosti 30. výročí vítězného rozmachu antifašistické, ná- 
rodní a demokratické revoluce. Mistrné uplatnění leninských závěrů 
naší komunistickou stranou dovedlo posléze revoluční procesy, na- 
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stoupené lidovým hnutín v letech války, k jejich pokrokovému vy- 
ústění, k vítězství socialismu, obdobně jako v řadě dalších zemí lidové 
demokracie. 

Veškerý ideový odkaz, všechna základní díla marxismu-leninismu 
obsahují různé aspekty vědeckého zdůvodnění revoluční cesty dělnic- 
ké třídy, zdůvodnění nezbytnosti revoluční záměny kapitalismu socia- 
lismem. Rozvíjení této tvůrčí ideje naplňovalo i všechny Leninovy prá- 
ce, které vytvořil od počátku své životní dráhy revolucionáře. Avšak 
poprvé v koncentrované podobě se otázkami vlastního vnitřního me- 
chanismu revolučních procesů V. I. Lenin zabýval právě v díle Dvě 
taktiky sociální demokracie v demokratické revoluci. V tom spočívá 
zvláštní místo a význam tohoto díla. Leninova kniha představuje tvůrčí 
rozvinutí a obohacení marxistického učení o revoluci; metodologickým 
dosahem svých závěrů trvale inspiruje společenské síly usilující 
o prohloubení pokrokového vývoje v celosvětových měřítcích. 

Lenin v této knize v plné míře nastolil a rozpracoval — jak v pod- 
mínkách Ruska, tak i v mezinárodních souvislostech — otázku revo- 
lučního přechodu, nezbytnosti revoluční násilné záměny starého spo- 
lečenského řádu novým. Na počátku tohoto století to v prostředí me- 
zinárodního dělnického hnutí byl zásadní čin. Na půdě Druhé inter- 
nacionály se stále intenzivněji šířily iluze o reformistické cestě jako 
o jediném reálném prostředku k záměně vykořisťovatelských vztahů 
novým společenským uspořádáním. Jednostranným zobecněním a pře- 
ceněním zkušeností z ryze parlamentárních zápasů, vedených sociálně 
demokratickými stranami řady zemí v poslední třetině 19. století, vy- 
vodil tehdy Bernstein na přelomu 19. a 20. století otevřeně reavizio- 
nistickou doktrínu. Falešnými teoretickými konstrukcemi o tzv. demo- 
kratizaci kapitálu a o pozvolném vrůstání kapitalistické společnosti 
v socialistickou se snažil pro 20. století popřít význam Marxova a 
Engelsova učení o revolucích. Principiální odpověď těmto a podobným 
reviztonistíckým snahám dalo Leninovo dílo. Vycházeje z reality ruské 
revoluce, Lenin v plném rozsahu obnovil a navázal na Marxovo a 
Engelsovo učení o historické nezbytnosti revoluční cesty. Zároveň ho 
obohatil o důležité myšlenky odpovídající novému vývojovému stupni 
kapitalismu, V němž události první buržoazně demokratické revoluce 
v Rusku probíhaly. Z dosavadního vývoje buržoazně demokratické re- 
voluce vyvodil závěr o nezbytnosti prosazení a prohloubení vedcucí 
úlohy dělnické třídy v této revoluci. 

Revoluce v Rusku roku 1905 byla svým charakterem opožděnou bur- 
žoazně demokratickou revolucí; její hlavní úkol spočíval v bojí za svr- 
žení Carismu a za rozsáhlou demokratizaci společenskoekonomických 
a politických vztahů v zemi. Její události tvořily sice nezbytnou 
— ale pouze etapu na cestě k zásadním společenským přeměnám, 


887 


- 

k budoucí perspektivě socialistické revoluce. V dřívějších revolucích 
buržoazního typu v západních zemích byla vedoucí silou nastupující 
třída buržoazie. V podmínkách ruské revoluce však buržoazie již re- 
prezentovala třídu neschopnou a také neochotnou zabezpečit důsledné 
odstranění carismu, neschopnou provést rozsáhlé demokratizační pře- 
měny v zemi. Nositelem a garantem skutečně pokrokového vývoje se 
již v této etapě stala dělnická třída ve svazku s ostatními pracujícími 
vrstvami, především s rolnictvem. 

Těmito tezemi Lenin řešil otázky, mající hluboký aašah pro chápání 
určujících hybných sil v revolučních procesech našeho století. Pro- 
hlubující se reakční charakter buržoazie činí z ní již ve společenských 
hnutích demokratického charakteru nedůslednou sílu, třídně omeze- 
nou, nedůslednou a také neochotnou vést účinný boj proti reakčním 
jevům, na obhajobu demokracie, za její rozšíření. Dělnická třída na- 
opak vede v podmínkách imperialismu nejen úzce chápaný boj za své 
konečné cíle — za socialistickou revoluci. K úspěšnému naplnění 
svých konečných cílů si vytváří rozhodující předpoklady tím, že se 
iniciativně staví do čela zápasů v revolučních hnutích ještě demokra- 
tického rázu, v bojích proti všem reakčním silám, za důslednou de- 
mokratizaci snolečenských a politických vztahů, na obranu demokra- 
cie proti fašizačním snahám nejreakčnějších sil společnosti, jak se to 
posléze projevilo v následujících desetiletích našeho století. 

V tomto smyslu vyvolala revoluce v letech 1905—1907 závažnou otáz- 
ku vztahu dělnického socialistického hnutí k boji širokých lidových 
mas, které svým vystoupením proti carismu bezprostředně ještě pro- 
gramově nesměřovaly k socialistickým přeměnám. Lenin v průběhu 
revoluce odhalil a zdůraznil principiální význam, který má správné 
vyřešení vztahu boje za demokracii a socialismus pro celkové zápasy 
dělnického revolučního hnutí. Vyvodil z rozboru úkolů revoluce let 
1905—1907 výraznou objektivní zákonitost, stále intenzívněji se prosa- 
zující v následujících desetiletích — zákonitost organického sepětí 
boje dělnické třídy za demokracii s bojem za socialismus. 

V. I. Lenin dospěl k závěru, že v revoluci v Rusku roku 1905 vedou 
revoluční dělníci paralelně dvě sociální války — proti carismu v Čele 
širokého demokratického proticarského lidového hnutí a proti Kapita- 
listům. Tím V. I. Lenin poskytl důležité myšlenkové podněty dělnické- 
mu hnutí v Rusku i v celosvětových měřítcích. Dokázal, že boj dělnic- 
kého hnutí za demokracii neoddaluje uskutečnění jeho konečných cílů, 
nýbrž je přibližuje, tvoří neoddělitelnou součást jeho zápasů za socia- 
lismus. Úspěšný dynamismus takového postupu zároveň předpokládal 
naprosto nezávislou politickou, programovou 1 organizační samostat- 
nost postupu dělníků v bloku demokratických proticarských sil v re- 
voluci. To zabezpečovalo perspektivu, že vystoupení pracujících se 
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nezastaví v etapě bojů za rozsáhlou demokratizaci společenskoekono- 
mických a politických vztahů v zemi, že se bude v budoucnu rozvíjet 
směrem k sccialistickým přeměnám společnosti. 

Rozhodující předpoklady k takovému vývoji vytvářela nová struktu- 
ra hybných sil v demokratické etapě revolučního dění v zemi. Na roz- 
díl od pravicově oportunistických tezí menševismu Lenin důsledně 
objasňoval zásadu prosazení vedoucí úlohy dělnické třídy ve svazku 
s ostatními vrstvami pratujících, především s rolnictvem. 

Svými závěry o vedoucí úloze dělnické třídy v revolučních zápasech 
za demokracii, o jejích spojencích, především v masách rolnictva a 
městských malovýrobců, Lenin nastínil závažné zákonitosti společen- 
ského vývojového pohybu nejen pro Rusko, ale 1 pro budoucí zápasy 
pracujících mas v ostatních zemích v podmínkách imperialismu. 
Na tyto závěry navázala teorie přerůstání demokratické revoluce v so- 
cialistickou, poprvé v rozsáhlé podobě formulovaná v díle Dvě taktiky 
sociální demokracie v demokratické revoluci. 

Zhodnocení dosaženého stupně vývoje kapitalismu 1 rozporů s ním 
souvisejících, k nimž dospělo Rusko roku 1905, jakož i nové složení hyb- 
ných sil v započaté buržoazně demokratické revoluci (dělnická třída 
ve spojenectví s rolnictvem) — to vše vedlo Lenina k formulací mož- 
ností dále prohlubovat revoluční procesy v zemi. Po dosažení základ- 
ních cílů probíhající buržoazně demokratické revoluce se otevíraly re- 
álné předpoklady k jejímu okamžitému přerůstání v revoluci socia- 
listickou. 

Toto konstatování mělo zásadní metodologický dosah v celosvěto- 
vém měřítku pro formování politického postupu revolučních sil v de- 
mokratických, protireakčních hnutích, v zápasech za pokrokový spo- 
lečenský vývoj v našem století. S oprávněním se zdůrazňuje v Tezích 
ÚV KSSS, vydaných ke 100. výročí narození V. I. Lenina, právě tato 
trvale aktuální součást díla Dvě taktiky sociální demokracie v demo- 
kratické revolucí. V tezích se uvádí: „Tento závěr vyvracel tradiční 
sociálně demokratické dogma, podle něhož po buržoazní revoluci má 
nastoupit období dlouhého panství kapitalismu. Lenin učil, že v epoše 
imperialismu se řešení demokratických a socialistických úkolů sblí- 
žilo, že v těchto podmínkách nabývá zvláštního významu politika spo- 
jenectví proletariátu se středními vrstvami v boji za demokracii a so- 
cialismus. Rozvoj revolučních událostí v Rusku 1 v dalších zemích po- 
tvrdil správnost Leninova předvídání.“ 

V knize Dvě taktiky sociální demokracie v demokratické revoluci 
Lenin podrobně rozpracoval a odůvodnil tuto koncepci a upozornil na 
její závažné aspekty, které sehrály inspirující úlohu, a to nejen v po- 
stupu bolševiků v Rusku. V dalších obdobích se například uplatnily 
při formování linie VII. kongresu Kominterny, posléze v rozvíjení ná- 
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rodně osvobozeneckých, protifašistických revolucí. Především to byly 
myšlenky o nové předpokládané kvalitě mocenského vyústění ruské 
buržoazně demokratické revoluce. 

Z nového rozložení základních hybných sil ruské buržoazně demo- 
kratické revoluce Lenin vyvozoval i novou třídní strukturu moci, která 
měla nahradit carismus a která se musela lišit od dřívějších buržo- 
azně demokratických revolucí, kde pozice jednoznačně vítězné, vlád- 
noucí třídy zaujala buržoazie. Novou kvalitu třídního obsahu konsti- 
tuující se mocí označil Lenin za „revolučně demokratickou diktaturu 
dělníků a rolníků“. Toto třídní seskupení mělo tvořit základní posnou 
společenskou sílu, o kterou se „stavitelé nové politické moci mělí 
opřít“ při vytváření prozatímní revoluční vlády. Úkolen: této nové 
společenské síly bylo jednak důsledně skoncovat s odcházejícími po- 
měry carismu, potlačit odpor bývalých vládnoucích tříd a skupin a 
dále prosazovat podstatné sociálně ekonomické a politické přeměny 
v zájmu lidových mas, hlavních realizátorů revolučního odstranění ca- 
rismu. 

V. I. Lenin na základě nového rozestavění třídních sil v revoluci 
dospěl dále k závěru, že mocenské vztahy, které vzníknou v důsledku 
úspěšného průběhu revoluce, třeba považovat za jev dočasný a pře- 
chodný. „Revolučně -demokratická diktatura proletariátu a rolnictva 
— psal — je bezpodmínečně jen přechodným, dočasným úkolem so- 
cialistů, ale ignorovat tento úkol v epoše demokratické revoluce je 
přímo reakční. “! Přechodnost nového stavu byla vyvolávána třídně a 
zájmově ještě rozporným charakterem nové moci; v podmínkách 
upevňování výsledků revoluce bylo nutné předpokládat další třídní di- 
ferenciaci mezi jejími účastníky. Zájem na dalším prohlubování re- 
voluce po svržení carismu musely ztrácet vrstvy, které původně šly 
v bloku odpůrců carismu, které však budou chtít zastavit další její 
rozmach v souladu se svými soukromovlastnickými zájmy a v rozporu 
s cíli širokých vrstev pracujícího a vykořisťovaného lidu. Lenin také 
předpokládal, že se bude nezbytně dále vyhrocovat třídní protiklad 
mezi buržoazií a proletariátem. 


Hlavní lidové síly Širokého demokratickéhc bloku — původně na- 
mířeného proti carismu — se musely samy přesvědčit v budoucích 
politických střetnutích, že vyčerpávající vyřešení jejich demokratizač- 
ních požadavků naráží na rostoucí odpor buržoazie. Buržoazní 1 ně- 
které maloburžoazní vrstvy nebyly zainteresovány na důsledné lidové 
moci, na fundamentální přestavbě agrárních vztahů v zájmu drobného 
pracujícího rolníka, na plném zrovnoprávnění v oblasti národnostních 
vztahů atd. Řešení všech těchto úkolů mohlo zajistit již jen prohlou- 


£ V. I Lerin: Spisy, sv. 9, Praha 1954, str. 79. 
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bení původních revolučních procesů buržoazně demokratického cha- 
rakteru, směřující k socialistickým přeměnám. 

Přerůstání demokratické revoluce v socialistickou proto předpoklá- 
dalo 1 další přesuny v poměru hybných sil, jejichž oporu v budoucnu 
tvořila hegemonie proletariátu ve spojenectví s vesnickou chudinou 
a dalšími utlačovanými masami ve městech 1 na venkově. 

Důležitým předpokladem, zajišťujícím úspěšnost nastíněné vývojové 
perspektivy, se stávala přímá účast politických představitelů revoluční 
dělnické strany v prozatímní vládě. Lenin přesně vymezil podmínky 
této účasti a objasnil její smysl, který se principiálně lišil od praktik 
účasti reformistických sociálních demokratů v koaličních buržoazních 
vládních kabinetech. 

Závažnou součástí těchto zásad byla schopnost revoluční strany 
kombinovat „tlak shora“, uplatňovaný návrhy a požadavky politických 
představitelů proletariátu ve vládě a dalších institucích, s „tlakem 
zdola“, tj. podporou těchto požadavků akcemi lidového hnutí. Jen tak 
bylo možné krok za krokem prosazovat požadavky ekonomického, so- 
ciálního a politického rázu, Vvytyčované v zájmu pracujících a pra- 
cujícími podporované. Pouze stále výrazněji uplatňovaná vůdčí úloha 
nejpokrokovější politické síly — revoluční dělnické strany — mohla 
zabezpečit úspěšné rozvíjení dalších akcí, orientujících lidové hnutí 
k socialistické revoluci, progresivní rozmach hospodářských a dalších 
forem třídních zápasů a jejich přerůstání v politický boj dělnické tří- 
dy o moc. 

Leninova kniha Dvě taktiky... obsahuje v bohaté mnohostrannosti 
rozbor složitých otázek, souvisejících s mechanismem vlastního vý- 
vojového dynamismu revolučních událostí v demokratické revoluci a 
jejího vyzrávání, směřujícího k zásadní společenské přeměně — k re- 
volucí socialistické. Zde bylo možné dotknout se pouze některých 
aspektů, majících mj. souvislosti s uplatněním těchto leninských idejí 
v praxi rozvíjení revolucí, které se počaly uskutečňovat v antifašis- 
tických, národně osvobozeneckých zápasech před 30 lety v zemích 
formující se lidové demokracie. 

Kniha je příkladem spojení revoluční marxistické zásadovosti s vě- 
decky založeným přístupem. Je výrazným dokladem leninského stylu 
vedení boje s oportunismem na základě hodnověrných faktů a pře- 
svědčivých argumentů. Z těchto vlastností vycházelo Leninovo tvořivé 
rozvíjení marxistického učení o revolučních procesech naší doby. Její 
studium se v následujících desetiletích stalo učebnicí pro nastupující 
pokolení komunistů a pokrokových sil v dalších zemích, aby je inspl- 
rovalo a orientovalo v složitých událostech společenského vývoje na- 
šeho věku. 
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Českoslovenští komunisté bezprostředně čerpali podněty z leninské 
teorie přerůstání demokratické revoluce v socialistickou pro svůj po- 
litický postup v událostech, jejichž 30. výročí sí naše společnost při- 
pomíná. Jejich orientace na rozvíjení antifašistické, národně demokra- 
tické revoluce navazovala na myšlenky lidové protifašistické fronty, 
formulované v předválečných letech na 7. kongresu Kominterny, 
inspirovala se rozsáhlým Leninovým teoretickým odkazem z let rus- 
kých revolucí 1905 a 1917, i politickými bojovými zkušenostmi, které 
ruští bolševici v jejich událostech načerpalí. Českoslovenští komunisté 
v neposlední řadě také prokázali, že se správně poučili z dramatických 
bojů o charakter první republiky, jež se rozvinuly při vzniku samostat- 
ného Československa těsně po roce 1918. 

KSČ v průběhu druhé světové války, v podmínkách rozvíjejícího se 
národně osvobozeneckého hnutí proti fašismu a okupaci správně po- 
střehla, že v nazrávajících revolučních událostech v zemí se dává do 
pohybu nová pokroková struktura třídních sil. Buržoazní mocenská 
garnitura předválečného Československa utrpěla v důsledku mnichov- 
ských událostí r. 1938 hluboké fiasko. Do čela našich národů se stále 
výrazněji dostávala dělnická třída, vedená vyspělým politickým před- 
vojem — komunistickou stranou. Jejich obětiplné zápasy, nesmlou- 
vavý postoj proti fašismu stmeloval síly širokého lidového hnutí, usi- 
lujícího o obnovu samostatného Československa, o zásadní demokra- 
tické přeměny v zemi. Ve vytvářejícím se bloku lidových protifašis- 
tických sil musely jít i ty vrstvy buržoazie, které se nezkompromi- 
tovaly kolaborací s fašismem a účastnily se odboje. Třídním záměrem 
těchto sil formující se Národní fronty však bylo prosadit v pcváleč- 
ném období restaurací dřívějších politických a sociálně ekonomických 
poměrů. 

Převládající progresívní struktura antifašistického bloku, vyjadřující 
reagenci převažující části naších národů na předcházející události, 
určovala charakter rozvíjejícího se antifašistického boje jako revoluč- 
ního demokratického procesu nového typu. V nových konkrétních his- 
torických podmínkách, daných především okolnostmi národně osvobo- 
zovacího boje proti fašismu, šlo o onen typ sociálně politických zápasů 
dělnické třídy za demokracii, který v obecných polohách poprvé analy- 
zoval Lenin v připomínaném díle. V československých podmínkách se 
objektivně vytvářely předpoklady k tomu, aby dříve vládnoucí třídě ne- 
bylo umožněno „mechanicky zopakovat“ buržoazně demokratický pře- 
vrat z r. 1918, jehož výslednicí bylo nejen získání státní samostatnos- 
ti, ale i nastolení třídní moci kapitalistů. Konstatoval to počát- 
kem roku 1944 Kl. Gottwald, když po známých moskevských jednáních 
s benešovskou skupinou, napsal: „Jedno však můžeme už dnes s urči- 
tostí předpokládat, že totiž národ, prodělavší tak těžké zkušenosti, ne- 
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strpí návrat dřívějších politických poměrů, byť 1 v zamaskované for- 
mě, že zejména nestrpí, aby se na vedoucí místo, ke kormidla státu 
dostaly ony sociální složky a jejich političtí představitelé, kteří v ny- 
nější národní krizi tak hanebně selhali a zradili.“ž 

Nový obsah společenského pohybu v praxi prokázaly událostí a re- 
voluční opatření Slovenského národního povstání, znamenajícího po- 
čátek národní a demokratické revoluce. Na osvobozovaném území se 
formovaly nové orgány lidové moci, svým třídním složením podstatně 
se lišící od předválečných zastupitelských institucí. Spolu s bojem za 
obnovu národní a státní samostatnosti a důslednou demokratizací po- 
litických poměrů se od počátku rozvíjel boj dělnické třídy a ostatních 
pracujících proti kolaborantské a fašizující části městské buržoazie a 
vesnických boháčů. Již v této etapě se podlamovaly politické 1 hos- 
podářské pozice kapitalistických živlů jako celku. Řada opatření, 
uskutečněných v průběhu povstání, předznamenávala vývoj událostí, 
které se v plné intenzívní podobě rozvinuly po osvobození celá země. 

Od počátků národní a demokratické revoluce docházelo k prolínání 
demokratických opatření, souvisejících s úkolem zásadně skoncovat 
s pozůstatky fašismu a okupace, 6 prvky třídního střetu s kapitalis- 
tickými živly. Počaly se tak rozvíjet dvě paralelní roviny sociálních 
a třídních střetnutí, vedených dělnickou třídou v podmínkách demo- 
kratické revoluce; docházelo k úzkému sepětí a prolínání boje za de- 
mokracii s bojem za zásadní sociální pokrok, směřující posléze k so- 
cialistickým přeměnám. V posledních měsících války a v prvním obdo- 
bí po osvobození zcela zákonitě převládala určující složka národně 
osvobozeneckých a demokratizačních úkolů. 


Komunisté s politickou zralostí respektoveli objektivní zákonitosti 
těchto vývojových procesů a prosazovali koncepci vyčerpávajícího, 
důsledného splnění úkolů protifašistické, národně demokratické revo- 
luce. Poučení z vývojového mechanismu revolučních událostí v Rusku 
si uvědomovali, že nelze přeskakovat nezbytné vývojové etapy. Měli 
hluboký zájem na tom, aby v rámci Národní fronty postupoval co nej- 
širší blok lidových mas, všechny protifašistické síly. 


Záhy po návratu na osvobozené území Kl. Gottwald v Košicích va- 
roval před unáhleným vytyčováním hesla socialistické revoluce, so- 
větské republiky. Zdůraznil: „Přes příznivou situaci nejsou nejbližším 
cílem sověty a socializace, nýbrž skutečně důsledné provedení demo- 
kratické, národní revoluce, v jejímž proudu se nalézáme, a to až do 
konce, tak, abychom si v dalším mohli otevřít cestu k novým cílům, 
pokud možno v široké frontě národní a v čele národa.“* Jeho slova 


2 KI. Gottwald, Spisy, sv. 11, Praha, SNPL 1955, str. 293. 
3 KI. Gottwald, Spisy, sv. 12, Praha, SNPL 1955, str. 15—16. 
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opětně připomínají nesmiřitelný Leninův postoj, jaký zaujal v letech 
revoluce 1905—1907 k Trockého pseudoteorii tzv. permanentní revo- 
luce. Podstatou této pseudoteorie bylo avanturistické přeskakování 
tehdy nezbytné buržoazně demokratické etapy revolučních procesů, 
nerespektování úlohy spojenců proletariátu, tedy subjektivistické 
představy, jejichž prosazení mohlo vážně ohrozit objektivní šance dal- 
šího dynamického rozvíjení revoluce. 


Vyjádřením marxisticko-leninského přístupu ke konkrétním událos- 
tem na jaře roku 1945 se stalo přijetí Košického vládního programu, 
který formulovali komunisté. Zásady Košického vládního programu, 
vycházející z tehdejší společenské reality, museli respektovat a přij- 
mout i buržoazní političtí partneří v Národní frontě. Také první vláda 
Národní fronty svým složením reprezentovala široký blok antifašis- 
tických sil, vedený dělnickou třídou, za účasti pracujících rolníků 
a městské maloburžoazie. Reakční síly kapitálu, které v předcházejícím 
období národních dějin plně selhaly a daly se cestou kapitulantské 
kolaborace s fašistickým Německem a s okupantským režimem, byly 
z účasti v politickém životě vyloučeny. Bezprostředně se to projevilo 
zákazem jejich politických stran a dalších organizací. Odstranění 
části buržoazie, která se za války zkompromitovala spoluprací s fašis- 
mem, z politického života vnášelo nové prvky do formujících se mo- 
cenských vztahů v zemí, do jejího politického života a vytvářelo šance 
k prohlubování tohoto pokrokového vývoje. 


Rozhodující součástí postupu komunistů po osvobození republiky 
bylo úsilí získat důvěru většiny národa pro svůj politický program. 
Bezprostředním cílem části účastníků lidového hnutí proti fašismu ne- 
byly ještě požadavky socialistických přeměn. Tyto demokratické 
vrstvy společnosti zatím nechápaly, neosvojily si poznání zákonitostí 
procesu, v němž zápasy za všestranně důslednou demokratizaci společ- 
nosti vyúsťují v boj za socialismus. Bylo zapotřebí několika let (1945 
až 1948) politických zápasů, aby na vlastních zkušenostech dospěly 
k tomuto poznání. 


V důsledném úsilí o prosazení základních úkolů protifašistické, ná- 
rodně demokratické revoluce narážely požadavky pokrokových sil na 
odpor i té části buržoazie, která se původně účastnila odbojového 
hnutí. 

Zbývající buržoazní a reformistická politická reprezentace nemohla 
a nehodlala důsledně splnit ty základní požadavky národní a demo- 
kratické revoluce, k nímž byla nucena se přihlásit podepsáním Košic- 
kého vládního programu. Spoléhala na opadnutí „revoluční vlny“ a 
na převedení společenského života do starých, „osvědčených“ předvá- 
lečných kolej“. Její kalkulace však narazila na existencí vyzrálé a zku- 
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šené politické síly, nositelky důsledného pokrokového společenského 
postupu — komunistické strany. 


Důsledným prosazováním celé řady svou podstatou demokratizač- 
ních požadavků se postup lidového hnutí, vedeného dělnickou třídou, 
dostával do stále vyhraněnějších konfliktních střetnutí s buržsazními 
složkami. Buržoazní politická reprezentace si uvědomovala, že těmito 
opatřeními ztrácí své celkové ekonomické 1 politické pozice. V těchto 
procesech docházelo jíž k hlubokému prolínání boje za demokracii 
s bojem za socialismus. Široká masa pracujících stále více chápala, 
že východiska dalšího pokrokového vývoje, zabezpečení životních zá- 
jmů a požadavků lidu může vyřešit definitivní politickomocenská po- 
rážka buržoazie, plný přechod moci do rukou dělnické třídy, zásadní 
socialistické přeměny společností. 


Jestliže úroveň vývoje výrobních sil a na ni navazující zostřování 
sociálních antagonismů a třídních bojů již v éře kapitalistického 
Československa signalizovaly, že v této zemi vyzrávají objektivní pod- 
mínky pro socialistickou revoluci, pak vývoj let 1945—48 prokázal, že 
zde došlo k nezbytnému účinnému spojení jejích objektivních 1 sub- 
jektivních podmínek. Existence subjektivních podmínek byla vyjadřo- 
vána stále intenzívnějším odhodláním širokých mas pracujících měst 
a venkova jít v budoucnu socialistickou cestou — cestou vývoje, který 
byl prosazován a zabezpečován vedoucí úlohou komunistické strany, 
jež v těchto událostech vystupovala na úrovní vyzrálé určující politické 
síly. 

Uvedené reality tvrdošíjně nechtějí chápat různí antikomunističtí 
„vykladači“ událostí, které probíhaly v zemích lidové demokracie po 
skončení války. Vydávají tento vývoj za jakýsi rafinovaně zrežírovaný, 
voluntaristicky provedený převrat. Jejich zaslepenost vůčí marxistic- 
ko-leninskému učení © sociálních revolucích, které vychází ze zhod- 
nocení vyzrálých objektivních a subjektivních předpokladů revoluce, 
zbavuje podobné interprety schopnosti postihnout skutečné společen- 
ské zákonitosti, prosazující se v těchto událostech. 


Dynamický postup pokrokových opatření, vyjadřující přerůstání pů- 
vodně antifašistické, národní a demokratické revoluce v socialistickou, 
byl mj. i výslednicí toho, že KSČ dokázala uplatnit i další závažnou 
ideu leninské koncepce přerůstání revoluce. Komunistická strana 
účinně spojovala tlak shora s podporou širokého lidového hnutí zdola. 
Správné a účinné nastolování otázek a požadavků komunistickými 
představiteli ve vládě, v parlamentu 1 v dalších mocenských orgánech, 
bylo rozsáhle podporováno a zajišťováno rozmachem lidových akcí. 
Připomeňme příklady takového spojení v bojích o znárodnění, 0 usku- 
tečnění zemědělského programu KSČ, o milionářskou daň a posléze 
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klasické vyústění této metody politického boje v únorových událostech 
roku 1948. 

Závažným činitelem, který, přispěl k prohlubování úspěšného postu- 
pu pokrokových síl Československé společnosti v období přerůstání 
národní a demokratické revoluce, byla i okolnost, že tyto procesy ne- 
tvořily nacionálně izolovaný jev, nýbrž že se staly organickou sou- 
částí mezinárodního zápasu pokrokových sil. Výchozí předpoklady 
k tomu vytvářela úloha Sovětského svazu, hlavní síly při rozdrcení 
hitlerovského fašismu. Vliv SSSR a jeho mezinárodní postavení 
— spolu s důležitými vnitropolitickými podmínkami u nás — vytvářely 
příznivé mezinárodní předpoklady mj. k tomu, aby převratné spole- 
čenské změny v naší zemi se prosazovaly výlučně pokojnou cestou po- 
litických prostředků, s vyloučením možností zásahu zahraničních re- 
akčních sil, bez eventuálních ozbrojených střetnutí. 

Kulminujícími okamžiky sledovaného vývoje se staly únorové udá- 
losti noku 1948. Reakční síly učinily v jejich předvečer poslední zou- 
falý pokus o zvrat vyvoláním vládní krize. Pokusily se pučistickými 
metodami uskutečnit kontrarevoluční převrat. V dramatických dnech 
21.—25. února došlo nejen k rozdrcení tohoto pokusu; hlavním a roz- 
hodujícím výsledkem bylo, že moc plně přešla do rukou dělnické tří- 
dy. Zakončil se tříletý vývoj, jehož obsahem bylo přerůstání národně 
demokratické revoluce v socialistickou. Únorem započalo nové histo- 
rické období v dějinách našich národů — období socialistické výstavby. 


Naše společnost bilancuje výsledky třicetileté cesty, která se začí- 
nala událostmi národní a demokratické revoluce. Součástí tchoto 
zpětného historického pohledu je i vědomí úlohy, jakou v zajištění 
nového, pokrokového vývoje společnosti sehrálo tvůrčí uplatnění le- 
ninského učení, jeho základních idejí. Významnou aktuální součástí 
Leninova myšlenkového odkazu, který nalezl tak rozsáhlé a rozhodu- 
jící uplatnění v událostech před 30 lety, je teorie přerůstání demo- 
kratické revoluce v socialistickou, jejíž základy byly rozpracovány 
v Leninově díle Dvě taktiky sociální demokracie v demokratické re- 
voluci. Před 70 lety poprvé tato kniha ukázala bezpečnou orientaci 
ruskému revolučnímu dělnickému hnutí při jeho směřování k odstra- 
nění vykořisťovatelské společnosti, k socialismu. Její myšlenky cd té 
doby trvale ovlivňují postupy revolučních sil v celosvětových měřít- 
cích, v jejich boji proti imperialismu a společenské reakci, za pro- 
sazení a zajištění pokrokového vývoje na celém světě. 
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Doznámka 


Teritoriálny aspekt 
prognózovania 
životnej úrovne 


Socialistický charakter kategórie ží- 
votnej úrovně spočíva v plánovitom 
prepojení bezprostredných a budúcich 
cieřov rozvoja socialistickej spoloč- 
ností s procesmi neustáleho rastu spo- 
ločenských podmienok všestranného 
wspokojovania potrieb všetkých pracu- 
júcich. V  harmonickom vývoji všet- 
kých zložíek a sfér ako aj podmienok 
a predpokladov rozvoja životnej úrov- 
ne — tak z hfadiska priestorových, 
ako aj štrukturálnyých  národohospo- 
dárskyých vázieb — spočíva nevyhnut- 
ný priamy i spátný stimulačný účinok 
rastu životnej úrovne na rozvoj celej 
spoločnosti. | Proces vyrovnávania 
územných a oblastných rozdielov hos- 
podárskéeho, sociálneho a kultárneho 
Lozvoja tvorí preto imanentnů súčasť 
celej sůstavy prognóz, ale osobitne 
prognózy rozvoja životnej úrovne. 

Dosiahnutie ciefa relatívnej vrovnos- 
tix v Životnej úrovni pracujůcích všet- 
kých územných celkov a oblastí socia- 
listického štátu je možné uskutočnít 
len. postupným vytváraním rovnocen- 
ných podmienok a predpokladov. Na 
tejto báze konštruovaný perspektívny 
rozvoj životnej úrovne, ako to potvr- 
dila doterajšía historická prax vývoja 
v socialistických krajinách, význam- 
nou mierou prispieva aj k využítiu 
ekonomického 1 spoločenského poten- 
cíálu oblastí v prospech efektívneho 


rozvoja celého národného hospodár- 
stva a tým aj k rastu životnej úrovne 
všetkého obyvatelstva. 


Plánovité  rozmiestňovanie | výrob- 
ných síl a jeho pósobenie na rozvinu- 
tosť | materiálno-výrobnej | základna 
v územno-oblastných celkoch je ne- 
sporne primárnym faktorom v proce- 
se postupného vyrovnávania hospodár- 
skych a sociálnych rozdielov v oblas- 
tiach. Pre prognostické úvahy o pre- 
konávaní odlišného stupňa ekonomic- 
kej rozvinutosti oblastí sú rozhodujů- 
ce najmá poznatky z analýzy výcho- 
diskovej ekonomicko-sociálnej úrovne 
rozvinutosti celoštátnej ekonomiky a 
územno-oblastných celkov, ktorá má 
ukázat: 

a) priestorové | rozloženie 
ekonomického rastu, 

b) spósob a mieru zapojenia a Vy- 
užívania zdrojov a faktorov ekonomic- 
kého rastu územno-oblastných celkov 
do integrovanej celoštátnej ekonomiky 
a diferencie v ich doterajšej a poten- 
ciálnej efektivnosti, 


Z poznatkov získaných v tejto prvej 
etape prognostických prác je možné 
odvodzavať reálne predpoklady rozvo- 
ja životnej úrovne. Základnou axiómou 
ďalšej, etapovej trajektórie rastu ži- 
votnej úrovne je postupná realizácia 
plánovitého proporcionálneho súladu 
ekonomického rozvoja socialistického 
Státu ako celku s ekonomickým roz- 
vojom jednotlivých územných a oblast- 
ných celkov. 

Z historického priebehu týchto pro- 
cesov v róznych socialistických kraji- 
nách možno v určite| zjednodušenej, 
ale  syntetickej podobe | formulovaf 
predpoklady, úlohy a  prognostícké 
ciele vyrovnávania oblastných pod- 
mienok životnej úrovne: 

1. určitá centralizácia zdrojov a 
[aktorov v záujme plánovitého rozvoja 
oblastí ako integrálnej súčasti socia- 
listickej ekonomiky; 

2. socialistická výstavba vyspelej 
materiálno-výrobnej základne, jej plné 


zdrojov 
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využitie a plánovité rozmiestňovanie 
výrobných síl spěůté so zvýšením eko- 
nomicko-sociálneho potenciálu územ- 
no-oblastných celkov a zabezpečením 
plnej zamestnanosti obyvatelstva v ob- 
lasti; 

3. rozvoj progresívnych odvetví v za- 
ostávajúcich oblastiach na základe 
maximálneho využitia ich prírodných 
a ekonomických podmienok v proce- 
soch štrukturálného rozvoja celého ná- 
rodného hospodárstva; 

4. uplatňovanie rovnakej náročnosti 
na efektfvnosť celej spoločenskej akti- 
vity v oblastiach v záujme stupňova- 
nia intenzívneho rozvoja ekonomické- 
ho potenciálu socialistického štátu a 
jeho účasti na medzinárodnej deflbe 
práce. 

Tieto úlohy a procesy sa vo váčšej 
alebo menšej miere prelínajů medzi 
vplynulým, súčasným a prognózova- 
ným obdobím, podla podmienok a 
predpokladov hospodárskéeho rozvoja 
krajiny. Preto aj proces vyrovnávania 
oblastnej životnej úrovne v národnom 
hospodárstve je historicky kontinuál- 
ny a v súčasností prepájaný do Šir- 
ších procesov medzinárodného vyrov- 
návania životnej úrovne v rámcí kra- 
jín RVHP. 

Pr1 realizácii týchto úloh dochádza 
k vzájomným vzťahom komplementarí- 
ty, neutrality, ale 1 vzájomnej výluč- 
nosti cielov | sociálno-ekonomického 
rozvoja. Mnohé z týchto procesov majů 
charakter. historickej  neopakovatel- 
nosu (napr. uskutočnenie kolektivizá- 
cie a socialistickej industrializácie 
v príslušných krajinách a oblastiach), 
alebo aj charakter nežiadúcich javov 
(disproporcif, živelnosti, uprednostňo- 
vania lokálnych záujmov pred celospo- 
ločenskými a pod.)j. 

Prvotnou  podmienkou rozvoja VÝ- 
robných síl a rastu životnej úrovne 
v územno-oblastných celkoch je eko- 
nomická aktivizácia  práceschopného 
obyvatelstva. Vytvorenie predpokladov 
a podmienok plnej zamestnanostu vo 
všetkých oblastiach bolo preto prvým 
krokom v. procesoch | vyrovnávania 
oblastných diferenciíÍ v životnej úrov- 
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ni. Socialistícký charakter plnej za- 
mestnanosti nespočíva len v kvantita- 
tívnej tvorbe pracovných príležitostí 
pre zvyšovanie podielu aktivne Čínné- 
ho obyvatelstva — odstránením agrár- 
nej preludnenosti a zapojením uvolne- 
ných pracovných zdrojov z polnohos.- 
podárstva do procesov socialistickej 
industrializácle, alebo zapájaním žien 
z domácnosti do spoločenskej činnosti. 
Súčasne s týmto vývojom sa presadzu- 
je aj rast Kvalitativnej úrovne v hos- 
podárskej | štruktúre © zamestnanosti 
obyvatelstva. Pracovné príjmy obyva- 
tefstva za socializmu sú hlavným zdro- 
jom rastu životnej úrovne. Plná za- 
mestnanosf, zvyšovanie podielu za- 
mestnanosti v produktívnejších odvet- 
viach spoločenskej výroby a s tým sú- 
visiacich procesov vyrovnávania pra- 
covných príjmov obyvatelstva, rastu 
sociálnych dóchodkov a výhod, tvorí 
takto základný zdroj prekonávania 
oblastných rozdielov v životnej úrovni. 
Preto aj V prognózach žívotnej úrovne 
je nevyhnutné prognózovať plnů za- 
mestnanosť a rast pracovných príjmov 
obyvatelstva aj v  mikrorajónových 


prierezoch. 
Na proces zabezpečenia plnej ob- 
lastnej © zamestnaností | obyvatelstva 


organicky nadvázujů technické, eko- 
nomické a sociálne oblastné premeny 
na základe stále efektívnejšieho zhod- 
nocovania prírodných a ekonomic- 
kých zdrojov každej oblasti a práce 
jej obyvatelstva. Vyrovnávanie úrovne 
dóchodkov obyvatelstva v územných a 
oblastných celkoch je takto bezpro- 
stredne zviazané s ich prfíspevkom 
k tvorbe spoločenského produktu a 
k vytvorenému národnému dóchodku. 
Pravda, vyrovnávanie úrovne zamest- 
nanosti a úrovne dóchodkov obyvatel- 
stva z oblastného hladiska sa rieši a 
naďalej treba riešiť plánovitým roz- 
miestňovaním pracovných síl a výrob- 
ných kapacít. 

Účinnost spoločenských vkladov do 
rozvoja materiálno-výrobnej a spolo- 
čenskej základne oblastí s nižšou Ži- 
votnou  úrovňou, ako je celoštátny 


© priemer, závisí nielen od prírastku za- 


mestnanosti, ale i od celkového rastu 
produktiwity spoločenskej práce. Kon- 
krétne to znamená prognózovaf v roz- 
vojí oblasti rast životnej úrovne vo 
vázbe na také štrukturálne premeny, 
ako je výstavba nových efektívnych 
výrobných kapacít, modernizácia exis- 
tujúcich kapacít, zvyšovanie účinnosti 
základných fondov vo výrobnej 1 ne- 
výrobnej sfére, vyrovnávanie rozdie- 
lov medzi pofnohospodárstvom a prie- 
m vslom, rozvoj spoločenskej a občian- 
skej vybavenosti a pod. 

Plánovitá tvorba zdrojov spoločen- 
skej výroby pre vyrovnanie oblastných 
rozdíelov v súčasných podmienkach 
vedeckotechnického rozvoja | pritom 
stále vo váčšej váhe spočíva na špe- 
cializácii a rozvoji progresívnych od- 
vetví priemyslu a na raste produkti- 
vity spoločenskej práce v týchto od- 
vetviach. Situácia v Čs. podmienkach 
a skúsenosti ukazujú na potrebu fixo- 
vania a realizácie prijatých rozvojo- 
vých korcepcií najmá v strojárskyých 
cdvetviach na Slovensku, ale ajv iných 
odvetviach priemyslu i v polnohospo- 
dárstve. To umožní akceleráciu pro- 
duktivity spoločenskej práce, rýchlejší 
rast spoločenského produktu a v dó- 
sledku toho rýchlejšiu tvorbu spolo- 
čenských zdrojov pre rozvoj nevýrob- 
nej sférv a teda zrýchlenie procesov 
vyrovnávania životnej úrovne medzi 
oblastami. 


Spoločenská | regulácia  využívania 
teriroriálne diferencovaných podmie- 
nok a faktorov hospodárskeho rozvoja 
pre vyrovnávanie životnej úrovne sa 
dostáva v súčasnosti do nových polóh, 
predovšetkým v sůúvislosti so zmene- 
nou situáciou vo sfére fudských a prí- 
rodných zdrojov. Charakterizuje ju re- 
latívny nedostatok pracovných síl a 
napátost surovinovo-energetických bi- 
lancií. 


Vyostrenie sítuácie v oblasti zdrojov 
pracovných síl vyžaduje, aby v pro- 
gnostických úvahách sa na prvé mlesto 
dostala otázka hospodárenia so zdroj- 


mi a efektívnejšieho využívania spolo- 
čenskej pracovnej sily. Nemožno preto 
zanedbávat ani určité menšie zdroje 
pracovných síl v. mikrooblastiach 
(v porovnaní s celoštátnymi priemer- 
mi). Zároveň je nevyhnutné z hladis- 
ka efektívnejšleho  využitia pracov- 
ných síl už zapojených do výrobného 
procesu a v nevýrobnej sfére zabezpe- 
čovať v prognostickom období ich Za- 
mestnanosť v progresívnych odvet- 
viach a odboroch. 

Hospodárenie so zdrojmi pracov- 
ných síl je v prognostickom období 
silne ovplyvňované špecifickým demo- 
grafickým vývojom v. jednotlivých 
oblastiach. Existujúce diferencie v roz- 
miestnení pracovných zdrojov sa budů 
v niektorých oblastiach  prehlbovat. 
Istá časť obyvatelstva oblastí a mikro- 
oblastí zostane imobilná. V prognó- 
zach potom prichodí zabezpečit za- 
mestnanosť nemobilných pracovných 
zdrojov (žien z domácnosti, mladist- 
vých, osób v poprodukčnom veku Aa 
osób so Zzníženou pracovnou schop- 
nosťou). 

Z hladiska prognóz žívotnej úrovne 
a jej oblastného vyrovnávania rastie 
význam riešenia nesúladu medzi exis- 
tujúcím priestorovým rozptylom osíd- 
lenia obyvatelstva, technickej a spolo- 
čenskej infraštruktůry, nízkym stup- 
ňom urdanizácie a medzi nebývalým 
celkovým | hospodárskym | rozvojom 
v socialistických krajinách a ďalšími 
požiadavkami vyplývajúcími zo zrých- 
Iujúůceho sa tempa vedeckotechnické- 
ho rozvoja. Tieto prognózy by malí 
preto vychádzať tiež z koncepcie kon- 
centrácie osídlenia, z budovania ob- 
lastných výrobno-sídelných | centier, 
z koncentrácie nevýrobných činností, 
občianskej a technickej vybavenosti 
cblastí, ako aj ochrany. životného 
prostredia, z  hřadiska © zachovania 
oblastnej biologickej a  ekologickej 
rovnováhy. 

Ďalší okruh problémov, ktoré by 
mali zohfadňovať prognózy životnej 
úrovne a jej oblastného vyrovnávania, 
sůvisí so Širším a komplexnejším vy- 
užitím geograficky lokalizovaných su- 
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rovínových a energetických zdrojov. 
Permanentný rast svetových cíen su- 
rovín a energie si vyžaduje stanovit 
nové národohospodárske kritériá pre 
hodnotenle efektívnej exploatácie a 
vvužitle lokalizovaných surovinových 
zdrojov. Doterajšie neefektívne pod- 
mlenky exploatácie zdrojov pre dosa- 
hovanie vyššíeho stupňa hospodárskej 
rozvinutosti niektorých zaostávajúcich 
oblastí sa pri novom prehodnotení prí- 
rodných zdrojov zmenila. Aj dosial 
menej efektívne zdroje sa možu stafí 
akcelerátorom ich zrýchleného ekono- 
mického rozvoja a rastu žívotnej úrov- 
ne obyvatelstva týchto oblastí. 

Vedeckotechnický pokrok má (vo 
vztahu k územnej fherovnomernosti 
ekonomického vývoja mimoriadnu úlo- 
hu. Ako vedome  centrálne riadený 
súhrn procesov može plánovite působit 
na urýchlovanie procesov vyrovnáva- 
nia ekonomickej účovne oblastí a tým 
aj na odstraňovanie diferencií v život- 
nej úrovní, napriek tomu, že poten- 
cionálne vyvoláva tendenciu prehlbo- 
vania nerovnomernosti v. oblastnom 
ekonomickom rozvoji v dósledku objek- 
tívne výhodnejších podmienok rozvoja 
v tradičných aglomeráciách a v oblas- 
tiach, ktoré doslahli vyšší stupeň kon- 
centrácie a špecializácie výrobných síl 
a vyššiu kultúrno-vzdelanostnú úro- 
veň obyvatelstva. 

Novým faktorom rastu a vyrovnáva- 
vania životnej úrovne aj z oblastného 
hřadiska je využívanie predností plá- 
novitej spoločenskej delby práce, tak 
z aspektov národných a vnútroštát- 
nych, ako aj medzinárodných. Novo- 
vznikajůce a prehlbujúce sa kooperač- 
né a Integračné vázby umožňujů vy- 
užívať nielen zhromadňovanie výroby, 


ale aj výhodnú geograficků polohu 
V minulostí excentricky položených 
oblastí. Na. základe týchto nových 


procesov sa móže urýchřovať hospo- 
dársky rozvoj zaostávajúcích oblastí a 
rast životnej úrovne ich obyvatelstva. 

V súvislosti s uvedenými vecnými 
reprodukčnými  procesmi organickou 
súčasťou prognózovania životnej úrov- 
ne z oblastných aspektov je napokon 
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jch zvíazanosť s koncepciami zdoko- 
nalovania sústavy plánovitého riade- 
nia rozvoja národného hospodárstva. 
V tejto polohe sa zvýrazňuje najmá 
hlbšia vázba dlhodobých plánovacích 
národohospodárskych procesov na vý- 
chodískové a historické | špecifiky 
v rozvoji jednotlivých oblastí. Zároveň 
sa tým dosahuje komplexnejšia pre- 
pojenosť prognóz žívotnej úrovne a 
oblastného rozvoja na reálné národo- 
hospodárske možnosti a postupná reali- 
záciu ciefových predstáv celospoločen- 
ského rozvoja. Pri zachovaní celoštát- 
nej jednotnosti koncepcie zdokonalo- 
vanla o sústavy  ukazovatelov | plánu 
dlhodobého rozvoja, sústavy ekonomic- 
kých nástrojov a organizačnej štruk- 
túry riadenia žiadúce je preto aj na- 
ďalej prehlbovať 1 oblastné princípy 
plánovania a riadenia. Využívanie sti- 
mulačnej účinnosti oblastného rozvoja 
životnej úrovne prispieva k harmonic- 
kému rozvoju celého národného hos- 
podárstva, a tým 1 k.realizácli celo- 
spoločenských prognostických cielov 
rastu životnej úrovne a rozvoja socia- 
listického spósobu života u všetkých 
pracujúcich. 


Predchádzajúci kapitalistický nerov- 
nomerný teritoriálny vývoj výrobných 
síl viedol ku kontrastným rozdielom 
životnej úrovne jednotlivých územ- 
ných celkov. Počas relatívne krátkej 
historickej etapy socialistického roz- 
voja, uplatňovaním nemennej: línie 
strany zameranej na ekonomické vy- 
rovnávanie oblastí, sa dosiahli rozho- 
dujúce úspechy aj v teritoriálnom 
vyrovnávaní životnej úrovne obyvatel- 
stva. Úspešné zavfšenie tohto procesu 
predpokladá v prognostickom horizon- 
te ďalej upevňovať a v súlade s vytvá- 
ranými zdrojmi rozvíjať velké výsled- 
kv, ktoré sme doslahli v oblasti rastu 
životnej úrovne tak, ako to vyplýva 
zo záverov novembrového pléna ÚV 
KSČ. 

RUDOLF KRČ 
GERHARD BRHLOVIČC 


VECENZE 


Aktuálně o otázkách 
výstavby strany 


F. Havlíček, K otázkám výstavby 
strany, Praha, Svoboda 1974, 162 s. 


Rozvoj a upevňování socialistické 
společnosti potvrzuje obecnou plat- 
nost a hloubku leninských myšlenek 
o vzrůstající úloze dělnické třídy a 
jejího předvoje — komunistické stra- 
ny. 

Akceschopnost, ideová a organizač- 
ní jednota strany závisí do značné 
míry na tom, jak hluboce a činorodě 
ovládají její členové principy výstav- 
by strany, nakolik sí osvojili linii 
strany. její program, strategii a tak- 
tiku, její poslání v procesu politické- 
ho řízení socialistického budování. 
Síla strany je dána 1 tím, nakolik 
chápe masa pracujících, že je to 
jejich strana, vyjadřující zájem děl- 
nické třídy a všech pracujících, že 
osud strany je též osudem mas, že je 
jí třeba chránit, ztotožňovat se s její 
politikou a tuto linii se snažit co nej- 
poctivějí a nejusílovnějí vtělovat do 
života na tom či onom úseku naší 
společnosti. 

Znalost učení o komunistické stra- 
ně jakožto revoluční straně dělnické 
třídy patří k základům marxismu. 
Jestliže socialismus je věda, pak to 
platí v prvé řadě © komunistické 
straně jako o základním řídícím sub- 
jektu diktatury proletariátu, socialis- 
tické a komunistické výstavby. 


Tento požadavek je o to naléhavěj- 
ší, že tematika vedoucí úlohy strany 
a jejího postavení, zejména za socia- 
lismu, se dostala do středu revizionis- 
tických útoků a deformací, usilují- 
cích stranu znovu vrátit do kolejí 
praktik II. internacionály. Ve jménu 
boje proti dogmatismu v podstatě 
útočily na nejzákladnější bod leni- 
nismu, na učení o revoluční dělnic- 
ké straně nového typu. Razily »kurs« 
od Lenina zpět k bernsteinismu, od li- 
nie důsledného třídního boje na plat- 
formu třídního smíru s buržoazií, 
zpět od diktatury proletariátu k re- 
formistickému socialismu a k opor- 
tunismu. Lenin kdysi přiléhavě na- 
psal, že oportunismus shora v otáz- 
kách socialismu znamená prosazování 
buržoazního a maloburžoazního »so- 
Clalismu«. Prakticky se jedná o li- 
nii obnovy kapitalismu, obnovy dikta- 
tury buržoazie. 

Bez všestranného a úplného obno- 
vení leninských zásad vedoucí úlo- 
hy komunistické strany by nebylo 
možné dosáhnout skutečné konsolida- 
ce poměrů ve společnosti. Je logické, 
že skoncování s následky kontrarevo- 
luce vyžadovalo začít od základní 
otázky, znovu obnovit vedoucí úlohu 
Strany ve všech oblastech společen- 
ského života, a to důsledně na bází 
leninismu. Bez jejich znalostí a aktiv- 
ního osvojení bychom nernohli úspěš- 
ně realizovat závěry XIV. sjezdu ani 
plnit stále náročnější úkoly v budouc- 
nu. Vycházejíce z leninského učení 
o straně, musíme na všech úsecích 
společenského života spojovat revo- 
luční teorii s živými a aktuálními 
otázkami revolučního hnutí, zobecňo- 
vat získané poznatky a učit se ze zku- 
Šeností KSSS a ostatních bratrských 
stran. 

Důsledná věrnost leninismu, prin- 
cipiální a tvůrčí přístup v této fun- 
damentální otázce významnou měrou 
rozhoduje a bude rozhodovat o účin- 
nosti revoluční aktivity našeho hnutí, 
o realizaci společenského poslání děl- 
nické třídy. 

Není však žádným tajemstvím, že 
otázkám teorie strany nebyla v ml- 
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nulosti věnována ta pozornost, jakou 
si objektivně zasluhovala. I v tomto 
směru dochází k potěšitelnému obra- 
tu; jde též o to, aby si základní myš- 
lenky leninského učení o straně uvě- 
domily široké masy — nejen komu- 
nistů, ale 1 bezpartijních. 

Bez pochyb široká stranická veřej- 
nost přivítá stručnou, hutnou a vě- 
decky přesnou publikaci s. F. Havlíč- 
ka K otázkám výstavby strany vyda- 
nou nakladatelstvím Svoboda jako 
učební text pro posluchače stranic- 
kého vzdělávání. Tato práce nesledu- 
je akademické cíle. Je napsána pře- 
hledně, srozumitelně a úderně, takže 
problematice v nf obsažené porozumí 
každý čtenář. A to je dobrá vizitka 
pro publikací tohoto druhu. 

Přitom je třeba připomenout, že je 
napsána náročně. Obsahuje vysoce zá- 
važné, složité problémy, které krysta- 
lizovaly v složitých srážkách lení- 
nismu S mezinárodním reformismem 
a revizionismem a které se snažili 
všelijak zamotat rádoby učení polito- 
logové z řad maloburžoazního 1 bur- 
žoazního tábora. 

Soudruhu Havlíčkovi se podařilo 
v hutné formě výstižně formulovat 
i některé otázky, které se nastolují 
v diskusích na stránkách Časopisu 
Otázky míru a socialismu, o nichž se 
jedná na mezinárodních teoretických 
konferencích a vědeckých sympo- 
ziích. : 

Učební texty nedávají dost prostoru 
tyto myšlenky rozvádět, spíše je tla- 
čí do tezovité podoby. O to je nároč- 
nější jejich vyjádření a způsob podá- 
ní, hluboká znalost látky, didaktické 
schopnosti. Všechny tyto požadavky 
Havlíčkův text splňuje. Autor proká- 
zal širokou a hlubokou znalost díla 
klasiků, zejména Leninových. prací, 
jejichž myšlenky předává čtenáři ne- 
násilnou, působivou a poučnou for- 
mou. Citáty vždy plasticky dokládají 
rozebíranou látku. 

Publikaci autor rozvrhl do šesti ka- 
pitol, jež na sebe ústrojně navazují 
v logickém sledu. 

V první kapitole pojednává o před- 
mětu výstavby strany. V druhé kapi- 
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tole shrnuje názory klasiků na tyto 
otázky a sumarizuje, jak je tato pro- 
blematika obsažena v klíčových doku- 
mentech hnutí, zejména KSSS a naší 
komunistické strany. Poměrně roz- 
sáhlejší třetí kapitola se zabývá orga- 
nizační výstavbou strany. Po ni ná- 
sleduje kapitola shrnující tematiku 
ideologické práce strany. Pátá a šes- 
tá kapitola řeší některé stěžejní otáz- 
ky uplatňování vedoucí úlohy stra- 
ny v hospodářské oblasti a na půdě 
politické organizace socialistické spo- 
lečnosti. V závěru knížky je obsaže- 
na a rozvedena stěžejní zásada inter- 
nacionální platností leninských prin- 
cípů výstavby a Činnosti strany. 

Autor zvýrazňuje neobyčejně živou 
a aktuální otázku o zákonitém růstu 
vedoucí úlohy strany v podmínkách 
nástupu etapy výstavby rozvinuté so- 
cialistické společnosti. Na několika 
místech stručně vysvětluje, jakými ob- 
jektivními podmínkami je tento růst 
dán. Škoda, že určení publikace ne- 
umožňuje tyto podnětné myšlenky ší- 
ře rozvinout. 

Pozitivem této knížky je to, že dů- 
sledně vychází ze solidních znalostí 
všech tří součástí marxismu-leninis- 
mu. Autorovi se zdařilo látku dobře 
zasadit do jeho rámce, zejména pak 
do rámce vědeckého komunismu, ja- 
kožto obecné politické teorie revo- 
luční dělnické třídy, aniž by se nějak 
šířeji zabýval základními kategoriemi 
vědeckého komunismu. 

V práci jsou dobře shrnuty histo- 
rické zkušenosti hnutí právě z boje 
o poslání a náplň činnosti revoluční 
strany dělnické třídy. Autor — svou 
profesí historik — pojal látku dů- 
sledně logickohistoricky, učení 
o straně u něho není historická, ný- 
brž teoretická disciplína. 

Čtenáře právem upoutá komplexní 
pohled na leninské učení o komunis- 
tické straně, její internacionalistické 
pojetí, zákonitostí vztahů dělnické 
třídy a komunistické strany, dialek- 
tická jednota organizátorské a ideo- 
vé činnosti strany, její spojení s ma- 
sami, jednota programu, strategie a 
taktiky. 


Z k 


něha „m — 


Autor publikace zdařile dokázal 
trvalou a obecnou platnost leninismu 
v této klíčové otázce našeho učení, 
skutečnost, že toto učení platí beze 
zbytku a v plném rozsahu pro všech- 
ny součásti světového revolučního 
procesu, že má trvalý význam a plat- 
nost. 

Přesvědčivou, nenásilnou | formou 
ukázal na obecnou platnost sovět- 
ských zkušeností, na mezinárodní vý- 
znam Komunistické strany Sovětské- 
ho svazu, na její objektivní vedoucí 
úlohu jak v rámci světové socialistic- 
ké soustavy, tak v celém světovém 
revolučním procesu. Sovětský svaz je 
nejen kolébkou leninísmu, ale též nej- 
oddanějším realizátorem jeho nesmr- 
telných idejí v soudobých podmín- 
kách světového třídního boje. 

Soudruh Havlíček sleduje v dialek- 
tické jednotě zákony vnitřního života 
strany, normy vnitrostranického ži- 
vota a zákony její vedoucí činnosti ve 
vztahu k ostatním článkům politické 
organizace naší společnosti, ve vzta- 
hu k ekonomice a ostatním oblastem 
života. 

Podtrhuje úlohu ideologické práce 
strany, jednotu ideologie a politiky. 
Naši nepřátelé vynaložili nemálo po- 
zornosti a síly, aby tuto jednotu roz- 
bílí, aby zpřetrhali nezbytné pouto 
marxismu-leninísmu a politiky strany. 
Šlo jim o to vrhnout dělníckou tří- 
du zpět na dráhu ekonomické živel- 
nosti, tradeunionísmu a marxismus 
zbavit jeho revoluční podstaty, pro- 
sáknout jej maloburžoazní a buržoaz- 
nf ideologif, učinit jej neškodným, 
akademickým učením k radostí bur- 
žoazie a na škodu dějinného poslání 
dělnické třídy. 

Práce přesvědčívě zdůrazňuje vý- 
znam bolševické orientace strany. Vý- 
razně je zde podtržena orientace stra- 
ny na dělnickou třídu, zejména na 
její jádro, a to jak v otázkách člen- 
ské základny, tak 1 v kádrové oblastí. 
Bez zbytečných dramatizací, leč s veš- 
kkerou  naléhavostí vyšel ze zkuše- 
nosti s naší kontrarevolucí a uká- 
zal, že právě vývoj v naší zemi a 
naší komunistické straně znovu po- 


tvrdil obecnou a živou platnost lenl- 
nismu. 

Správně položil důraz na gottwal- 
dovské tradice práce strany v ma- 
sách.  Masovost strany | nespočívá 
v  bezprincipiálním otevření všech 
bran strany ke vstupu do jejích řad, 
ale především v tvorbě a realizaci 
takového programu, jenž odpovídá 
objektivním potřebám mas a dovede 
pozvednout pod prapory strany poli- 
tickou aktivitu mas, v jejím masovém 
vlivu. 


Havlíčkova publikace, nevelká roz- 
sahem, avšak velmi závažná svým ob- 
sahem, nepotřebuje velkou reklamu. 
Potřebuje jen, aby o ní vědělo co nej- 
víc čtenářů. Určitě sí najde cestu 
k mozku 1 srdci těch, komu je drahá 
věc dělnické třídy, jejího hnutí, věc 
socialismu. 


LADISLAV TOMÁŠEK 


Cestou května 


ho 


Dokumenty k počátkům naší národní 
a demokratické revoluce. Praha, Svo- 
boda 1975, 494 str. 


Začátkem letošního roku vyšel v na- 
kladatelství Svoboda sborník doku- 
mentů vztahujících se k nástupu naší 
národní a demokratické | revoluce, 
k období od dubna 1945 do května 
1945. Publikace obsahuje výběr zá- 
kladních materiálů k této etapě na- 
ších nejnovějších dějin, od vyhlášení 
Košického vládního programu až do 
prvních parlamentních voleb na jaře 
1946. Dokumenty jsou řazeny chrono- 
logicky, jak však editor v předmluvě 
upozorňuje, zachycují v | podstatě 
hlavní opatření směřující k realizaci 
jednotlivých částí programového pro- 
hlášení nové československé vlády 
z dubna 1945. 

K první kapitole košického vládní- 
ho programu, jež se týká vytvoření 
nového státního zřízení, se z doku- 
mentů publikovaných v tomto sborní- 
ku vztahuje zejména deklarace o Pro- 
zatímním národním shromáždění, 
stejně jako prohlášení České národní 
rady, československé vlády a Národ- 
ní fronty. 

Druhé části  Košického | vládního 
programu odpovídají materiály bez- 
prostředně se týkající poslední etapy 
národně osvobozeneckého boje. K nej- 
významnějším z nich patří výzva KSČ 
z počátku května 1945 k rozvinutí 
boje proti hitlerovským okupantům a 
pokyny ÚRO zaměřené na organizo- 
vání jednotného postupu dělnické tří- 
dy v boji proti fašismu a při vytváře- 
ní nových orgánů státní moci. 

Další materiály se vztahují k vý- 
stavbě nové československé armády. 
K nim patří významné usnesení čes- 
koslovenské vlády ze 17. dubna 1945 
o zbavení vysokých funkcí v čs. ar- 
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mádě generála Ingra, Miroslava a Mo- 
rovce. Základní význam v tomto smě- 
ru má rovněž zde publikovaný pro- 
jev ministra národní obrany generála 
Svobody z 31. května 1945, v němž 
jsou objasněny hlavní principy vý- 
stavby nové armády. Pozornost zaslu- 
huje 1 článek tehdejšího náčelníka 
Hlavní správy výchovy a osvěty MNO 
dr. J. Procházky o politické výchově 
vojáků, v němž bylo zdůrazněno, že 
armáda není a nesmí být útvarem od- 
trženým od lidu, ale součástí a slož- 
kou lidového úsilí o výstavbu nové 
republiky. K problematice nové za- 
hraniční orientace © Československé 
republiky a spoluprácí se Sovětským 
svazem se vztahuje rovněž několik 
dalších dokumentů tohoto sborníku. 
Tyto materiály se však týkají relativ- 
ně okrajových záležitostí a nezachy- 
cují celkové úsilí komunistů a dal- 
ších pokrokových sil i prosazení této 
koncepce. Je škoda, že editor nevy- 
užil k plastičtějšímu postižení těchto 
záležitostí dalších nabízejících se 
zdrojů, a zejména dokumentů KSČ a 
hlavních masových organizací. 


Další materiály se zabývají proble- 
matikou budování základních orgánů 
nové státní mocí — národních výbo- 
rů. K nim patří nařízení Slovenské 
národní rady o působnosti národních 
výborů z dubna 1945, Směrnice mi- 
nisterstva vnitra z 19. května 1945 
i dokumenty vztahující se k ilegální- 
mu vytváření těchto orgánů v posled- 
ní etapě okupace. Revoluční koncep- 
ce výstavby těchto orgánů zdůrazňu- 
je pak článek ilegálního Časopisu 
ČSSR v bojí, ve kterém je zdůrazně- 
no, že »v národních výborech se 
uskutečňuje jednota všech skutečně 
aktivních složek boje proti Němcům, 
jednota boje za skutečnou vládu lidu 
bez zrádců a reakcionářů, za oprav- 
dovou hospodářskou demokracii bez 
velkokapitalistů a finanční oligarchie. 
za pevné a věčné přátelství s národy 
Sovětského svazu...« 


Větší počet materiálů  publikova- 
ných ve sborníku se zabývá řešením 
národnostní otázky v osvobozené re- 
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publice. Mezi nimi mají především vý- 
znam dokumenty zabývající se novým 
uspořádáním vztahů mezi českým a 
slovenským národem. K nim patří 
různá prohlášení Slovenské národní 
rady, nařízení o výkonu zákonodárné 
moci na Slovensku, tzv. Pražské do- 
hody z června 1945 a dubna 1946, vy- 
mezující pravomoc slovenských ná- 
rodních orgánů. 

Národnostní tematice jsou věnová- 
ny i další dokumenty vztahující se 
k řešení problému Zakarpatské Ukra- 
jiny a k problematice německé a ma- 
ďarské menšiny v. Československu. 
Sem patří i řada dokumentů o pro- 
vádění národní očisty, potrestání ně- 
meckých a maďarských fašistů, jakož 
i českých a slovenských zrádců a ko- 
laborantů. 


Více © dokumentů | publikovaných 
v tomto sborníku se týká hospodář- 
ské problematiky. Patří k nim prezi- 
dentské dekrety o neplatnosti někte- 
rých majetkově právních ujednání 
z období okupace, o konfiskaci ne- 
přátelského majetku i o záboru a roz- 
dělení půdy německých a maďar- 
ských fašistů a českých a sloven- 
ských zrádců a kolaborantů. Ze zná- 
rodňovacích dekretů | vyhlášených 
v onom období, je zde zařazen však 
pouze dekret o znárodnění dolů a ně- 
kterých průmyslových podníků z 24. 
října 1945. 


Celá řada dokumentů se vztahuje 
k různým dobovým opatřením podní- 
kaným pro zajištění sociálních a kul- 
turních potřeb obyvatelstva. Patří 
sem jednotlivá vládní nařízení, opa- 
tření týkající se zajištění výuky na 
vysokých školách atd. K nejzávažněj- 
ším publikovaným dokumentům toho- 
to charakteru pak náleží dekret pre- 
zídenta republiky o závodních a pod- 
nikových radách z 24. října 1945 a 
předvolební prohlášení pracovníků 
kultury, umění a vědy z května 1946, 
v němž se mj. říká: »Po dobu své 
existence je KSČ ohniskem pokroku, 
svobody a lidskosti. My, kulturní pra- 
covníci, poznali jsme v učení komu- 
nistů dovršení lidského poznání a zá- 


ruku dalšího vzestupu člověka a vděč- 
ně dnes manifestujeme spojitost úsilí 
KSČ s úsilím pokrokové kulturní 
tvorby.. .« 

Podstatnou © část | recenzovaného 
sborníku tvoří další úřední dokumen- 
ty, zejména dekrety prezidenta repu- 
bliky. Všechny tyto materiály mají 
značný význam, neboť vyjadřují reali- 
zaci úsilí revolučních sil, vedených 
KSČ o prosazení závažných politic- 
kých, sociálních a ekonomických 
změn, které vytvářely základy nové- 
ho společenského řádu v Českoslo- 
venské republice. 

Také v mnoha dalších případech 
mají publikované materiály charakter 
oficiálních dokumentů různých stát- 
ních orgánů a institucí. To vše zvý- 
razňuje tematické zaměření tohoto 
sborníku. 

S takovou koncepcí, která je ostat- 
ně zdůrazněna již v předmluvě, lze 
v zásadě souhiasit, snad jen v někte- 
rých případech by prospělo opubli- 
kování dalších materiálů, které by 
ozřejmovaly, jaké stanovisko KSČ 
k různým závažným událostem té do- 
by zaujímala, například k boji o zná- 
rodnění, za obnovu národního hospo- 
dářství, prosazení principu Národní 
fronty atd. Ovšem, i tak se stane ten- 
to sborník vítanou pomůckou. pro 
všechny, kdo se chtějí podrobněji za- 
bývat problematikou počátků naší re- 
voluce. 

JAROSLAV CESAR 


Ideologie a politika 
sociální demokracie 


Janusz W. Golebiowski, Ideologia 
1 polityka wspolczesnej socjaldemo- 
kracji (Ideologia a politika současné 
sociální demokracie), Warszawa, Pan- 
stwowe  Wydawnictvo  »Wiedza Po- 
wszechna« 1974, 310 str. 


Dokumenty KSČ přijaté XIV. sjez- 
dem ukazují úlohu ideologie sociálde- 
mokratismu v kontrarevolučních plá- 
nech v Československu. Představitelé 
bývalé sociálně demokratické strany 
a národně socialistické strany se 
v úzké součinnosti s předáky Socia- 
listické internacionály pokustli obno- 
vit čínnost těchto stran a vytvořit po- 
litickou sílu stojící ideově a politicky 
proti KSČ. Ideologie »demokratického 
socialismu« sociální demokracie byla 
jedním ze zdrojů, z nichž čerpal Čes- 
Kkoslovenský pravicový revizionismus. 

Antikomunismus nadále kalkuluje 
ve svých plánech eroze a evoluce so- 
cialismu s tzv. sociáldemokratizací 
východní Evropy. Někteří ze sociálně 
demokratických vůdců považují za 
svoji svatou povinnost rozšiřovat Ide- 
je »demokratického  socialismu« do 
socialistických zemí. Na problematiku 
»demokratického socialismu« jako ná- 
stroje boje proti socialismu se orien- 
tuje 1 činnost části naší (především 
posrpnové) emigrace. 

Nové podmínky světového vývoje, 
jak upozorňují dokumenty mezinárod- 
ního komunistického a dělnického 
hnutí, ukazují možnosti a nutnost spo- 
lupráce komunistů a sociálních demo- 
kratů. Požadavek spolupráce v řadě 
zahraničně politických otázek je však 
současně i požadavkem soustavné a 
argumentované kritiky pravicově 
oportunistické Ideologie a. politiky. 
Teorie »třetí cesty«, nepravdivě vy- 
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světlují další cestu vývoje, zůstává 
i v současnosti základní ideově poli- 
tickou koncepcí pravicové sociální de- 
mokracie a je rozpracována 1 kontra- 
revoluční emigrací. Proto jsou aktuál- 
ní a potřebné práce usilující o rozbor 
politiky a ideologie sociální demo- 
kracie. K pracím tohoto druhu patří 
i kniha polského autora Janusze W. 
Golebiowského. 


První kapitolu věnuje autor popisu 
situace v. sociálně demokratickém 
hnutí v některých evropských zemích, 
která nastala těsně po druhé světové 
válce. Vychází ze skutečnosti, že bě- 
hem boje proti fašísmu posílily so- 
ciálně demokratické a socialistické 
strany své postavení 1 sympatie v ši- 
rokých masách“' dělnictva i drobné 
buržoazie. V prvním poválečném ob- 
dobí řada stran byla ochotna i k ur- 
čité spolupráci s komunisty a odboro- 
vými svazy. Na základě toho získaly 
tyto strany ve volbách více hlasů než 
kdykoliv předtím. V roce 1946 bvl 
také sestaven první návrh statutu So- 
cialistické internacionály, který jako 
samostatný bod obsahoval spoluprá- 
ci s komunisty. 


Autor popisuje relou řadu konfe- 
rencí a sjezdů různých sociálně de- 
mokratických a socialistických stran, 
odborových svazů a jednání kolem 
ustavení mezinárodní organizace so- 
ciálně demokratického hnutí. Zvláštní 
pozornost věnuje vývoji ve Francouz- 
ské socialistické straně a jejímu vzta- 
hu k Francouzské komunistické stra- 
ně a odborovým svazům, Italské so- 
cialistické straně, SPD a vývoji jejího 
postavení k CDU a okupačním úřa- 
dům. Popisuje také poválečnou situa- 
ci v anglické Labour Party. Ukazuje, 
jak všechny tyto strany postupně pro- 
marňovaly poválečnou příležitost 
k provádění skutečné dělnické politi- 
ky, která by mohla připravit půdu 
pro zásadní socialistické přeměny. 
Strany postupně sklouzávaly na spo- 
lupráci s buržoazif. V prvních letech 
studené války přerušily spolupráci 
s komunisty a více či méně přijaly 
antikomunistickou ideologii. Staly se 


vládnoucímií stranami nebo stranami 
vládních koalic, ze kterých vytlačily 
komunisty. 

Již v r. 194' se snažila Labour Par- 
ty zorganizovat tzv. mezinárodní děl- 
nický a socialistický komitét. V čele 
těchto snah stáli vedoucí představí- 
telé II. internacionály. Po ukončení 
války chtěl tento komitét sjednotit 
sociálně demokratické hnutí. celé 
Evropy. V létech 1945—1947 vcelku 
marně hledal společnou programovou 
platformu. Na různých sjezdech a po- 
radách se ukázalo, že politika zúčast- 
něných západoevropských stran se 
přesunuje doprava; strany | bojují 
o moc s ostatními politickými strana- 
mi, aniž by usilovaly o změnu podsta- 
ty zřízení. Autor popisuje historii růz- 
ných komitétů a organizačních snah 
různých stran, které stranám v prv- 
ních poválečných létech přinesly ur- 
čité úspěchy. : 

Po únoru 1948 a po sloučení komu- 
nistických stran se sociálně demokra- 
tíckými stranam! v dalších zemích so- 
cialistického tábora vyvolaly sociální 
demokracie otevřenou a úplnou roz- 
tržku se socialistickým táborem. Při- 
jetí Marshallova plánu řadou západo- 
evropských zemí vedlo k určitému 
stednocení sociálně demokratických 
stran těchto zemí, zvláště těch, které 
měly větší podíl na vládě. 


Autor sleduje různá jednání a kon- 
ference sociálně demokratických a 
socialistických stran až po kongres 
v roce 1951, kdy se ve Frankfurtu 
n. M. formálně ustavila Socialistická 
internacionála. 


Druhá kapitola obsahuje v úvodu 
přehledný popis sociálně demokratic- 
kých stran a organizací Socialistické 
internacionály. Autor uvádí počet čle- 
nů jednotlivých stran 1 procenta hla- 
sů. které strany získaly v posledních 
volbách (převzato ze zprávy o Čin- 
nosti na XII. kongresu Socialistické 
internacionály z roku 1972). Podává 
stručnou charakteristiku nejdů!ežitěj- 
ších strun, organizací a sdružení pat- 
řících k Socialistické internacionále 
(evropských i mimoevropských). Uka- 


zuje na rozhodující ideologický a po- 
lítický význam a vliv západoevropské 
sociální demokracie v Socialistické 
internacionále. 

V další části podává výklad hísto. 
rického 1 současného vlivu sociálně 
demokratických stran, příčin relativ- 
ního úspěchu sociálně demokratické 
ideologie, vývojových změn sociálně 
demokratické politiky a jejich dopadu 
na myšlení mas. Popisuje také rozsah 
vlivu sociálně demokratických stran 
v různých zemích. Zvláštní pozornost 
věnuje zemím západní Evropy, kde to- 
to hnutí má velký vliv a význam. Po- 
pisuje také rozsah jeho vlivu v jed- 
notlivých zemích ostatních kontinen- 
tů. Podává stručný přehled vývoje 
významnějších mimoevropských So- 
ciálně demokratických stran. 

Ve třetí kapitole nesoucí název 
Doktrína, se autor zabývá ideovým a 
politickým vývojem soudobé sociální 
demokracie, který chápe v rámci 
obecných procesů probíhajících v ka- 
pitalismu po druhé světové válce. Ve 
vývoji sociální demokracie spatřuje 
dvě tendence. Pokrokovou — směřu- 
jící k uspokojení potřeb pracujících 
mas a tím ke zmenšování kapitalistic- 
kého zisku. Zpátečnickou — opřenou 
o přizpůsobování se politice a ideolo- 
gii buržoazie, směřující ke ztrátě po- 
litické 1 třídní samostatnosti dělnic- 
kého hnutí. 


Po druhé světové válce začaly 
všechny západoevropské sociálně de- 
mokratické strany hlásat hesla o S0- 
cialismu. Vůdcům těchto stran šlo 
především o získání hlasů pracujících 
mas ve volbách. 


V části Základní programové do- 
kumenty | hovoří autor především 
o deklaraci I kongresu Socialistické 
internacionály (Frankfurt n. M. 1951) 
Cíle a úkoly demokratického socia- 
lismu. Popisuje tuto deklaraci a do- 
dává, že v jejím duchu se vyslovují 
pro »demokratický socialísm.us« pře- 
devším západnevropské souiálně de- 
mokratické strany. V deklarací jde 
O pojetí »demaokratického socialismu« 
jako »demokracie politické«, »demo- 
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kracte hospodářské«, »společenského 
a kulturního rozvoje« a »demokracie 
mezinárodní«. Autor poukazuje na to, 
že jde spíše o obecně lidská progre- 
sívní hesla, základní práva jednotliv- 
ce, etické normy a hodnoty než o pro- 
gram dělnického hnutí. 

Za nejdůležitější projev ideové kri- 
ze současné sociální demokracie po- 
važuje fakt, že sociální demokracie 
nemůže ve svých programech přinést 
jinou představu společenského uspo- 
řádání než buržoazie. Část hesel pře- 
bírá sociální demokracie z buržoazní 
Ideologie. Odmítla marxismus jako zá- 
klad své ideologie a fakticky rezígno- 
vala na odstranění kapitalismu. 

Autor vymezuje základní rysy ideo- 
logie soudobé sociální demokracie 
(str. 142): 1. Rezignace na objektivní 
analýzu a hodnocení společenských 
podmínek v třídních kategoriích. 2. 
Hlásáním teze © světonázorové neu- 
tralitě a deideologizaci dělnického 
hnutí. 3. Rozhodné odklánění se od 
marxismu, který nazývá zastaralým a 
neadekvátním pro podmínky soudobé- 
ho kapitalismu, přičemž se nevzdává 
kritiky (ostré) vědeckého socialismu. 
4. Odmítání základních programových 
předpokladů dělnického hnutí, jakými 
jsou např. socialistická revoluce, tříd. 
ní boj, diktatura proletariátu. Proti 
ním staví koncepce »transformace ka- 
pitalismue, tzv.. strukturálních refo- 
rem nebo také »nadtřídnosti« bur- 
žoazního státu. 5. Přijímání pragma- 
tické a poslužné úlohy vůči politice 
současného kapitalismu. 


V části »Teoretické koncepce sou- 
časného reformismu« autor zdůrazňu- 
je sblížení »demokratického socialis- 
mu« s křesťanstvím. 


Dnešní filozofické názory teoretiků 
sociální demokracie jsou eklektickým 
spojením idejí čerpaných z novokan- 
tismu, existencialismu, novopozitivis- 
mu, novotmismu, neoevolucionísmu a 
dalších směrů buržoazní filozofie. 
Soudobí ideologové sociální demokra- 
cíe nejsou shodni v představě socia- 
lismu ja“o cíli dělnického hnutí. Část 
zastává tzv. teorii transformace kapí- 
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talismu, část tzv. teorii lidového kapi- 
talismu. Jiní soudí, že za současného 
vědeckotechnického rozvoje mizí děl- 
nická třída atd. Všichni se vzdali ře- 
šení základní otázky, jakou je vlast- 
nictví výrobních prostředků. Všichni 
zastávají stanovisko jen reformních 
přeměn a částečných zlepšení. Autor 
dokládá tyto závěry výroky předsta- 
vitelů různých sociálně demokratic- 
kých a socialistických stran a citace- 
mí z programů. 

Ve čtvrté kapitole se autor zabývá 
politikou sociální demokracie. Píše, 
že tato politika má vnitřně rozporný 
charakter. Z jedné strany je sociální 
demokracie politickým hnutím půso- 
bícím uprostřed dělnické třídy a širo- 
kých vrstev pracujících. Z druhé stra- 
ny — v případě, kde se sociální de- 
mokracie účastní vlády nebo je vlád- 
noucí stranou — je aktivní součástí 
moci státně monopolistického kapita- 
lismu a jedná ve prospěch stabilizace 
jeho společenského systému. 


Autor uvádí, že sociálně demokra- 
tické hnutí je objektivním produktem 
třídního boje pracujících mas v epo- 
še imperialismu (str. 195). Rozvoj a 
evoluce politiky soudobé sociální de- 
mokracie jsou nerozlučně spjaté s pro- 
cesy, které zachvacují rozvinuté země 
kapitalistické Evropy v posledním půl- 
století, zvláště po druhé světové vál- 
(oj - NN 

V prvých poválečných letech sociál- 
ní demokracie fakticky pomohla bur- 
žoazli upevnit její moc. V řadě zemí 
buržoazie však poté vyhání sociální 
demokraty z vlády. V polovině 60. let 
jde v řadě zemí reakce do ofenzívy 
(NSR, Itálie, Francie), což je proje- 
vem politické krize. Koalice sociálně 
demokratických stran s buržoazními 
stranami nutila sociálně demokratické 
vůdce rezignovat na výraznější poli- 
tické cíle. V současnosti pravicová 
křídla velkých sociálně demokratic- 
kých stran prosazují politiku ústupu 
od reforem, které by byly prováděny 
ve prospěch pracujících. Čím dál více 
otevřeně spolupracují s buržoazními 
stranami. 


Dále autor popisuje rozdílnost ideo- 
vých a politických stanovisek mezi 
pravicovými a levicovými křídly So- 
ciálně demokratických stran, mezi so- 
ciálně demokratickou mládeží a vede- 
ním stran v jednotlivých zemích a me- 
zi stranami různých zemí. Autor je 
toho názoru, že rozpornost mezi jed- 
notlivými křídly a stranami se pro- 
jevuje nejvýrazněji ve vztahu k pro- 
blémům mezinárodní politiky. I když 
v oficiální deklaraci Socialistické in- 
ternacionály se říká, že socialistické 
strany jsou rozhodnuty budovat mír 
cestou dohod, je zřejmé, že se proje- 
vují různé směry a tendence a polití- 
ka Socialistické internacionály ve 
vztahu k problémům evropské bez- 
pečnosti vznikla a vyvíjela se cestou 
střetávání stanovisek různých stran, 
zejména SPD a Labour Party. Rovněž 
zde jde o kompromis mezi stanovisky 
»pravíce, centra a levice«. Soocialistic- 
kou internacionálu v těchto souvislos- 
tech označuje autor za určítou formu 
federace | sociálně © demokratických 
stran (str. 246). 


Autor upozorňuje na to, že v sou- 
časné době silně vzrůstá odpor sociál. 
ně demokratických stran zemí EHS 
proti USA. Zvláště levicová křídla 
těchto stran se domáhají omezení pů- 
sobnosti tzv. mezinárodních korpora- 
cí, které zajišťují dominantní moc ka- 
pitálu USA v evropských zemích. Le- 
vicové síly usilují i o redukci ozbro- 
jených sil NATO a likvidací americ- 
kých základen v Evropě (str. 259). Za 
určitou výjimku považuje autor čin- 
nost anglické Labour Party při vstupu 
Velké Británie do EHS, jejíž pozice 
v Socialistické internacionále byla 
oslabena. 


V závěrečné částí kapitoly se autor 
zamýšlí nad hledáním cest k akční 
jednotě komunistů a sociálních demo- 
kratů v západoevřopských zemích. 
Opírá se přitom o materiály porady 
evropských komunistických a dělnic- 
kých stran o bezpečnost v Evropě 
(Karlovy Vary 1967) a porady komu- 
nistických a dělnických stran v Mos- 
kvě 1969. V těchto souvislostech se 


snaží ukázat, jak se vyvíjejí názory 
na tyto otázky v sociální demokracii. 

Recenzovaná práce je dobrým pří- 
spěvkem k osvětlení problematiky a 
úlohy pravicové sociální demokracie 
a jejího oportunismu v současnosti. 
Zaměřuje se na některé podstatné 
momenty jejího poválečného vývoje a 
poskytuje základní informaci a orien- 
tací v těchto otázkách. 


JAROSLAV ČÁP 


Digitized by Google 


nové knihy 


Český odboj a Květnové povstání. 
Sborník dokumentů 1943—1945. Pra- 
ha, Svoboda 1975. 304 str. Sborník do- 
kumentů z období let 1943—1945 za- 
chycuje V autentických textech Ile- 
gální odbojovou činnost v českých ze- 
mích. Materiál tvoří dokumenty růz- 
ného druhu 1 charakteru — ilegální 
tiskoviny a letáky, články Z Česko- 
slovenských listů, legálně vycházejí- 
cích v Moskvě. Dokumenty jsou Spo- 
řádány chronologicky. 


Dokumenty a materiály k dějinám 
československo-sovětských vztahů 
(1917—1922). Praha, Academia 1975. 
608 str. První díl čtyřsvazkové edice 
výběru historických materlálů z čes- 
koslovenských 1 sovětských pramenů, 
rozsáhlého společného díla sovět- 
ských a československých historiků. 


Přehled dějin československo-sovět- 
ských vztahů v údobí 1917 až 1938. 
Praha, Academia 1975. 468 str. Sou- 
borný hodnotící výklad vývoje vzta- 
hů mezi vládami a národy Českoslo- 
venska a SSSR v údobí existence Sd- 
mostatné buržoazní ČSR, a to jak 
mezistátních a společenskopolitic- 
kých, tak i vztahů v oblastech kultu- 
ry, vědy a umění 1 hospodářství. 


30 let budování ČSSR. Praha, Svobo- 
da 1975. 228 str. Ve formě statistic- 
kých údajů vědecky zpracovaná fakta 
o přeměně naší společnosti za uply- 
nulých třicet let. 


Ekonomická hlediska nové etapy roz- 


voje zemědělství. Praha, Svoboda 1975. 
272 str. Puhlikace pojednává o zá- 
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kladních ekonomických a sociálních 
problémech rozvoje zemědělství a vý- 
živy v podmínkách vědeckotechnické 
revoluce a prohlubující se mezinárod- 
ní socialistické integrace. 


Ojzerman, T. L: Hlavní filozofické 
směry. Teoretická analýza historicko- 
filozofického procesu. Přel. Z rus. 
orig. Praha, Svoboda 1975. 352 str. 
Publikace analyzuje a hodnotí sou- 
časné hlavní buržoazní filozofické 
směry. Podává charakteristiky hlav- 
ních etap jejich vývoje a sleduje 
vnitřní změny, ke kterým v nich do- 
šlo, a hodnotí jejich současné onto- 
logické, gnoseologické a ideologické 
pozice. 


Kejzerov, N. M.: Moc a autorita. Krí- 
tika buržoazních teorií. Přel. z Trus. 
orig. Praha, Orbis 1975. 236 str. Mono- 
grafie rozebírá a podrobuje marxis- 
tické kritice nejzávažnější buržoazní 
filozofické směry i jejich čelné před- 
stavitele. 


Jaura, Z.: Národné výbory a ekono- 
mika. Bratislava, Veda 1975. 140 str. 
Príspevok k. riešeniu teoretických, 
hospodárskych a politických problé- 
mov. 


Hali, G.: imperialismus dnes. Přel. 
z angl. orig. Praha,. Svoboda 1975. 
328 str. Kniha generálního tajemníka 
KS Spojených států amerických ote- 
vírá českému čtenáři svou hlubokou 
analýzou a. střízlivou interpretací 
faktů nový pohled na současný vývoj 


imperialismu V USA. Kromě ryze 
amerických | problémů (černošská 
otázka, proletarizace středních 


vrstev) se Hall dotýká také otázek 
nám blízkých, jako jsou událostí roku 
1968 v ČSSR, vietnamský konflik! 
kubánská revoluce. 
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ústředního výboru KSC 
o svolání 
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Ústřední výbor Komunistické strany Československa v souladu 
s 29. článkem stanov strany svolává XV. sjezd Komunistické stra- 
ny Československa na 12. dubna 1976 s tímto programem: 


1. Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XIV. sjezdu 
KSČ a další úkoly strany 


2. Zpráva ústřední kontrolní a revizní komise KSČ 


3. Zpráva o hlavních směrech hospodářské politiky strany v le- 
tech 1976—1980 


4. Projednání a schválení sjezdových dokumentů 


5. Volby ústředního výboru KSČ a ústřední kontrolní a revízní 
komise KSČ 


Ukládá předsednictvu a sekretariátu ÚV KSČ zabezpečovat 
úkoly spojené s obsahovou, kádrovou a organizační přípravou 
XV. sjezdu KSČ 
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Vstříc XV. sjezdu KSČ 


Červencové zasedání ÚV KSČ přijalo usnesení o svolání XV. sjezdu 
na 12. duben 1976. Tímto rozhodnutím začíná v příznivé politické 
atmosféře — prodchnuté duchem oslav 30. výročí vyvrcholení národně 
osvobozeneckého boje a osvobození Československa Sovětskou armá- 
dou — devítiměsíční předsjezdové období. 

* Sjezdy komunistických stran — jako jejich nejvyšší orgány — vy- 
vozující z komplexní analýzy výsledků několikaletého úsilí miliónů 
lidí poučení pro další práck a stanovující politickou linii jsou nej- 
významnějšími politickými událostmi v životě strany a společnosti. 

Strana kráčí vstříc svému sjezdu s oprávněnou hrdostí nad úspěchy 
své politiky obohacena novým poznáním a zkušenostmi. Je silná jed- 
notou svých řad, uvědomělostí a aktivitou svých členů i masovou dů- 
věrou a podporou pracujících. Opírá se o sílu, iniciativu a příklad so- 
cialistického společenství a mezinárodního komunistického hnutí, 
o stále hlubší vliv reálného socialismu na světový vývoj. 

Příprava XV. sjezdu — jak zdůraznil na červencovém zasedání ÚV 
KSČ jeho generální tajemník s. G. Husák — se musí stát prostředkem 
velikého politického nástupu, aktivizace všech stranických organizací 
a komunistů, prohloubení masové politické práce, zajištění důsledného 
splnění úkolů národohospodářského plánu a dobrých výsledků na 
všech úsecích, pozvedávání úrovně naší práce na ještě vyšší stupeň. 

Pozitivní výsledky ve všech oblastech naší socialistické společnosti 
v posledních letech znovu potvrdily historickou zkušenost o nezbyt- 
ností vědecky zdůvodněné a reálné strategie a taktiky, ukazující jas- 
nou a srozumitelnou perspektivu; o potřebě umět přesvědčit masy 
o správnosti politiky strany jak soustavnou ideologickou prací, tak vý- 
chovou na vlastních praktických zkušenostech; o rozhodující úloze 
principiálního zápasu za důslednou a tvůrčí realizaci nastoupeného 
kursu. Praxe uplynulého období — jako nejlepší učitel a spravedlivý 
soudce — prokázala, že XIV. sjezd a celý složitý zápas za prosazení 
jeho myšlenek do života se bude v dějinách strany čestně řadit k je- 
jich nejdůležitějším mezníkům. 

B Strana věnovala a věnuje v duchu sjezdové linie neustálou po- 
zornost uplatňování jednoty koncepční a realizační Činnosti, progra- 
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mové a organizační práce, slov a činů, což přináší své ovoce v úspěš- 
ném vývoji ve straně a společnosti. V duchu »Poučení z krizového vý- 
voje...« se překonává praxe šedesátých let, kdy se často ztrácela 
dlouhodobá koncepce, docházelo k neuváženým improvizacím a za 
mnohými usneseními nenásledovalo dostatečné organizátorské a vý- 
chovné úsilí. V souladu s potřebami současné etapy se posiluje vě- 
deckost a plánovitost v řízení společnosti, v rozvíjení všestranné re- 
voluční aktivity dělnické třídy, všech pracujících. 

Na základě této osvědčené praxe přistupoval ÚV KSČ cílevědomě, 
komplexně a se značným časovým předstihem 1 k rozpracovávání pro- 
gramových otázek rozvoje strany a společnosti. Soudruh G. Husák již 
na červencovém zasedání ÚV KSČ v roce 1973 zdůraznil, že v další 
etapě se budeme muset intenzívněji zabývat přípravami XV. sjezdu, 
že je třeba analyzovat mnohé otázky, aby strana mohla po dlouhodobé 
přípravě správně určit ekonomické, politické a ostatní úkoly, aby sta- 
bilizovaný progres posledních let měl své další pokračování, nebyl 
přechodným obdobím, ale trvalou perspektivou. 

Pro postup a styl práce ústředního výboru je charakteristická sna- 
ha organicky spojovat zápas za důsledné plnění závěrů XIV. sjezdu 
ve všech oblastech a na všech úsecích — opřený o soustavnou kon- 
trolu jako nedílnou součást řídící činnosti — s rozpracováváním zásad- 
ních koncepčních otázek. Svědčí o tom přístup, který ÚV KSČ volil © 
při konkretizaci cílů XIV. sjezdu pokud jde o práci strany s mladou 
generací, zabezpečování vědeckotechnického rozvoje národního hos- 
podářství 1 řešení dalších problémů. Důležité je 1 to, že ke zkoumání 
klíčových aktuálních úkolů rozvoje naší společnosti byly koncentro- 
vány síly společenskovědní fronty a pro potřeby XV. sjezdu se zpraco- 
vává řada teoretických analýz a prognóz. 

Takovouto konkrétní, praktickou a současně cílevědomou a perspek- 
tívní orientací se vyznačuje 1 obsah listopadového zasedání ÚV KSČ 
(1974). V souvislosti s vyhodnocením plnění sjezdové linie a vyzdví- 
žením klíčových akčních úkolů roku 1975 nastolilo — na základě roz- 
boru nových složitějších vnitřních i mezinárodních podmínek — 1 ně- 
které © závažné © problémy | dlouhodobého | Charakteru. | Postavilo 
do popředí zásadní význam trvalého úsilí o zdokonalování a vysokou 
efektivnost metod a stylu práce, aby odpovídaly charakteru součas- 
ných úkolů 1 výsokým nárokům na kvalitu řízení socialistické spo- 
lečnosti a potřebám rozvíjení vnitrostranického života Proto červen- 
cové plénum ÚV KSČ znovu s takovou naléhavostí zdůraznilo význam 
teoretického pochopení i praktického uplatňování takovéhoto přístupu, 
aby se do praxe celé strany, všech komunistů — a jejich prostřednic- 
tvím i do všech oblastí společenského života — prosadilo střízlivé, 
reálné hodnocení dosažených výsledků, metoda kritické analýzy pro- 
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blémů a nových úkolů, schopnost přecházet k stále složitějším a ob- 
tížnějším úkolům a úměrně tomu zvyšovat náročnost. Hlavní obsah 
stranické práce v nadcházejícím období tvoří plnění závěrů listopa- 
dového zasedání ÚV KSČ a k jejich komplexnímu uvádění do života je 
třeba soustředit síly a pozornost všech stranických, státních, hospo- 
dářských a společenských orgánů a organizací. 

m Jednou ze základních pozitivních zkušeností práce strany po XIV. 
sjezdu je uplatňování požadavku jednotného působení politiky, eko- 
nomiky a ideologie. Díky tomu se daří dávat politické práci konkrétní 
obsah, rozvíjet bohatý vnitřní život stranických organizací, zvyšovat 
aktivitu komunistů 1 posilovat spojení s bezpartijními, prohlubovat so- 
cialistickou demokracil a upevňovat sociální a životní jistoty lidí. 

Úspěšné plnění pětiletého plánu za čtyři a půl roku dokazuje správ- 
nost ekonomické koncepce, jejíž realizace patří k největším politickým 
vítězstvím. Avšak porovnání výsledků ve vztahu k naším možnostem 
a příštím potřebám musí vést ke kritičtějšímu pohledu, k vyšším kri- 
tériím, zejména pokud jde o kvalitativní stránky. Červencové plénum 
ÚV KSČ proto ve svém usnesení ukládá všem stranickým orgánům a 
organizacím zabezpečit, aby se v řídící činnosti na všech stupních dále 
zvyšovala stranická odpovědnost za plnění úkolů, aby se trvalým ry- 
sem práce — zejména vedoucích pracovníků — stala kritická nároč- 
nost k dosaženým výsledkům, rozhodnější boj proti přežívajícím ne- 
dostatkům a slabinám, nesmiřitelnost proti projevům pohodlností, ru- 
tiny, neodpovědnosti a spekulace. 

Plénem ÚV KSČ schválené základní úkoly přípravy směrnice k vy- 
pracování návrhu 6. pětiletého plánu rozvoje národního hospodářství 
ČSSR a prováděcího státního plánu na rok 1976 vycházejí ze zabez- 
pečení dosavadního rychlého trendu vývoje ekonomiky, berou v úvahu 
větší složitost a náročnost současných podmínek, výrazné změny 
v ekonomice kapitalistického světa 1 kvalitativně nové podmínky 
v rozvojl zemí RVHP. Navrhovaná koncepce je opřena o důsledné 
uplatňování strategické linie na všestranné zvyšování efektivnosti na- 
šeho národního hospodářství, založené na plném uplatnění intenzív- 
ních faktorů růstu. Vytváří podmínky pro stabilitu a celkový dyna- 
mický, vyvážený vývoj společnosti, pro optimální rozvoj materiálních 
a duchovních potřeb jejich členů. 

Další perspektiva našeho hospodářství se opírá o naší aktivní účast 
v socialistické ekonomické integraci. Cestu k prohloubení vzájemné 
součinnosti členských zemí RVHP v duchu komplexního: programu 
v nové etapě ukázalo nedávné 29. zasedání RVHP v Budapešti schvá- 
lením koordinovaného plánu mnohostranných integračních opatření 
na léta 1975—1980 a rozhodnutím o přípravě generálního schématu 
jednotného energetického systému. Mimořádný význam má pro náš 
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stát především prohlubování spolupráce se Sovětským svazem, která 
umožňuje v podstatě zabezpečit hospodářský rozvoj do roku 1980 zá- 
kladními druhy paliv a energie, železnorudnými a dalšími surovinami. 

B V duchu leninského chápání úlohy stranických sjezdů nezůstává 
příprava XV. sjezdu jen úzce vnitrostranickou záležitostí, ale stává 
se hlavní celospolečenskou událostí. Výroční členské schůze i okresní 
a krajské konference — na kterých bude projedán návrh směrnic pro 
šestou pětiletku — shrnují a zobecňují zkušenosti, moudrost a rozum 
celých pracovních kolektivů, širokých vrstev občanů. Po příkladu 
KSSS a dalších bratrských stran 1 u nás ve straně zdomácněla tradice, 
že pracující se zúčastňují přípravy sjezdu 1 takovou konkrétní, účin- 
nou a masovou formou, jako je organizování socialistického soutěžení 
a uzavírání socialistických závazků na jeho počest. Rozvíjení politické 
a pracovní iniciativy dělníků, družstevních rolníků a inteligence ke 
splnění 1 překročení letošních úkolů a k přípravě plánu na rok 1976 
— jejíž první projevy se objevily již bezprostředně po svolání sjezdu 
— bude tvořit významnou součást celého předsjezdového období. 

Důležitou roli bude mít v následujících měsících i ideologická práce. 
Půjde zejména o zvýšení jejího podílu při utváření stranicky zásado- 
vého, dělného a soudružského ovzduší pro upevňování a rozšiřování 
všeho pozitivního, při vytváření potřebných podmínek pro kritické a 
sebekritické posuzování věcí, pro tvůrčí a principiální přístup k teore- 
tickému pochopení a praktickému zvládnutí nových úkolů. Tímto smě- 
rem bude zaměřen 1 obsah Nové mysli při plnění jejích funkcí po- 
litického a teoretického orgánu ÚV KSČ. 

E Jedním ze základních poučení období od XIV. sjezdu je nezbyt- 
nost těsného spojování vnitřních úkolů s mezinárodními, vyvozování 
závěrů z měnících se mezinárodních podmínek naší práce. Strana se 
vždy snažila a snaží v těsné jednotě se Sovětským svazem a všemi 
zeměmi socialistického společenství plně využívat předností našeho 
politického systému, ekonomických, vědeckých a kulturních možností, 
veliké síly morálně politické jednoty našeho lidu ke zvyšování vše- 
strannosti a účinnosti naší mezinárodně politické aktivity ve prospěch 
míru, pokroku a socialismu, k podpoře mírového programu XXIV. 
sjezdu KSSS. Proto také předsednictvo ÚV KSČ, vláda a předsednictvo 
Federálního shromáždění ČSSR přivítaly Provolání ÚV KSSS, prezídia 
Nejvyššího sovětu a vlády SSSR k národům, parlamentům a vládám 
jako iniciativu vyjadřující nejvlastnější zájmy našeho lidu, jako další 
zákonitý krok leninské zahraniční politiky Sovětského svazu v boji za 
úplné a všestranné prosazení zásad mírového soužití, zajištění nez- 
vratnosti uvolňování mezinárodního napětí a vyjádřily závazek, ža 
z naší strany učiníme vše pro uskutečnění těchto vysoce ušlechtilých 
a humánních ideálů. Pro předsjezdové období budou mít zásadní vý- 
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znam výsledky konference o evropské bezpečnosti a spolupráci 1 při- 
pravovaná porada evropských komunistických a dělnických stran. 

KSČ chápe přípravu svého XV. sjezdu současně jako významný 
internacionální úkol, politicky i Časově navazující na sjezdová roko- 
vání dalších komunistických stran socialistických zemí. Tak jako 
pro celé komunistické hnutí a pro veškeré lidstvo bude i pro činnost 
naší strany a další perspektivy rozvoje naší společnosti významným 
poučením i podnětem XXV. sjezd KSSS, svolaný na 24. února 1976, 
který — jak prohlásil s. L. I. Brežněv ve svém projevu k voličům Bau- 
manského volebního obvodu Moskvy 13. června t. r. — určí další dů- 
ležité mezníky na cestě k velkým cílům komunismu. 


Červencové plénum ÚV KSČ právem konstatovalo, že vstupujeme do 
předsjezdového období v příznivých vnitřních 1 mezinárodních pod- 
mínkách. Jedním z nejdůležitějších výsledků vývoje naší splečnosti 
v posledních šesti letech je stabilita naší politiky, založená na dů- 
sledném marxisticko-lenínském kursu, na závěrech z »Poučení z kri- 
zového vývoje...« a opírající se o zkušenosti ostatních socialistických 
zemí. Díky tvůrčímu a zásadovému uplatňování kontinuity politické li- 
nie, vycházející z pevných programových cílů, se daří zajišťovat dy- 
namický trend politického, hospodářského i kulturního vývoje společ- 
nosti. Zabezpečovat stálý vzestup na všech úsecích a ve všech oblas- 
tech není — zejména pokud jde o Kvalitativní stránky — jednodu- 
chou a snadnou záležitostí. Klade mimořádné nároky na úroveň řídící 
práce ve straně 1 ve společnosti, na politickou a odbornou přiípra- 
venost kádrů, na účinnost kontrolní činnosti 1 široké rozvinutí pozná- 
vací a programátorské činnosti, na ideové vyzbrojování lidí a uvědo- 
mělé formování socialistického způsobu jejich života, na překonávání 
pravicového oportunismu a ostatních nepřátelských ideologií v teorii 
i praxi. 

Právě v tomto období vystupuje zvlášť do popředí umění střízlivě 
a reálně oceňovat úspěchy, přistupovat ke všem úkolům s optimis- 
mem, vycházejícím ze získaných zkušeností a ověřených hodnot, 
schopnost opírat se o vytvořený potenciál, veliké rezervy i možnosti 
naší země i celého socialistického společenství. Aktivní, odpovědný 
a náročný přístup ke všem každodenním i dlouhodobým problémům, 
k řešení otázek celospolečenského i místního významu je základní 
zárukou upevnění a rozšíření dosavadních pozitivních tendencí, vytvo- 
ření dobré výchozí základny pro nástup do šesté pětiletky i úspěšnou 
přípravu KV sjezdu KSČ. 
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Prostředky 

masové informace 

a propagandy ve výchově 
socialistického člověka 


VASIL BEJDA 


Ve své ideově výchovné práci Komunistická strana Československa 
vychází ze zákonitosti, kterou odhalil V. I. Lenin: čím hlubší jsou pře- 
měny, které socialistická společnost uskutečňuje, o to více je potřebné 
zvýšit zájem o uvědomělý vztah miliónových mas lidí k těmto pře- 
měnám. Proto XIV. sjezd KSČ logicky věnoval mimořádnou pozornost 
právě ideologické práci. Za klíčový úkol, na němž je do značné míry 
závislé 1 splnění všech úkolů na ostatních úsecích, označil všestranné 
formování socialistického člověka. »Hlavním posláním politickoideové 
práce strany i ostatních složek našeho politického a státního systému 
je výchova socialisticky myslícího a jednajícího člověka. Potřebujeme 
lidi všestranně připravené, odborně vzdělané, s vysokou kulturní 
úrovní, politickoideově zapálené a plně oddané socialismu,« zdůraznil 
s. G. Husák na XIV. sjezdu KSČ. Nezbytnost cílevědomého splnění to- 
hoto složitého, dlouhodobého úkolu je podmíněna objektivními potře- 
bami výstavby socialismu a komunismu. Socialismus může zvítězit a 
rozvíjet se jen jako dílo tvořivé činnosti miliónových mas, které se 
ve své činnosti řídí objektivními zákonitostmi rozvoje společnosti. 


S rozvojem socialismu a komunismu roste při formování socialis- 
tického člověka složitost 4 náročnost úkolů. Rozvinutý socialismus je 
nemyslitelný bez vysoké úrovně vzdělanosti a kultury, socialistické 
společenské uvědomělosti a vnitřní zralosti lidí. Navíc současná etapa 
konfrontace socialismu a kapitalismu ve světovém měřítku, postupu- 
jící obrat v mezinárodních vztazích je charakterizován zintenzívněním 
ideologického boje. V podmínkách mírového soužití států s rozdílným 
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společenským zřízením stoupají nároky na pevnost ideologických po- 
stojů, světonázorovou principiálnost a důslednost. To vše činí z for- 
mování socialistického člověka úkol velmi náročný a pro socialistic- 
kou společnost nezbytný. 

Vycházejíc z těchto objektivních potřeb dalšího společenského po- 
stupu, vidí strana svůj hlavní úkol ve výchově lidí s širokým kulturním 
rozhledem, přesvědčených bojovníků za socialismus, věrných přátel 
Sovětského svazu, zemí socialistického společenství. 

Na vlastních trpkých zkušenostech se KSČ přesvědčila, že každé za- 
nedbávání ideologické práce, ideově politické výchovy pracujících 
v duchu marxismu-leninísmu uvolňuje prostor pro působení třídního 
nepřítele, pravicově revizionistických a maloměšťáckých tendencí. 

Intenzívním ideově politickým úsilím se straně podařilo v relativně 
krátkém časovém období překonat politický a ideový rozvrat způso- 
bený pravicovým! a antisoclalistickými silami. Strana přistoupila ke 
koncepční, promyšlené a dlouhodobé práci v celé ideologické oblasti. 
Úspěšná konsolidace společnosti byla ve značné míře podmíněna 
úspěchy v obnovení a rozvíjení marxismu-leniniísmu, všech forem 
ideologické práce, v usilovném bojí proti pravicovému revizioniísmu a 
oportunismu. Podařilo se obnovít jednotu KSČ a pracujícího lidu ČSSR, 
pokračuje proces upevňování morálně politické jednoty naší socialis- 
tické společnosti. 

Ústřední výbor KSČ soustavně rozpracovává linii XIV. sjezdu v deo- 
logické oblasti, zabezpečuje její realizaci v souvislosti s řešením úkolů 
na poli ekonomiky, vnitřní a vnější politiky. Otázkami ideologické 
práce se komplexně zabývalo říjnové plénum (1972) ÚV KSČ; ve 
vztahu k výchově mladé generace pak červencové plénum (1973). Na 
těchto zasedáních byly rozpracovány základní obsahové otázky, cesty 
a prostředky formování socialistického člověka — uvědomělého bu- 
dovatele vyspělé socialistické společnosti. 

Velký důraz se klade na zvýšení ideově politické úrovně, prohlou- 
bení kvality stranického řízení ideologické práce, důsledné uplatňo- 
vání leninských principů v ideologické práci, koordinované a cílevě- 
domé působení nástrojů ideologické činnosti na všech úsecích — 
v oblasti stranické výchovy, ve společenských organizacích, v činnosti 
tisku, rozhlasu a televize, v politickovýchovné práci na školách, ve 
výzkumných ústavech, v ediční politice 1 práci kulturních a osvěto- 
vých zařízení. 

S rozsahem a složitostí úkolů dalšího rozvoje socialistické společ- 
nosti, světového zápasu socialismu a kapitalismu — jak znovu zdů- 
raznilo listopadové plénum ÚV KSČ (1974) — rostou požadavky a ná- 
roky na organizátorskou, odbornou a ideově politickou činnost všech 
článků našeho společenského systému, především nároky na uplatňo- 
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vání vedoucí úlohy komunistické strany. Proto se nemůžeme spoko- 
jovat s měřítky, jimiž jsme hodnotili naši dosavadní práci. Do popředí 
vystupuje kvalita, účinnost našeho působení. 

Marxisticko-leninská vědecká ideologie určuje naší propagandě zá- 
kladní úlohu — pozitivně působit na formování člověka socialistické 
společnosti. Důsledné osvojování znalostí marxisticko-leninské teorie 
a znalostí zákonů společenského vývoje, stejně jako formování mo- 
rálně politických kvalit je nezbytným předpokladem toho, aby pra- 
cující byli schopní orientovat se v nových jevech společenského žl- 
vota, správně je hodnotit a vyvozovat pro svou Činnost adekvátní zá- 
věry. Jak zdůraznilo říjnové plénum ÚV KSČ v roce 1972 »musíme do- 
sáhnout takového stupně socialistického uvědomění pracujících, aby 
se dokázali v každé situaci správně orientovat, aby vždy rozeznali 
skutečné hodnoty socialismu od pseudohodnot, aby věděli, jak a Co 
je třeba obětavě hájit, upevňovat a rozvíjet«. Tento záměr komunis- 
tické propagandy se realizuje v soustavném zápase s přežitky starého 
vědomí, v neúprosném a nepřetržitém bojí proti buržoazní ideologii 
a maloměšťáckým předsudkům, proti různým formám revizionismu, 
antikomunismu a nacionalismu. 

Komunistická strana vychází ve své ideově výchovné Činnosti z mar- 
xisticko-leninského pojetí vztahu ideologie a propagandy, z toho, že 
propaganda slouží ideologii, plní funkci získávání mas pro určitou 
ideologii. To ukazuje i na zásadní protiklad mezi komunistickou a 
buržoazní propagandou a odráží kvalitativní rozdíl mezi socialistickou 
a buržoazní ideologií. Buržoazní propaganda je propagandou nevědec- 
ké, nepravdivé ideologie, její společenskou funkcí je manipulace s vě- 
domím člověka. Proto jsou jí cizí takové principy, které jsou vlastní 
socialistické propagandě, jako je vědeckost, pravdivost, otevřená stra- 
nickost, vyjadřování potřeb nejširších vrstev pracujících, zobecňování 
zkušeností mas atd. 

V socialistické společnosti celý ideologický systém, všechny jeho 
součásti, plní úlohu významného nástroje formování všestranně roz- 
vinuté socialistické osobnosti; současně jsou důležitým nástrojem ří- 
zení společnosti. Na plnění těchto úkolů se podílejí v souladu s linif 
a cíli politiky strany různé instituce a prostředky, které ve svém sou- 
hrnu vytvářejí ucelenou soustavu ideologického působení. Při jednotě 
cílů, společných funkcí a základních principů fungování ve společ- 
nosti působí mnohostranně na formování socialistického člověka, pří- 
čemž každá součást ideologického systému má v této činnosti své ne- 
zastupitelné místo. Vzájemná koordinace, »slaďování« jednotlivých ná- 
strojů v tomto bohatém orchestru, jeho promyšlené a citlivé řízení 
založené na optimálním využití specifických možností každého Instru- 
mentu — to je úkolem strany. 
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V procesu výchovy soctalistického člověka uplatňuje KSČ komplexní 
přístup. Vycházíme z toho, že přesvědčení (světový názor) a uvědo- 
mělé jednání socialistického člověka se utváří a formuje v složitém 
a dlouhodobém procesu celým komplexem objektivních podmínek ži- 
vota a práce — podmínkami ekonomickými, vnitropolitickými i mezi- 
národně politickými, celým systémem společenských vztahů. Strana ne- 
podléhá iluzorním představám o ideové výchově, která by sama o sobě, 
nezávisle na společenských poměrech byla schopna přetvořit a zformo- 
vat nového člověka. Řídí se marxisticko-leninskou teorií o určující 
úloze společenského bytí při formování společenského vědomí, teorií 
o vzájemném působení základny a nadstavby socialistické společnosti. 

„Naše propaganda může být úspěšná jen za předpokladu, že je v sou- 
ladu s konkrétně historickým stupněm vývoje socialistických spole- 
čenských vztahů. Úrovní a potřebám těchto vztahů musí pak odpo- 
"vídat promyšleně rozpracovaný, jednotně a plánovitě řízený systém 
ideově výchovných a propagandistických nástrojů, komplexně zasahu- 
jící pokud možno všechny stránky vědomí a života, myšlení, cítění a 
jednání lidí, tříd, pracovních kolektivů apod. A ještě jeden aspekt 
komplexního přístupu k formování socialistického člověka považujeme 
za důležité připomenout. Osobnost člověka není jen objektem propa- 
gandy, ale sama se 1 spolupodílí na formování svého přesvědčení, hod- 
notového systému, způsobu života. Osobnost člověka je současně 
1 subjektem, a proto nám z ideově výchovných důvodů tak nesmírně 
záleží na její praktické, to jest pracovní a veřejně politické aktivitě 
ve prospěch socialistické společnosti. Taková Činnost významně při- 
spívá nejen k plnění úkolů národohospodářských plánů, k rozvoji so- 
cialistické demokracie, ale současně také k formování, upevňování 
marxisticko-leninského přesvědčení. Tuto dialektickou souvislost spo- 
lečensky užitečné činnosti lidí na jedné straně a jejich výchovy a se- 
bevýchovy na straně druhé nelze v žádném případě opomíjet. 

Uvedené obecné aspekty ideově výchovné práce, jejichž uplatňování 
ideologickým systémem jako celkem 1 jednotlivými nástroji ideologic- 
kého vlivu determinuje úspěch či neúspěch našeho snažení, se v plné 
míře vztahují i k činnosti prostředků masové informace a propagandy. 

Přes známou rozmanitost prostředků masové informace a propagan- 
dy, hovoříme o nich, vycházejíce z jejich společného cíle a totožnosti 
hlavních funkcí, jako o uceleném systému. Jde o takový společenský 
proces, při kterém daná institutce shromažďuje, třídí, hodnotí, tvoří 
a rozšiřuje veřejné a pro veřejnost společensky závažné obsahy (in- 
formace, fakta, zprávy). Existují Četné mechanismy, prostřednictvím 
kterých masové komunikační prostředky odrážejí celospolečenské 
problémy, zaznamenávají a ovlivňují stav společenského vědomí. Pro- 
středky masové informace a propagandy (tisk, rádlo, televize) patří 
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v současné době k nejvýznamnějším ideovým nástrojům komunistické 
strany a socialistického státu — jak v utváření socialistického člo- 
věka, tak v ideologickém třídním zápase s kapitalistickým světem a 
jeho vlivy.£ Komunistická strana oprávněně věnuje ideově politickému 
obsahu, formám a metodám působení prostředků masové informace a 
propagandy soustavnou pozornost a trvalou péči. I když tyto prostřed- 
ky nejsou zdaleka jediným nástrojem formování socialistického spo- 
lečenského vědomí, lze je oprávněně považovat za nejmasovější. 

S rozvojem socialistické společnosti, zejména v současném období, 
kdy v socialistických zemích probíhá proces spojování vymožeností 
vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialistických společenských 
vztahů, úloha prostředků masové informace a propagandy výrazně 
vzrůstá. Musí proto také vzrůstat rozsah a kvalita péče komunistické 
strany o jejich rozvoj a využívání. Stoupají nároky na jejich stranické 
řízení, do popředí se dostává hlubší teoretické objasňování mechanis- 
mů a specifik jejich působení. 

Moderní technické prostředky umožňují produkovat a rychle pře- 
dávat na velké vzdálenosti masu Informací v jazykové a obrazové po- 
době. Odkrývají se možnosti pro podstatné urychlování (zejména po- 
čítáme-li s masovým růstem stupně vzdělanosti) procesu, v němž ma- 
sy lidí dospívají k pochopení svého postavení a svých potřeb. Pro- 
středky masové Informace a propagandy pomáhají masám zbavovat se 
jednostranných, nepravdivých a Iiluzorních představ, přispívají k for- 
mování jejich politických a světonázorových postojů, potřeb, získávají 
je pro aktivní účast na politickém a společenském životě. Právě s tím- 
to záměrem, v tomto směru řídí a organizují komunistické strany so- 
cialistických zemí činnost tisku, rozhlasu a televize. Používají jich ja- 
ko nástroje výchovy, prostředku integrace lidí na socialistických hod- 
notách a celospolečenských zájmech, jako prostředku mobilizace a 
aktivízace v společensky potřebných směrech. 

Hlavní funkce těchto prostředků výstižně formuloval již V. I. Lenin, 
který zdůrazňoval, že tisk je kolektivním propagandistou, agitátorem 
a  organizátorem.“ Obdobně posuzoval funkci tísku | Klement 
Gottwald. Když se na počátku našeho socialistického vývoje zamýšlel 
nad směry dalšího vývoje kultury a ideologie, vymezil úlohu prostřed- 
ků masové informace těmito slovy: »Hlavním úkolem tisku v lidově 


1 Touto charakteristikou se však celá podstata a rozmanitost funkčního 
zaměření prostředků masové informace a propagandy nevyčerpává. Bylo by 
zajisté velml zajímavé prozkoumat například vztah prostředků masové infor- 
mace a propagandy k státní moci, otázku, zda či alespoň do jaké míry jsou 
organickou součástí mocenských orgánů. Tato problematika však přesahuje 
rámec daného tématu. 

-4 Tento známý Leninův výrok o úloze tisku je právem možno vztahovat 
na všechny prostředky masové informace a propagandy. 
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demokratickém režimu je informovat líd, organizovat jej, vychovávat 
a vést. V našem lidovém řádu má být tisk jedním z hlavních činitelů 
národní, státní a mravní výchovy lidu, má být účinným pomocníkem 
v budovatelském díle.« 

Prostředky masové informace a propagandy plní v socialismu nejen 
výchovnou, propagandistickou a agitační funkci, ale jsou také jedním 
z důležitých nástrojů organizace a řízení společnosti. Především po- 
litická propaganda se přímo podílí na regulaci a řízení společenských 
procesů. Prostředky masové informace a propagandy nepředávají pou- 
ze teoretické představy, ale 1 konkrétní a operativní společenskou 
informaci, která je nezbytná k organizování činností mas lidí v so- 
clalistické společnosti. Informují, dávají argumenty a komentáře, oce- 
ňují, předvádějí příklady a vzory činnosti atp. Výchovnou a propa- 
gandistickou funkci prostředků masové informace a propagandy nutno 
chápat v souvislosti s jejich funkcí organizační a řídící. 

Organizátorská a řídící funkce prostředků masové informace a pro- 
pagandy se ovšem uskutečňuje zprostředkovaně — přes ovlivňování 
přesvědčení, rozvíjení znalostí lidí, kultivování jejich citů. Aby se vě- 
domí širokých mas mohlo stávat pokrokovou tvořivou silou, musí být 
obsah veškeré činnosti naších prostředků masové informace a pro- 
pagandy proniknut pravdivými, revolučními idejemi marxisticko-lenin- 
ského světového názoru. Na tomto základě musí tisk, rozhlas a te- 
leviíze reagovat na potřeby a otázky pracujících lidí, včas, jasně a sro- 
zumitelněji objasňovat současnou situací doma 1 ve světě, směry a 
tendence společenského vývoje. 

I v současných podmínkách prostředky masové informace a pro- 
pagandy produkují a šíří materiály ideově politického obsahu. Moder- 
ní věda a technika neudělaly z propagandy jakousi autonomní oblast 
a na sociálně ekonomických vztazích nezávislou sílu, jak o tom píší 
mnozí buržoazní teoretikové masové propagandy. Např. Mac Luhan 
tvrdí, že není důležitý obsah, nýbrž efekt vyvolávaný technickou po- 
vahou prostředků masové komunikace. Lež a zlo jsou prý imanentnímí 
vlastnostmi těchto prostředků, jejích techniky, která je údajně nezá- 
vislá na ideologii a sociální struktuře společnosti. 


3 V současné buržoazní teorii problematika funkcí »masové komunikace« 
patří k nejzamlženějším vůbec. Vnější sodideologizování« masové komunikace 
od její buržoazní podstaty, její prezentace jako »objektívního« tovaru, čistě 
»objektivních« informací vyúsťuje u některých buržoazních autorů do popírání 
společenské funkce masové komunikace vůbec; jiní autoři zase pedantně a 
taxativně vypočítávají tzv. elementární funkce (poučovat, přesvědčovat, bavit, 
povznášet, informovat). Další buržoazní teoretici redukují všechny funkce 
»masové komunikace« na jedinou informační funkc!. Podstatné pro všechna 
pojetí je snaha »odideologizovat masovou komunikaci«, »vytrhnout« Či »vy- 
manit« ji z objektivní historické a třídní podmíněnosti. 
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Skutečnost je ovšem zcela jiná. Prostředky masové informace a pro- 
pagandy existují a působí uvnitř struktury konkrétních společenských 
vztahů. Protikladnost kapitalistického a socialistického společenského 
zřízení se proto zákonitě odráží v obsahu, cílech, metodách a formách 
působení prostředků masové informace a propagandy. Na tomto polí 
probíhá ostrý třídní boj. 

Vládnoucí buržoazie v imperialistických zemích orientuje svůj roz- 
větvený aparát masové informace a propagandy na rafinované ma- 
nipulování myšlením, cítěním a jednáním mas, na zužování a překru- 
cování informací, degradaci veškerých zájmů na čistě spotřebitelské; 
buržoazie se tak snaží podřídit sl masy, odvádí je od významných 
třídně politických otázek a bojů. 

V posledním období vystupuje do popředí také rafinovaná snaha 
apologetů buržoazie působit na city našich lidí. Kalkulují s tím, že 
právě v citové a nikoli rozumové oblasti by mohli mít Široké možnosti 
pro ovlivňování vědomí i chování socialistického člověka. Protože ne- 
má buržoazní propaganda k dispozici světonázorovou a hodnotovou 
orientaci, která by se mohla rovnat marxisticko-leninské 1deologii, 
snaží se všemožně marxismus-leninismus diskreditovat a »vyvracet« 
rafinovaně útočí proti reálnému socialismu, dává různé, jakoby dobře 
myšlené návrhy na »opravu nedostatků«, na celkové »vylepšení« So- 
cialismu. 

Buržoazní prostředky masové informace a propagandy se snaží tříd- 
ní podstatu svého systému zakrývat zdáním »absolutní objektivity« 
svých Informací, stále znovu opakovaným tvrzením, že poskytují 
bohatý výběr faktů, stanovisek a komentářů, mezi nimiž si konzument 
může podle svého uvážení svobodně vybrat apod. Hlubší analýza čin- 
nosti buržoazních prostředků však usvědčuje buržoazní propagandu ze 
lži. Dokonce 1 někteří buržoazní publicisté ukazují na lživost tvrzení 
o »absolutní objektivitě« informací. Např. Henri Grunwald v článku 
Nemusíte tisk milovat, stačí když ho budete chápat, uveřejněném 
v 8. čísle amerického časopisu Times z roku 1974, uvedl: »Navzdory 
často naivní víře veřejnosti v „objektivitu" informování o „ničem 
jiném než o faktech“ musí každý novinář interpretovat a soudit, 
které věci zasadit mezi různá neoddiskutovatelná fakta a co vypustit, 
a to často tvoří nejdůležitější formu úsudku vůbec.« Stále platí, že 
výběr faktů a jejich zařazení do souvislostí je určeno světonázorovou 
a hodnotovou orientací, přesvědčením redaktora a publicisty, jeho 
třídní zkušeností. 

Komunistická propaganda v souladu s vědeckou ideologií marxismu- 
leninismu usiluje o výběr a předání pravdivých, společenskovýznam- 
ných faktů, které správně odrážejí zákonitý proces vývoje společnosti 
z pozic dělnické třídy. Buržoazní sdělovací prostředky dnes a denně 
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potvrzují výstižnost Leninovy myšlenky: »Příslušným způsobem vybra- 
né fakty, vytržené' z kontextu, mohou být pouhou hračkou 1 něčím 
daleko horším.cí : 

Dokladem podobné licitace s fakty a »nadtřídní objektivity« podá- 
vání informací byla Činnost Československých prostředků masové 
informace a propagandy v krizových letech 1968—1969. Tehdy, jak je 
řečeno v Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. 
sjezdu KSČ, celkové obsahové zaměření prostředků masové informace 
a propagandy v podstatě splynulo s ideologickou diverzí imperialis- 
tického Západu. Agresívní skupiny tzv. progresivistů umlčovaly a te- 
rorizovaly poctivé redaktory a novináře, kteří chtěli pravdivě a objek- 
tivně hodnotit sítuaci v naší zemí. Každého, kdo obhajoval principy 
marxismu-leninismu, proletářského internacionalismu, spojenectví se 
SSSR i naši příslušnost k světovému socialistickému společenství, kaž- 
dého, kdo vyjadřoval nesouhlas nebo se postavil na odpor vzdouvající 
se vlně antisocialistické a protisovětské hysterie, všemožně zastrašo- 
valy a dožadovaly se jeho vyřazení z národního společenství. 

Činnost pravicových oportunistů, která vedla k destrukci socialís- 
tických hodnot i v oblasti masových sdělovacích prostředků, souvisela 
se závažnými problémy a krizovými jevy ve společností, především 
v ideologické oblasti. Došlo 1 k podcenění významu prostředků masové 
informace a propagandy a jejich úlohy v ovlivňování veřejného mínění 
a formování společenského vědomí. S tím souviselo značné zanedbání 
soustavné a principiální kádrové politiky v této oblasti 1 nedostatečné 
řízení prostředků hromadného působení, které nebralo ohled na le- 
ninská ideově politická kritéria a postrádalo koncepčnost. 


Pravicová část vedení strany otevřela po lednu 1968 dokořán prostor 
nro činnost protisocialistických sil, zrušila dosavadní systém stranic- 
kého řízení prostředků masové informace a propagandy. Významný 
ideový a mocenský nástroj se tak octl v rukou pravicových exponentů 
a protisocialistických sil, které pod hesly »novinářské nezávislosti«, 
»sdělovací prostředky patří těm, kdo v ních pracují,« »svobody tiskus, 
atd. přeměnily prostředky masové informace a propagandy v samo- 
statnou politickou sílu a svaz novinářů v ambiciózní stavovskou orga- 
nizaci. Tím se prostředky masové informace a propagandy staly vý- 
znamným nástrojem protisocialistických sil k destrukcí socialismu, ke 
kontrarevoluční změně společenského systému, která byla maskována 
hesly o vytvoření nového modelu »demokratického socialismu s lidskou 
tváří«. 

Od dubna 1969 komunistická strana rozhodující otázku — komu 
slouží prostředky masové informace a propagandy — znovu probojo- 


4 V. I. Lenin, Spisy, sv. 23, str. 289. 
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vala. Strana usiluje o to, aby prostředky masové informace a propa- 
gandy co nejlépe plnily úlohu třídního nástroje, svůj základní úkol — 
řečeno slovy s. Husáka na sjezdu čs. novinářů — »sloužit lidu, děl- 
nické třídě, socialistické společnosti«. 

XIV. sjezd KSČ na základě vlastních 1 mezinárodních zkušeností sta- 
novil prostředkům masové informace a propagandy tyto základní úko- 
ly a poslání: »Významnými a mocnými! ideovými nástroji komunistické 
strany a socialistického státu při formování profilu socialistického 
člověka jsou sdělovací prostředky. Jejich základním úkolem je zvy- 
šovat a rozvíjet socialistické uvědomění širokých vrstev obyvatelstva, 
cílevědomě a v duchu socialistických zémí, věcně a pravdivě infor- 
movat naší společnost o vnitřních a zahraničních událostech. 

Získávat pracující pro aktivní politiku strany, pěstovat a rozvíjet 
odpovědnost příslušníků našich národů a národností za stav a vývoj 
naší socialistické společnosti a jejich spoluúčast na řízení státu, pod- 
něcovat pracovní a občanskou Iniciativu, široce popularizovat dosa- 
žené úspěchy a nejlepší pracovníky, vychovávat náš lid k socialistic- 
kému vlastenectví a internacionalísmu. Nekompromisně bojovat protí 
nepřátelské propagandě, proti vlivům buržoazní ideologie a všem ma- 
loburžoazním projevům v myšlení a praxi. Rozhodně vystupovat protí 
povýšenectví, neodpovědnosti, formalismu, frazérství, lajdáctví, příživ- 
nictví, úplatkářství a všemu, co brzdí rozvoj iniciativy pracujících.«* 

Při postupné realizací těchto úkolů dosahuje KSČ řady nesporných 
pozitivních výsledků. Je však nezbytné zabývat se také existujícími ne- 
dostatky a problémy, hledat cesty k jejich odstraňování. 

Výzkumy z poslední doby ukazují, že průměrný čas, který prostřed- 
kům masové informace a propagandy věnuje občan ČSSR, se v tý- 
denním průměru rovná zhruba polovině pracovní doby. Rostou celkové 
náklady 1 odběr tisku; v Československu 1 po jisté redukci stále ještě 
vychází neúměrné množství časopisů — téměř 1200 různých periodik. 
Na každou domácnost připadá v průměru 1,7 radiového přijímače. 
Poslechovost zpravodajských a publicistických relací Československého 
rozhlasu stoupla v minulém roce na 74%. Na dvou televizních pro- 
gramových okruzích se vysílá týdně 112 hodin, z toho 17 hodin ba- 
revně. Poslechovost televizních novín činí průměrně 50—55 %. Z údajů 
je zřejmé, že existuje mimořádně široký prostor a možnosti pro účinné 
působení na jednotlivce, skupiny i celou společnost. 


Nejde však jen o kvantitativní stránku věci. Strana se především 
zamýšlí nad kvalitativní stránkou působení těchto prostředků, nad 
hodnotami, které přinášejí a utvrzují. ÚV KSČ postupně cílevědomě 
rozpracovává a realizuje celý komplex opatření, které podmiňují zvý- 


$ XIV. sjezd KSČ, Svoboda, Praha 1971, str. 585. 
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šení účinnosti této významné ideově politické činnosti. Strana nemůže 
už nikdy připustit, aby se prostředky masové informace a propagandy 
staly politickou silou nezávislou na straně, aby porušovaly leninské 
zásady společenské úlohy masové propagandy, aby ideový obsah roz- 
hlasu, televize a tísku, určoval jednotlivec nebo skupina lidí. 

Komunistická strana usiluje o to, aby činnost prostředků masové 
informace a propagandy byla prostoupena třídně politickou angažo- 
vaností. K základním metodologickým principům při zabezpečování 
třídní a politické angažovaností prostředků masové informace a pro- 
pagandy patří: 

— princip třídnosti a stranickosti, který je objektivním výrazem 
světového názoru dělnické třídy a politiky její strany. Stranickost ko- 
munistické propagandy se projevuje v utvrzování Idejí marxisticko- 
lenínské ideologie, ve vytyčování a realizaci strategických a taktic- 
kých úkolů z usnesení sjezdů, plén a orgánů ÚV KSČ, v ideově po- 
litické koordinaci působení všech ideových nástrojů masového vlivu; 

— princip politického výběru informací. Uplatňuje se v procesu 
tvorby informací, při jejich registrování informačním centrem 1 ve 
formách šíření informací. Výběr informací je určován zájmy dělnické 
třídy a ostatních pracujících, zájmy socialistické společnosti; 

— princip angažované Interpretace faktů. Umožňuje vysvětlit sku- 
tečný význam faktů v souvislosti s jinými jevy, ve vztahu k celkovému 
historickému vývoji. 

Uvědomujeme si, že zpravodajství a zejména publicistika prostředků 
masové informace a propagandy nepostihuje zatím vždy zcela uspo- 
kojivě mnohostrannost a dynamičnost života v socialistických zemích. 
Při hodnocení zpravodajství a informování užíváme náročnějších kri- 
térií, abychom dosáhli přesvědčivější argumentace o podstatě politiky 
komunistických stran, o přednostech socialismu, o úspěších v rozvoji 
všech sfér života společnosti. Jde nám o přesvědčivější a působivější 
publicistiku, která by věrohodněji ilustrovala klady reálného socia- 
lismu, jeho životnost a dynamičnost ve vytváření optimálních sociál- 
ních a ekonomických podmínek života lidí, při upevňování a rozvíjení 
životních a pracovních jistot obyvatelstva. 

Požadavek, aby prostředky masové informace a propagandy byly 
v socialistické společnosti živým a angažovaným ideologickým nástro- 
jem strany, se musí také promítat do metod tvorby, do volby vhodných 
a nejúčinnějších forem zprostředkování sdělovaného obsahu. Výběr 
těchto forem je především podmíněn charakterem obsahu, specifič- 
ností tematiky, hodnotou zobrazované reality. Vycházíme z nerozlučné 
jednoty obsahu a formy, neboť sebelepší politický obsah bez účinného 
zpracování je hluchý a jeho dopad malý. Ve snaze o zvýšení přitaž- 
livosti nelze se však dostat na pole bezobsažností a bezduchovosti. 


930 


Dnešní etapa vyžaduje urychleně — jak zdůraznil soudruh Gustáv 
Husák na XIV. sjezdu KSČ — »zvýšit profesionální úroveň, aby obsah 
novin a časopisů, vysílání rozhlasu a televize byly nejen v duchu po- 
litiky strany, což je prvořadé, ale 1 pestré, přitažlivé, aby sloužily vý- 
chově, poučení 1 zábavě«.5 

Je důležité sí plně uvědomit, že v socialistické společnosti jsou 
funkce a úkoly prostředků masové informace a propagandy těsně spo- 
jeny s objektivními potřebami společnosti. Tisk, rozhlas a televize se 
stávají nejen organizátory realizace potřeb společenského rozvoje, ale 
tvoří 1 součást poznávání a objevování nového a pokrokového ve spo- 
lečenské praxi, podílejí se na organizování výměny zkušeností, jsou jed- 
ním z nástrojů kolektivního rozumu socialistické společnosti. S po- 
stupným a hlubším pronikáním do reálných společenských procesů ta- 
to úloha prostředků masové informace a propagandy zákonitě vzrůstá. 


V procesu prohlubování vedoucí úlohy KSČ na úseku prostředků 
masové informace a propagandy se stále více dostávají do středu po- 
zornosti stranických orgánů, propagandistů, žurnalistů a teoretiků 
otázky efektivnosti těchto prostředků. Motivace pozornosti věnovaná 
otázkám efektivnosti nemá nic společného se »starostlivostí«, kterou 
v tomto směru prostředkům masové informace věnují buržoazní insti- 
tuce. V socialistické společnosti není cílem kupovat si čtenáře, po- 
sluchače či diváka, vycházet v ústrety jeho vkusu ČÍ nevkusu. Nejde 
o to zjistit, jak s konzumentem těchto prostředků co nejlehčeji ma- 
nipulovat. Naopak. Chceme, aby prostředky masové informace a pro- 
pagandy, celá armáda lidí, kteří v nich pracují a posláním kterých 
je vybírat společensky závažné Informace, zpracovávat je nejrůzněj- 
šímí formami a odevzdávat adresátům v plném rozsahu, sloužila věcí 
úspěšného rozvoje naší socialistické společnosti. 

Rozpracování otázek efektivnosti předpokládá ujasnit sí, co je efek- 
tivnost a jak ji zjišťovat na straně jedné a jakými cestami a me- 
todamí efektivnost zvyšovat na straně druhé. Vyvstává otázka, kde vzít 
kritéria, podle kterých bychom mohli určit, do jaké míry měl ten či 
onen článek, rozhlasové relace, televizní program atd. kladný vliv na 
společenský vývoj. 

Efektivnost můžeme posuzovat jedině v souvislostí s obsahovými 
otázkami rozvoje socialistické společnosti a kvantitativní ukazatele 
zde mohou hrát pouze pomocnou roli. Jedině na základě zhodnocení 
celého souhrnu dílčích Činnosti, které nám ve svém celku podávají 
skutečné společenské ocenění výsledků činnosti prostředků masové 
informace a propagandy možno hodnotit efektivnost. Hodnocení efek- 
tivnosti je nesnadný a vážný problém i v oblasti ekonomiky; 


6 XIV. sjezd KSČ, Svoboda, Praha 1971, str. 84. 
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obzvláště obtížné je to v oblasti formování vědomí lidí, kde vztah mezl 
příčinou a důsledkem je mnohem komplikovanější. Každá vulgarizace, 
snaha o akci, která by okamžitě za všech okolností měla přinést hma- 
tatelné výsledky, se zde vrací jako bumerang, jak jsme toho nejednou 
byli svědky v minulosti. Je nezbytné sl proto uvědomit, že efektivnosti 
ve formování vědomí lidí dosahujeme tehdy, když čínnost spojená 
s šířením idejí, myšlenek, informací vede — z hlediska dlouhodobého 
— ve svém výsledku k pozitivnímu posunu ve vědomí lidí, vytváří 
předpoklady aktivní a tvůrčí účasti mas pří realizaci objektivních 
potřeb vývoje socialistické společnosti. 

Dosažení efektivností je nezbytně spojeno s působením celé řady fak- 
torů, bez nichž by byl výsledný efekt nemyslitelný. Každý z prostřed- 
ků masové informace musí např. v celkovém systému hrát svou spe- 
cifickou roli, musí mít své vlastní místo, být sledován, publikované 
materiály musí být správně pochopeny, mít potřebnou profesionální 
úroveň. Prostředky masové informace a propagandy musí mít přehled 
o tom, jak jsou materiály sledovány, pochopeny, do jaké míry se zá- 
měr neminul cíle atd.! 

Důležitou roli hraje faktor času, který vyžaduje zvláštní pozorností. 
Úspěšný výsledek působení prostředků masové informace a propagan- 
dy je závislý ve značné míře na schopnosti těchto prostředků poskyt- 
nout divákům, posluchačům a čtenářům včasné, přesvědčivé informa- 
ce. V případě, že se informace zpožďují anebo nejsou dostatečně jasné 
a přesvědčivé, nelze počítat s pozitivním výsledkem. Důležité je ze- 
jména dosáhnout priority, být prvním v informování o důležitých fak- 
tech a událostech. Nová informace a způsob jejího podání pomáhají 
vytvářet postoj diváka čl posluchače a současně uspokojují jejich 
Informační potřebu. Kdo přichází s informací se zpožděním, je už 
v horší situací. Musí měnit zafixovaný postoj, překonávat psychické 
bariéry posluchače, který se nerad vzdává toho, co přijal. Z tohoto 
důvodu má včasnost v informování o důležitých politických událo- 
stech v působení prostředků masové informace a propagandy velký 
význam. Máme-li v informování zpoždění, poskytujeme buržoazní pro- 
pagandě prostor k deformování postojů, desinterpretací faktů. Při 
včasném informování můžeme naproti tomu rychleji a snadněji for- 
movat veřejné mínění, zvyšovat důvěru masového konzumenta ve vě- 
rohodnost našich prostředků. Včasnost a priorita informací nám sou- 
časně umožňuje omezit šíření »senzačních«x zpráv a pomluv, nelegální 


7 Zde odhlížíme od celé jedné velm! významné oblasti podmínek limitujících 
úspěch činností prostředků masové informace a propagandy. jde o proble- 
matiku materiálně technické základny těchto prostředků, její postupnou mo- 
dernizaci a zdokonalování. Abstrahujeme od této problematiky proto, že se 
svou specifičností vymyká z rámce daného tématu. 
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»šeptandy«. Nejde nám přitom samozřejmě o napodobení manýrů bur- 
žoazních propagandistických center, o vyvolávání senzací a různých 
vodhalení«. 

Z hlediska stranického řízení je obzvláště naléhavé rozpracovat a 
realizovat následující teoretickovýzkumné, organizačně politické a 
technické úkoly. 

Především je nutno hlouběji a všestranněji rozpracovat teorii ma- 
sové informace a propagandy v socialistické společnosti, zaměřit se 
na úlohu a funkce prostředků masové informace a propagandy V sou- 
časné etapě vyspělé socialistické společnosti. Těmito otázkami se za- 
čínají zabývat vědecké ústavy a pracoviště, v jejichž plánech se počítá 
především s řešením problematiky efektivnosti. 

Dalším úkolem je zdokonalit systém a strukturu prostředků masové 
informace a propagandy tak, aby byly schopny plánovitě působit na 
určité skupiny obyvatelstva, aby jejich Činnost odpovídala potřebám 
prohlubování vedoucí úlohy strany v celé společnosti. Je nezbytné 
přesněji vymezit dělbu práce mezi jednotlivými prostředky masové 
informace a propagandy, zlepšít nutnou koordinaci v jejich diferen- 
covaném působení a také jejich koordinaci s ostatními, zejména osob- 
ními formami propagandy a agitace. : 

Je nezbytné prohloubit plánovitost a koncepčnost v činnosti masové 
propagandy, docílit toho, aby každá redakce, vycházejíc ze svých spe- 
cifických úkolů, měla vlastní dlouhodobou koncepci systematického a 
postupného vlivu na určené adresáty, aby každá rubrika a každý re- 
daktor se mohl se znalostí věcí podílet na tvůrčí realizaci této kon- 
cepce. 

V činnosti prostředků masové informace a propagandy je dále po- 
třebné soustavně zdokonalovat průběh informačních procesů s cílem 
zajistit zjišťování a zpracování společensky významné informace, její 
správnou společenskou interpretaci a včasné doručení potřebnému 
adresátovi ve vhodné formě. 

Zdokonalení a obohacení informačních toků ve společnosti je spo- 
jeno s teoretickým i praktickým rozpracováním »zpětné vazby«, tj. 
s rozpracováním a realizací soustavného a trvale fungujícího systému, 
schopného přijímat a interpretovat reakce a názory konzumentů. 
K tomu je nutné nejen využívat sociologických výzkumů, ale ve větší 
míře i dopisů, stížností a podobných materiálů, které docházejí do re- 
dakcí hromadných sdělovacích prostředků. 

Zvláštní pozornosti sí zaslouží prohlubování mezinárodních inte- 
gračních tendencí socialistických zemí v činnosti prostředků masové 
informace a propagandy. Na bází integračních procesů je možno nejen 
rozpracovávat teoretické otázky, ale 1 společně formulovat strategické 
a taktické cíle. V rámci integrace bude možné účinně vyřešit také řa- 
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du technických, organizačních a ekonomických problémů — od bu- 
dování společných informačních systémů až po ekonomicky účelné 
vynakládání technických prostředků. 

Při zabezpečování stranické linie v činnosti prostředků masové 
informace a propagandy vždy měla, má a bude mít významné místo 
kádrová politika a práce s kádry. V procesu konsolidace došlo 1 ke 
kádrovým změnám, bez nichž bychom nemohlí překonat důsledky po- 
litické krize, hospodářského.a ideového rozvratu. Bylo potřebné na- 
hradit lidi, kteří politicky neobstáli, zklamali nebo zradili. Na jejich 
místa nastoupili noví pracovníci, někdy 1 méně zkušení, ale plně odda- 
ní komunistické straně a věci socialismu. Většina z nich se osvědčila. 
Mnozí pracují lépe než ti, kdo si o sobě mysleli, že jsou nenahra- 
ditelní. Nastoupila také řada mladých pracovníků; je proto stále na- 
léhavým úkolem zvyšovat ideově politickou a profesionální úroveň 
v oblasti masové propagandy. V souladu se závěry XIV. sjezdu 1 na 
tomto úseku usilujeme o zdravou stabilitu kádrů; soustavně věnujeme 
pozornost růstu počtu redaktorů-komunistů. 

Jedním z kardinálních úkolů je systematické zvyšování znalostí, 
kvalifikace a mistrovství žurnalistů. Tento úkol vyžaduje soustavné 
prohlubování marxisticko-leninských světonázorových a politických 
znalostí redaktorů, rozšiřování vědomostí z oboru, v němž pracují, zvy- 
šování jejich tvůrčího žurnalistického mistrovství. To je spojeno nejen 
se zvyšováním schopnosti zajímavě a čtívě ztvárnit určitou myšlenku, 
ale 1 se schopností pochopit psychiku čtenáře. Dnes stále platí slova, 
která na VI. sjezdu novinářů v r. 1972 zdůraznil s. G. Husák: »...neu- 
padnout do rutinérství, do řemeslnictví, aby novinářství bylo vždy vy- 
soce politickou, vysoce ideovou záležitostí, věcí bojovníků za lepší ži- 
vot lidí, za lepší společenské zřízení a nejen zaměstnáním.« 

Komunistická strana Československa vždy věnovala práci prostředků 
masové informace a propagandy mimořádnou pozornost. Vycházela a 
vychází z toho, že v ideově politickém působení na masy mají své 
nezastupitelné místo. Na jejich úspěšné Činnosti, věrnosti principům 
marxisticko-leninské ideologie v mnohém závisí plnění politické linie 
strany. Proto 1 v budoucnu bude strana věnovat hlavní pozornost ideo- 
vé pevnosti a komunistické přesvědčivosti prostředků masové infor- 
mace a propagandy. 
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Rozvoj 
čs. polnohospodárstva 
Vo svetle uznesení 


XIV. zjazdu KSČ 


JÚLIUS VARGA 


V programe ďalšleho všestranného rozvoja socialistickej spoločnosti 
položil XIV. zjazd KSČ osobitný dóraz na potrebu trvalého a dynamic- 
kého rozvoja národného hospodárstva, na stále plnšie uspokojovanlie 
hmotných a duchovných potrieb pracujúcích. | 


Vychádzajáůc z poznania © obmedzenosti tradičných zdrojov rastu 
stanovil zjazd dlhodobú stratégiu ekonomického rozvoja, základom 
ktorej je výrazná orientácia na plnšíe využívanie nových zdrojov, naj- 
má vedeckotechnického rozvoja, a prehlbovanie procesov spoločenskej 
delby práce. Línia všestranného zvyšovania efektívnosti ekonomického 
rozvoja, formulovaná v Smerniciach k piatemu páťročnému plánu, sta- 
novila aj podiel a úlohy polnohospodárstva na tomto rozvoji. V súlade 
s potrebaml našej spoločnosti a so vznikajúcimi novými podmlenkami 
vo vonkajších 1 vnůtorných ekonomických súvislostilach stanovil XIV. 
zjazd jeho hlavná úlohu: kryfť prírastok spotreby potravín z vlastnej 
produkcie a sústavné zlepšovanie zásobovania obyvatelstva potravina- 
mí. Plnenie tejto základnej úlohy sa malo uskutočniť cestou ďalšej 
intenzifikácie výroby, mobilizáciou vnůtorných rezerv, uplatňovaním 
priemyslových metód práce a najmě širokého zavádzania vedeckotech- 
nických poznatkov do výroby. Súčasne boli prijaté aj opatrenia na 
ďalší, preníkavý rozvoj materiálno-technickej základne, stanovený vý- 
razný nárast objemu investícií, spotreby prlemyselných hnojív, zvý- 
šenia výroby kfmnych zmesí a iné opatrenia, zodpovedajáce posta- 
veniu a významu polnohospodárstva v národnom hospodárstve na da- 
nom stupni vývoja socialistickej spoločnosti. 
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Vychádzajůc z hlbokého rozboru sociálno-ekonomických súvislostí 
a z doslahnutého vývojového stupňa našej spoločnosti, XIV. zjazd KSČ 
ukázal, že plánovitý rozvoj polnohospodárstva je nielen naliehavou 
-ekonomickou nutnosfou, ale aj podmienkou ďalšieho upevňovania so- 
ciálneho základu našej spoločnosti — zvázku robotníckej triedy a 
družstevného rolníctva. Družstevné rofníctvo je v socialistickej spo- 
ločnosti hlavným spojencom robotníckej triedy a má s ňou jednotné 
politické a ekonomické záujmy. Jednota týchto záujmov sa prejavuje 
a realizuje v politike, ktorá zabezpečuje potreby všetkých pracujúcich. 

Odstupom štyroch rokov vyniká skutočne velký význam XIV. zjazdu 
KSČ a jeho prístup k riešeniu dozrelých otázok agrárnej politiky naj- 
má tým, že postihol vznikajúce podmienky novej etapy rozvoja vý- 
robných síl v pofnohospodárstve, potrebu uskutočňovania hlbokých 
štrukturálnych premien a Ich sociálne aspekty. Zjazd vychádzajúůc 
z marxisticko-leninskej analýzy rozvoja výrobných síl a výrobných 
vzťahov a ich hlavných vývojových tendencií správne usúdil, že tieto 
tendencie sa prejavia v dalšom zvyšovaní stupňa zospoločenštenia vý- 
roby, v zmene charakteru práce v pofnohospodárstve a priamo budú 
ovplyvňovať procesy  zlepšovania podmienok. života  pracujúcich, 
odstraňovaníe rozdielov medzi mestom a dediínou a tak pozitívne 
ovplyvnia upevňovanie zvázku robotníkov a rolníkov. 

Politika, ktorú po XIV. zjazde a aprílovom plenárnom zasadnutí ÚV 
KSČ v roku 1972 uskutočňuje naša strana, je tvorivým rozvinutím ' 
Leninovho družstevného plánu v podmienkach budovania rozvinutej 
socialistickej spoločnosti a plne zodpovedá jej záujmom. 

Potvrdzujů to plne aj doterajšie skúsenosti a výsledky dosiahnuté 
v rozvoji polnohospodárstva v období, ktoré uplynulo od zjazdu. 

Ďalej a prenikavo sa rozvinuli výrobné sily v našom polnohospo- 
dárstve. V piatej páťročnici podla Smerníc zjazdu sa predpokladalo 
zvýšenie objemu investícií oproti predchádzajúcemu obdobíu o 5,9%. 
Doterajšia skutočnosť a pravdepodobný vývoj v tomto roku ukazujů, 
že skutočný objem investícií bude vyšší o 32,7 %. O výdatnej pomoci 
socialistickej spoločnosti svedčí 1 tá skutočnosf, že sa oproti obdobiu 
predchádzajúcej páťročnice zvýšil podiel na celkovom objeme inve- 
stícií v národnom hospodárstve a v rokoch 1971—1975 dosiahne 11,5 %. 
V dósledku tejto skutočnosti sa rozvoj nášho pofnohospodárstva vy- 
značuje zvýšenou úrovňou mechanizácie, chemizácie a biologizácie 
výroby. 

Za posledné 4 roky bolo do polnohospodárstva dodaných 40 166 
traktorov, 7350 obilných kombajnov a velké počty iných výkonných 
mechanizmov. 

Za to isté obdobíe sa zvýšili dodávky priemyslových hnojív v cel- 
kovom objeme NPK o 221 tis. ton a zvýšila sa tak Ich spotreba v Čis- 
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tých živinách na 1 ha zo 178 kg v roku 1970 na 211 kg v roku 1974. 
Dodávky chemických prostriedkov sa oproti roku 1970 zvýšili o 85,2 %. 
Masový rozsah nadobúda zavádzanie nových vysokovýkonných biolo- 
gických organizmov do výroby, najmá u pestovania pšenice, jačmeňa, 
kukurice a iných plodín 1 kultúr, čo kladne ovplyvňuje zvyšovanie 
výroby, najmě obilia. Predpokladaná úroveň priemyslove vyrábaných 
kfmnych zmesí na rok 1975 bola dosiahnutá už v roku 1973 a v roku 
1974 prekročená už o 488 tis. ton. 

Mohutný rozvoj materiálno-technickej základne sa pozitívne preja- 
vuje na zvyšovaní fondového a technického vybavenia práce. Ak v ro- 
ku 1970 na jedného pracovníka v polnohospodárstve pripadalo 87 769 
Kčs hodnoty základných fondov, potom v roku 1974 to bolo už 136 110 
Kčs. Významná je 1 tá skutočnosť, že poprí tom vnútorná štruktůra 
týchto fondov sa ďalej skvalitnila. V roku 1970 pripadala jedna trak- 
torová jednotka (15 HP) na 55 pracovníkov, obilný kombajn na 74 
pracovníkov, nákladné auto na 72 pracovníkov, ale v roku 1974 pri- 
padala traktorová jednotka na 3,9 pracovníkov, na 54 pracovníkov 
obilný kombajn a nákladné auto na 50 pracovníkov. Spotreba elek- 
trickej energie sa za to isté obdobie zvýšila o 47,2 %. 

Toto všetko, ale aj ďalšie skutočností sa výrazne prejavili na raste 
produktivity práce, ktorá sa za 4 roky zvýšila o 32,3%, ale i na zvy- 
šovaní intenzity výroby za to isté obdobie o 15,8 %. 

Súčasne so zmenami v objeme a štruktúre výrobných prostriedkov 
pokračovali zmeny v počtoch a štruktúre pracovných síl. V rokoch 
1970—1974 sa znížil počet pracovníkov v pofnohospodárstve o 142 849 
osób, pritom vekový prlemer sa upravil zo 45,2 roku v roku 1970 na 
43,7 roku v roku 1974. Ďalej sa zvýšil počet vysokoškolsky kvali- 
fikovaných pracovníkov v polnohospodárstve o 23%, stredoškolsky 
kvalifikovaných o 16% a pracovníkov s kvalifikáciou učňovských a 
odborných škól o 17%. V súčasnom období pracuje v našom pofno- 
hospodárstve viac ako 25 tisíc vysokoškolákov, takmer 100 tisíc stre- 
doškolákov a 220 tisíc vyučených, kvalifikovaných pracovníkov. 

Rozvoj výrobných síl a zdokonalovanie materiálno-technickej zá- 
kladne po XIV. zjazde KSČ vyvoláva významné štrukturálne premany 
v našom polnohospodárstve, zvyšovanie stupňa zospoločenštenia a zme- 
ny v charaktere práce. 

Prehlbovanie procesov kooperácie a defby práce, zvyšovanie stupňa 
kombínácie výrobných procesov, je nevyhnutným predpokladom rea- 
lizácie vedeckotechnického pokroku v pofnohospodárstve a jeho po- 
stupného spriemyselňovania. Po aprílovom pléne ÚV KSČ v roku 1972 
v rastlinnej výrobe dochádza k vytváraniu predpokladov pre zúženie 
výrobkovej štruktúry v pofnohospodárskych podnikoch i v jednotli- 
vých oblastiach. Výraznejšie pokročila špecializácia v živočíšnej vý- 
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robe najměá u chovu hydiny, kde 76 % všetkých nosníc a 67 % výroby 
jatočnej hydiny je sústredené vo vefkochovoch. U výroby bravčového 
měsa je 39% produkcie zabezpečované vo velkochovoch. V chove ho- 
vádzieho dobytka má postup koncentrácie a špecialízácie vzhladom na 
niektoré zvláštnosti a okolnosti zatial pomalšie tempá. 

Vžitou formou spolupráce podnikov polnohospodárskej prvovýroby 
štátneho a družstevného sektora — v niektorých prípadoch 1 za účasti 
podnikov služieb a spracovatelského priemyslu — sú Spoločné pol- 
nohospodárske podniky. Ako ukazujú doterajšie výsledky, Spoločné 
polnohospodárske podniky zamerané najmů na výrobu bravčového a 
hydinového mása, vajec, ale aj ostatné, dosahujú vyššiu rentabilitu vý- 
roby, produktivitu a úroveň kultáry práce. 

V období od aprílového pléna ÚV KSČ v r. 1972 sa urobili i prvé 
kroky v rozvoji jednoduchých foriem kooperácie a pri zabezpečovaní 
komplexnej výživy a ochrany rastlín cestou budovania agrolaboratórií 
a agrochemických podníkov. Pomerne rýchle tempá, najmě v posled- 
ných rokoch, nabralo vytváranie váčších polnohospodárskych podni- 
kov cestou zlučovania najmě v družstevnom sektore. V dósledku toho 
poklesol ich počet zo 6270 v roku 1971 na 2782 v roku 1974 a zvýšila 
sa ich priemerná velkosť zo 638 ha v roku 1971 na 1499 ha v roku 1974. 

Rozvoj výrobných síl vyvoláva tak postupné kvalitatívne zmeny vý- 
robných vzťahov, vedie k vyššiemu vývojovému stupňu družstevného 
vlastníctva a tým k zbližovaniu dvoch foriem socialistického vlastníc- 
tva. 

Proces koncentrácie a špecializácie polnohospodárskej výroby, ktorý 
sa bude v budúcich rokoch objektívne ďalej prehlbovať 1 za rámec 
prvovýroby, je a bude súčasne 1 procesom spriemyselňovanla, a teda 
1 procesom premeny polnohospodárskej práce v prácu priemyslového 
charakteru. To povedie k ďalšiemu zbližovanlu životných podmlenok 
na dedine a v meste, k ďalšiemu upevnenlu zvázku robotníckej triedy 
a družstevného rolníctva. 

Sústavná a cieřavedomá starostlivost strany a celej socialistickej 
spoločnosti o rozvoj polnohospodárskej výroby a úsilie pracovníkov 
tohto významného odvetvía sa prejavujú v úspešnom plnení úloh XIV. 
zjazdu v celom doterajšom období piatej páťročnice a prl vytváraní 
predpokladov pre dynamický rozvoj výroby v ďalších rokoch. 

Svedčí o tom skutočnosť, že namiesto póvodne predpokladaného ra- 
stu hrubej polnohospodárskej produkcie v období platej páťročnice 
o 143% a trhovej produkcie o 18—19 %, za 4 roky dosiahol sku- 
točný rast hrubej produkcie 15,6% a trhovej produkcie 25,6 %. Dosa- 
hovanými tempami sa tak naše polnohospodárstvo s vysokou dyna- 
mikou rozvoja zaraďuje na predné mlesto vo svete. 

Apriílové plénum ÚV KSČ v r. 1972 za jednu z kláčových úloh roz- 
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voja pořnohospodárskej výroby stanovilo oproti predchádzajúcemu páť- 
ročnému plánu zvýšiť výrobu obilia o jednu pátinu, to znamená vy- 
robiť v rokoch 1971—1975 celkom 41—42 miliónov ton obilia. Cestami 
k doslahnutiu tohto ciela malo byť zvýšenie hektárových úrod, roz- 
šírenie osevných plóch, znižovanie strát, predovšetkým v priebehu 
zberu, technologického ošetrovania a skladovania obilia. Uskutočne- 
nie významných zmien v druhovej a odrodovej skladbe, najmá masový 
rozsah zavádzania výkonných osív, sovietskych pšeníc, našich jačme- 
ňov, zlepšenie výživy a ochrany rastlín, základnej agrotechniky, rozvoj 
mechanizácie, uplatňovanie vedeckotechnických poznatkov a najmá 
aktívny prístup našej polnohospodárskej praxe k zabezpečovaniu vý- 
roby obilía — ako významnej strategickej suroviny — to všetko prl- 
spelo, že sa v tomto smere dosiahol určitý prelom. Za 4 roky sa tak 
vyrobilo 37,7 mil. ton obilia a za predpokladu, že sa splní í úloha 
v roku 1975 (doterajší vývoj vegetácie dáva k tomu reálne predpo- 
klady ), bude póvodne stanovená úloha prekročená 0 vyše 15 %. 

Dosiahnutá úroveň výroby umožnila 1 prekročenie úloh štátneho 
plánu nákupu obilia za 4 roky o vyše 17 %. Celkový pozitívny vývoj 
na tomto úseku rastlinnej výroby však neznamená, že sme vyčerpal 
všetky zdroje ďalšieho rastu výroby. O značných rezervách, a teda 
1 ďalších možnostiach svedčía rozdiely vo výsledkoch jednotlivých 
podnikov 1 celých okresov. Náš najvýznamnejší producent obilia 
— Západoslovenský kraj — dosiahol v minulom roku priemerný hek- 
tárový výnos vyše 50 g, 21 okresov vyše 40 g/ha, ale na druhej strane 
je ešte stále velký počet podnikov 1 celých okresov s dosahovanou 
úrovňou hektárových úrod pod 40 g, ba dokonca 1 pod 30 g z 1 ha. 
Pri tom nie vždy sú príčiny týchto rozdielnych výsledkov len v menej 
priaznivých klimatických a pódnych podmienkach. Nemalé rezervy 
pretrvávajú 1 v hospodárení s vyrobeným obilím. Ide predovšetkým 
o jeho efektívne využitie pri skrmovaní v živočíšnej výrobe a o ra- 
cionálnu dislokáciu, ošetrovanie a odbyt obilnín podla potrieb spra- 
covateřského priemyslu. 

Náročné úlohy, vyplývajúce z rastúcich nárokov na spotrebu potra- 
vín živočíšneho póvodu, stanovil XIV. zjazd pri zabezpečovaní rozvoja 
živočíšnej výroby osobitne v chove hovádzieho dobytka. Sústredeným 
úsilím na realizáciu dlhodobého výhladu sa podarilo zastaviť pokles 
stavov najmá dojníc a zvýšiť úžitkovosť hospodárskych zvíerat. V dó- 
sledku toho sa prekračujúů póvodne stanovené úlohy nákupu živočíš- 
nych výrobkov a v roku 1974 bola dosiahnutá doposial najvyššia úro- 
veň trhovej produkcie živočíšnej výroby. 

Dynamický vývoj-nášho polnohospodárstva v rokoch piatej páťroč- 
nice súčasne znamená aj úspešnů realizáciu základnej úlohy stanovenej 
uzneseniami XIV. zjazdu KSČ: kryť prírastok spotreby potravín 
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z vlastných zdrojov. To umožnilo, že z domácej produkcie už plne kry- 
jeme spotrebu mlieka, masla, mása, vajec a iných potravín, ktoré sme 
ešte nedávno v značnom rozsahu dovážali. Naše polnohospodárstvo má 
tak významný podiel na plynulom zásobovaní vnútorného trhu potra- 
vinamí pri súčasnom zvyšovaní úrovne Ich spotreby. 

Novembrové plenárne zasadnutie ÚV KSČ v roku 1974 ocenilo do- 
terajší celkove pozitívny vývoj nášho polnohospodárstva. Súčasne však 
vzhřadom na niektoré vnůútorné, ale najmá vonkajšie súvislosti po no- 
vom formulovalo jeho základnú úlohu. »Výsledky plnenia hlavných 
úloh páťročnice vytvárajů predpoklad a nové podmienky vyžadujú, aby 
sme polnohospodárstvu postavili ešte náročnejšie úlohy. V podstate 
- ide o to, aby sme dosiahli postupne v priebehu niekolkých rokov se- 
bestačnosť vo výrobe zrnín, ďalej zvýšili našu celkovů sebestačnost 
vo výrobe potravín« — zdorazňuje sa v správe Predsedníctva ÚV KSČ, 
prednesenej s. Husákom na novembrovom zasadnutí ÚV KSČ. 

V čom je podstata nových podmienok, ktoré si vyžiadall po novom 
a náročnejšie stanovit základnú úlohu nášho polnohospodárstva? 

Je to predovšetkým úsilie o dobré zásobovanie a stabilitu vnútor- 
ného trhu potravinami, uspokojovanie rastúcej spotreby kvalitných 
potravín, a tým aj zvyšovanie životnej úrovne pracujúcích. Ako uka- 
zuje doterajší vývoj, spotreba potravín má 1 pri terajšej vysokej úrovní 
| naďalej vzostupný trend. Potvrdzujů to napríklad 1 nasledovné sku- 
točnosti: V roku 1970 spotreba měsa na jedného obyvatela v ČSSR 
predstavovala 71 kg, ale v roku 1974 už 79 kg, spotreba mlieka a 
mliečnych výrobkov v roku 1970 bola 196 litrov, v roku 1974 celkom 
205 litrov. Spotreba vajec sa zvýšila za to isté obdobie o 18. 

Pri tom však v logickej nadvěáznosti na celkové výsledky úsilila stra- 
ny O zvyšovanie žívotnej úrovne pracujúcich sa zvyšujú nároky na 
kvalitu a druhový pestrosť potravín na trhu. Táto kvalitatívna stránka 
zabezpečovania potrieb sa bude v budúcich rokoch prehlbovať a tým 
vyvolávať nové požiadavky v rozvoji polnohospodárskej výroby. 

Druhým okruhom tvoriacim nové, zmenené podmienky rozvoja náš- 
ho pofnohospodárstva je stav na svetovom trhu. Krízové javy a otrasy 
kapitalistického sveta a ich dósledky, najmá výrazný rast a kolísanie 
cien surovín, energie, potravín, sa prejavujú vo zvyšovaní nákladov 
na ich dovozy a tým 1 na objem a kvalitu vývozu potrebného k úhrade 
týchto dovozov. 

Naše polnohospodárstvo móže prispieť k eliminovaniu týchto zápor- 
ných vplyvov na rozvoj celej československej ekonomiky významnou 
mierou najmá zvyšovaním stupňa sebestačnosti vo všetkých druhoch 
potravín, ktoré sme schopní doma vyrábať. Ďalej tým, že v polnohos- 
podárskych podnikoch sa budú s najvyššou účinnosťou zhodnocovat 
doma vyrábané, ale aj dovážané krmivá, hnojivá, palivá atď., a zvýšia 
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úsilie na zabezpečovanie efektívnych vývozov. našich tradičných 
exportných výrobkov. Tento príspevok od našich polnohospodárov 
oprávnene požaduje socialistická spoločnosť, ktorá berie nie bezvý- 
znamné cenové dopady na seba, takto nie sú negatívne ovplyvnené 
výsledky hospodárenia polnohospodárskych podnikov a teda ani úro- 
veň hmotnej zainteresovanosti ich pracovníkov. 

Prvé, ale pri tom rozhodujáce kroky k naplneniu základnej úlohy 
nášho polnohospodárstva, stanovenej novembrovým plénom ÚV KSČ, 
musíme urobiť už v roku 1975 a vytvoriť tak i podmienky pre úspešný 
vstup do šiestej páťročníce. 

V rastlinnej výrobe ide v tomto roku, ale aj v rokoch budúcich, 
Oo jej rovnomernejší vývoj, pokračovať v zabezpečovaní úspešného roz- 
voja výroby obilovín a olejnín, nadviazať na výsledky v pestovaní Cu- 
krovky v roku 1974, dosiahnuť rozhodný obrat vo výrobe objemových 
krmív, zeleniny a ovocia i u nesprávné nazvaných tzv. okrajových plo- 
dín. 

V živočíšnej výrobe ide o stupňovanie dynamiky jej rastu pri usku- 
točňovaní takých štrukturálnych premien, ktoré sa pozitívne prejavia 
na zvyšovaní efektivnosti celého odvetvia. 

Klúčovou otázkou všestrannej efektívnej intenzifikácie nášho pol- 
nohospodárstva i naďalej zostáva zvládnutie a zdokonafovanie riade- 
nia reprodukčného procesu. Z toho plynie, že hlavným ciefom našich 
úvah a praktických opatrení bude predovšetkým dbať o priaznivý 
vzťah medzi vkladom, ktorý do procesu ekonomickej reprodukcie dá- 
vame, a medzi výsledkom, ktorý dostaneme. 

To je tiež dóvodom, prečo fťažisko efektívneho ekonomického roz- 
voja sa prenáša do širokého rozvíjania všetkých foriem komplexnej 
socialistickej racionalizácie, najmá zrýchlenia transformácie vedecko- 
technických poznatkov do praxe. 

Hlavnou metódou zabezpečovania ďalšieho rastu výroby a jej zhos- 
podárňovania i naďalej bude kritická analýza a odstraňovanie príčin 
rozdielnych výsledkov. polnohospodárskych podnikov hospodáriacich 
v podobných podmienkach a ešte náročnejší prístup k využívaniu jest- 
vujúcich rezerv. 

Týmto zámerom je nutné vo váčšom rozsahu než doteraz využívat 
sústavu plánovania a riadenia, vnútropodnikovej organizácie a prin- 
cípov vnůtropodnikového chozrasčotu, evidencie a kontroly. 

V nových, náročnejších podmienkach sa podstatne zvyšuje úloha a 
význam priamej riadiacej a organizátorskej práce v podnikovej sfére, 
ale aj v oblasti nadpodnikového riadenia. 

Pri plnení úloh roku 1975, ako aj v rokoch budúcej páťročnice bude 
zohrávať významnů úlohu socialistické súťaženie. Potvrdzujů to i vý- 
sledky socialistickej súťaže a závázkového hnutia na počesť 25. vý- 
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ročia budovania socialistického polnohospodárstva a najmě k 30. vý- 
ročiu oslobodenia našej vlasti. Do socialistického súťaženia však bude 
treba vnášať vyššiu organizovanosf, a tým zvyšovať jeho účinnosť a vý- 
sledky. Organizácia, vyhodnocovanie a kontrola výsledkov súťaženia 
a závěůzkového hnutia sa musí stať všade, v každom podniku nede- 
litelnou súčasťou riadiacej práce. 

Úspešný rozvoj socialistickej pořnohopodárskej výroby po XIV. zjaz- 
de je potvrdením správnosti jeho línie, ale súčasné aj podmienkou 
ďalšieho rozvoja našej vyspelej socialistickej spoločnosti v budúcom 
období. 


Veliká tělovýchovná 
1 politická událosí 


ANTONÍN HIML 


Úspěšné výsledky IV. čs. spartaktády se staly vizitkou celého našeho 
společenského a politického života — ukázaly přednosti socialistické 
tělovýchovy, morálně politickou jednotu našeho lidu, pevnost základ 
ních hodnot socialismu ve vědomí pracujících, v myšlení a cítění mla 
dé generace. Potvrdila se správnost koncepce spartaklády, vycházející 
ze závěrů XIV. sjezdu KSČ, zdůrazňujících úlohu masového rozvoje 
tělesné výchovy, její spjatost se životem pracujících a rozvojem so- 
cialistické společnosti, její působení na zvyšování tělesné zdatnosti 
1 na výchovu k socialistickému vlastenectví a internacionalismu. Celou 
přípravu spartakiády pozitivně ovlivnilo příznivé politické klima 1 dů- 
stojný průběh oslav 30. výročí osvobození Československa Sovětskou 
armádou. Všechny nás těší ocenění podílu Československého tělový- 
chovného hnutí na úspěšném završení těchto slavných dnů, kterými 
naše organizace znovu vyjádřila svůj upřímný vztah k socialismu, dů- 
věru k politice Komunistické strany Československa, vedoucí síle naší 
společnosti. 


Spartakiáda přispěla k masovému rozvoji tělesné výchovy ve všech 
článcích, k posílení politické a společenské aktivity cvičenců, spor- 
tovců a turistů. Měsíce přípravy, které uvedly do pohybu desetitisíce 
cvičenců, cvičitelů, organizátorů a vedly ke vzniku nových kolektivů, 
vydaly v posledních červnových dnech na pražském Strahově své bo- 
haté plody. Masovost a tím 1 obrovský společenský význam sparta- 
kiády ukazuje již to, že na místních, okrskových a okresních spar- 
takltádních akcích vystoupilo více než milión cvičenců, sportovců a 
turistů. Samotné vyvrcholení na Strahově pak vyznělo jako manifes- 
tační přihlášení se desetitisíců lidí nejen k tělovýchovným a sportov- 
ním ideálům, ale k celé naší socialistické vlasti a komunistické straně, 
jako výraz poděkování a lásky k Sovětskému svazu »Ve jménu života 
1 radosti 1 krásy«. Myšlenková síla vyjádřená dokonalou a působívou 
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formou masových vystoupení byla projevem socialistického kolektivis- 
mu, výrazem šťastného života těch nejmladších 1 všech ostatních cví- 
čenců. Dala divákům na stadióně, ale i statisícům obyvatel Prahy a 
celé naší vlasti nejen chvilkový zážitek, ale zapsala se hluboko a trva- 
le do jejich myslí. 

Letošní spartakiáda byla nejen velkolepou přehlídkou tělovýchov- 
né vyspělosti našeho lidu, ale i masovým vystoupením, v němž se 
plně odrážela naše socialistická skutečnost, výsledky a cíle politiky 
KSČ. Od samého počátku byla cílevědomě připravována jako závažná 
společenská akce. Každý cvičenec — od místních spartakiád až po 
Strahov — nastupoval na cvičební plochu s vědomím, že svým úsilím 
v nesčetných hodinách nácviku a při samotném vystoupení vzdává 
jako pevná součást velkého kolektivu hold 30. výročí osvobození, re- 
volučním tradicím a odkazu národně osvobozeneckého boje proti fa- 
šismu, slavné třicetileté cestě našich národů k socialismu. 


Spartakiáda — to však nebylo jen strahovské finále. Orgány ČSTV 
— od ÚV až po tělovýchovné jednoty — naplňovaly její veliké my- 
šlenky širokou organizátorskou a politickovýchovnou prací. Podařilo 
se aktivizovat členy a orgány ČSTV při plnění celospolečenských úko- 
lů v rámci volebních programů Národní fronty. Při budování tělový- 
chovných zařízení 1 v dalších zvelebovacích akcích odpracovali v roce 
1974 příslušníci naší organizace více než než 5,8 miliónu hodin a vy- 
tvořili dílo v hodnotě vyšší než 193 milióny Kčs. Došlo k dalšímu roz- 
voji socialistického soutěžení o titul Vzorná TJ, oddíl a kolektiv mlá- 
deže, do které je zapojeno více než 11 tisíc kolektivů. Podstatně také 
vzrostl počet kulturně politických a tělovýchovně společenských akcí 
— uskutečnilo se více než 9000 tělovýchovných akademií, kulturně spo- 
lečenských večerů, různých besed apod. 


Československá spartakiáda ukázala vysokou úroveň masového tě- 
lovýchovného hnutí. Plným právem se říká, že to, co je možno vidět 
na našich spartakiádách, v hromadných tělovýchovných vystoupeních 
— při nichž se Strahov stává nejen největším cvičištěm, ale i baletní 
scénou i koncertní síní světa — není možno v podobném rozsahu, 
kvalitě a s takovým účinkem na diváka nikde jinde naléztXToto tvrze- 
ní není ani neskromnost, ani vychloubáním, tato skutečnost vyrůstá 
z bohatých tradic našeho tělovýchovného života. 


Masová tělovýchovná vystoupení mají v naší zemi velikou tradici a 
jejich počátek sahá až do roku 1862. Jejich dějiny vyjadřují boj našeho 
lidu za národní a sociální osvobození, jsou svědky třídních zápasů 
o jejich obsah a ideové vyznění, ukazují historický nástup i vítězství 
dělnické třídy. Historická maninská spartakiáda dala základ tradici 
revolučního dělnického tělovýchovného hnutí, spojeného s marxistic- 
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ko-leninskými idejemi. Především na ni navázaly a k ní se přihlásily 
spartakiády v letech 1955, 1960 a 1965, které daly pokrokovým tra- 
dicím v minulosti nový socialistický charakter. Není divu, že v letech 
společenské krize 1968—1969 se pravice a protisocialistické síly sna- 
žily pokrokové myšlenky spartakiád zdiskreditovat. Není tajemstvím, 
že i v letošním roce s ledačíms spekulovaly. Avšak všem pochybova- 
čům se dostalo pádného důkazu nejen v samotných vystoupeních, ale 
i ve všem tom krásném, co bylo se spartakiádou spojeno. 


Ukázalo se, že racionální přístup ke koncepci hromadných vystou- 
pení, vycházejících ze zásady dobrovolnosti, hospodárnosti a funkční- 
ho začlenění spartakiád do socialistického systému tělesné výchovy 
v ČSSR se plně osvědčil. Vlastním nácvikem se obohatil program tělo- 
výchovné aktivity na školách, dostali jsme se do mnoha míst, kde se 
doslova zmobilizoval tělovýchovný život. 


V dosavadní historii spartakiád se letošní poprvé v takovém roz- 
sahu stala podnětem k dalšímu rozvoji tělovýchovného procesu. 
Neomezila se jen na hromadná vystoupení, ale zahrnula v naprosto 
rovnoprávném postavení všechny tři základní formy tělovýchovného 
procesu — vedle hromadných vystoupení i masové sportovní soutěže 
a turistické akce. Jejich počet, rozsah a přitažlivost se staly význam- 
ným prostředkem pro rozvíjení sportovní a turistické aktivity, zejména 
v místech a v okresech — a Co je nejdůležitější — především mezi 
neorganizovanou mládeží. 


Československá spartakiáda 1975 v plné šíři ukázala, že teprve za 
socialismu může tělesná výchova plně uskutečňovat své významné po- 
slání — sloužit skutečně všemu pracujícímu lidu a zejména mládeži, 
přispívat k formování charakterových a politických rysů socialistic- 
kého člověka, člověka tělesně zdatného, morálně vyspělého a Socia- 
listicky smýšlejícího. Teprve nyní může být tělesná výchova skutečně 
masovou a v oblasti výkonnostního a vrcholového sportu reprezen- 
tovat naši vlast tak, aby to odpovídalo příznivým podmínkám, které 
pro rozvoj tělesné výchovy a sportu vytváří komunistická strana a so- 
cialistický stát. 


Dalším charakteristickým rysem Československé spartakiády 1975 je 
to, že se zdaleka nestala věcí jen tělovýchovné organizace. Poprvé — 
v tak velikém rozsahu a s plnou odpovědností — od prvého okamžiku 
příprav až do strahovského finále — se na ní pod vedením KSČ společ- 
ně podílely ČSTV, Svazarm, ROH, SSM a PO, armáda, školství, celá 
Národní fronta a s nimi tisíce lidí nejrůznějších profesí a věku. Spar- 
takiáda se tak skutečně stala dílem celé naší socialistické společnosti. 
V průběhu příprav se významně prohloubila spolupráce mezi zúčast- 
něnými organizacemi a rezorty, což se stává dalším dobrým předpo- 
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kladem pro budoucí masový rozvoj tělesné výchovy, sportu a turistiky 
jako nedílné složky socialistického způsobu života. 


Spartakiáda se stala 1 svědectvím o bohatství našeho života, jeho 
socialistické modernosti. Nové myšlenky a jim odpovídající způsoby 
realizace se projevily v podstatě ve všech skladbách a ukázky veliké 
možnost harmonie pohybu, hudby a choreografie. Vystoupení tří 
generací se tak stalo 1 podnětným kulturně politickým činem. 


O spartakiádě bylo již napsáno mnoho slov chvály, obdivu a na- 
dšení. Statisíce diváků na strahovském stadiónu a desítky miliónů 
u televizních obrazovek u nás 1 v zahraničí mohou samy nejlépe po- 
soudit, že nijak nepřeháněla. 

Závěrečné dny spartaklády v Praze sledovali 1 početní hosté ze za- 
hraničí, mezi nimi I mnoho našich krajanů. Ani oní nešetřili obdivem 
a uznáním. Jejich dojem vyjádřil za všechny Sergej Pavlov, předseda 
Státního výboru pro tělesnou výchovu a sport při radě ministrů SSSR: 
»Nechci urazit tvůrce poslední spartaklády, byl jsem už tehdy unesen, 
ale Československá spartakiáda 1975 byla výrazným krokem kupředu. 
Obsahem, provedením 1 atmosférou. Spolu s mnoha sousedy na čestné 
tribuně jsem přečasto pocifoval ono zrádné sevření v hrdle, neklam- 
nou známku dojetí. Jako sovětský občan jsem v hloubi duše dojat, 
že tak velkolepá slavnost je zasvěcena 30. výročí osvobození vaší nád- 
herné země. Budu se vracet domů s dobrými pocity.« 

Obrovský úspěch spartakiády nemohli popřít ani ty síly na západě, 
kterým přes zjevný politický nesouhlas s naším společenským zříze- 
ním nezbývalo nic jiného než vyjádřit obdiv nad velkolepým dílem. 
Ti »serióznější« se dokonce začali zamýšlet nad naší cestou v péči 
o masový rozvoj tělesné výchovy jako příkladu programové práce mezi 
mládeží, která je v kapitalistickém společenském řádu bez východiska 
a perspektivy. 


Podařilo se velké dílo. Spartakiáda skončila závěrečným obrazem a 
sejmutím vlajek na Strahově. Stala se vyvrcholením jedné a začátkem 
nové etapy. Jde o to, aby tělovýchovné aktivitě zůstali spartakiádní cvi- 
čenci věrní, aby dále rostla masová základna tělesné výchovy a spor- 
tu, bez níž nemůže být aní vrcholných světových výkonů, aby se roz- 
víjela politická aktivita cvičenců, sportovců a turistů. 

Na tuto skutečnost ve svém rozhovoru na závěr ČSS poskytnutém 
Čs. rozhlasu a Čs. televizi upozornil i generální tajemník ÚV KSČ a 
prezident republiky soudruh Husák, když řekl: »Na tyto dobré zku- 
šenosti ze spartakiády se budeme snažit navazovat a využívat jich pro 
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zdraví a štěstí našich lidí, pro jejich fyzický rozvoj i duševní odpo- 
činek, který jim tělovýchova a sport přinášejí.« 

ČSTV si uvědomuje význam tohoto úkolu právě v období příprav XV. 
sjezdu KSČ. Na základě důkladného vyhodnocení získaných zkušeností 
chceme dál prohlubovat lásku k pohybu, k pravidelnému cvičení, 
k soutěžení; zaplnit hřiště, tělocvičny, letní i zimní přírodu; neustále 
a vytrvale získávat pro tělesnou výchovu, sport a turistiku další a dal- 
ší mladé i staré občany naší vlasti. Využít plně všech příznivých pod- 
mínek, které pro tělesnou výchovu vytváří komunistická strana. Naše 
socialistická tělesná výchova a v ní také spartakiády nemají jiný cíl 
než účinně pomáhat ve výchově zdravého, všestranně a harmonicky 
rozvinutého socialistického člověka. A to bude také živná půda, z níž 
vyrostou i vrcholné sportovní výkony, které proslaví naši socialistic- 
kou vlast na nejvyšších světových sportovních kolbištích. 


Prohloubení krizových 
procesů kapitalismu 


VÁCLAV ŠEDIVEC 


Koncem šedesálých a počátkem sedmdesátých let došlo k novému 
zostření všeobecné krize kapitalismu, jež se promítlo v další sociální, 
hospodářské a politické nestabilitě kapitalistického systému, V roz- 
machu a rozšíření fronty třídního boje proletariátu. Světový kapita- 
lismus se znovu, jako již ve své historii mnohokrát, dostal do víru 
krizových procesů, vyvolaných rozpory jemu vlastními, zejména zá- 
kladním rozporem mezi rostoucím společenským charakterem výroby 
a úzkým rámcem přivlastňování. 


Zostření krizových procesů názorně ukazuje, že kapitalismus není 
s to najít prostředky pro vyřešení naléhavých problémů, před nimiž 
dnes lidstvo stojí. Nebývalý rozvoj výrobních sil, vyvolaný "*decko- 
technickou revolucí, je za nadvlády monopolů doprovázen důsledky, 
které vedou k dalšímu zesílení vykořisťování dělnické třídy a sociálně 
politického i duchovního útlaku ze strany monopolistického kapitálu. 


Všeobecná krize kapitalismu jako dlouhodobý proces jeho odumí- 
rání jako společenského systému se nadále prohlubuje. Dnešní potíže 
kapitalismu vyvěrají z jeho podstaty, z nadvlády monopolů, z narůs- 
tající miiitarizace ekonomiky. 

Život plně potvrzuje závěr porady mezinárodních komunistických a 
dělnických stran z roku 1969, že »imperialismus nemůže získat zpět 
ztracenou historickou iniciativu a zvrátit vývoj současného světa«. 


V podmínkách koexistence dvou společenských systémů, kapitalismu 
a socialismu dochází ke změně vzájemného poměru sil, který spolu 
s rostoucím národně osvobozeneckým hnutím v rozvojových zemích 
způsobuje nové významné procesy v odumírání kapitalismu jako spo- 
lečenského systému, jež se projevují v neustále se prohlubující vše- 
obecné krizi kapitalismu. 
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Nové krizové jevy 


V průběhu druhé poloviny šedesátých let začínají ve vývoji ka- 
pitalistických ekonomik a světového kapitalistického hospodářství 
v různé intentenzitě vystupovat některé nové jevy v ekonomické a so- 
ciálně politické oblasti, které v průběhu sedmdesátých let přerůstají 
ve všeobecné, chronické krizové jevy kapitalistického systému.! 

Vnější symptomy těchto nových krizových procesů zahrnuly nejdříve 
oblast vnějších ekonomických vztahů a měnových vztahů (zejména 
v souvislosti s devalvací dolaru), vystupuje problém tzv. naftové krize, 
která rozdmychává politické a ekonomické napětí v jednotlivých ka- 
pitalistických státech. Růst cen a sílící inflace začíná stále více ovliv- 
ňovat ekonomický růst a sociálně politické problémy, dochází k dal- 
ším komplikacím ve vnějších ekonomických vztazích apod. 

Je charakteristické, že Krizové procesy kapitalistické ekonomiky, 
i když vystupují s nestejnou intenzitou v jednotlivých zemích, zasahují 
všechny vyspělé kapitalistické státy, dopadají v různé podobě 1 na 
rozvojové země.ž Vzhledem k dalšímu zmezinárodnění výroby dochází 
k novým komplikacím jak ve světovém kapitalistickém hospodářství, 
tak 1 v hospodářství jednotlivých zemí. Ukazuje se, že mnohé regu- 
lativní zásahy států jsou velmi málo účinné. Nový stupeň propojenosti 
kapitalistického hospodářství na mezinárodní úrovni vede totiž k to- 
mu, že mnohé krizové jevy se »přelévají« do jiných zemí, že ovliv- 
ňování jednotlivých procesů na úrovní národních ekonomik je málo 
účinné a stále více si vyžaduje nadnárodní zásahy. Zatím se však uka- 
zuje, že vlastní zájmy monopolního kapitálu na úrovni národních eko- 
nomik jsou stále bližšís“ než obecnější zájmy monopolního kapitálu; 
řešení vlastních problémů, 1 cestou starých metod je pro kapitál stále 
přijatelnější než různá jiná tzv. globální řešení. 


Komplex problémů a jejich vzájemná spojitost 


Nový stupeň zmezinárodnění ekonomických vztahů ukazuje na slo- 
žitosti, které vznikají při hledání východisek z dnešní krizové situace. 
Zcela zřetelně se ukazuje prohlubující se rozpor mezi stupněm mo- 
nopolní struktury kapitalistického hospodářství ve světovém měřítku 
a neodpovídajícím mechanismem fungování kapitalistické ekonomiky. 
Není náhodné, že budoucí vývoj, překonávání současných problémů 


4 Sr. B. Ponomarjov, Situace ve světě a revoluční proces, Nová mysl, č. 8, 
1974. 


2 Sr. A. Holub, Současná krize světového kapitalismu a rozvojové země, Nová 
mysl, 1975, č. 6. 


5 Výjimku tvoří naftové monopoly. 
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ekonomického růstu je spojováno 1 u řady západních ekonomů spíše 
s pesimismem, nežli s optimismem. 


© Soudobá krize kapitalismu je projevem krize státně mnonopolní re- 
gulace ekonomických procesů. Existující nástroje regulativního me- 
 chanísmu na úrovní národních ekonomik se ukázaly jako málo účinné. 
Nedokázaly zabránit přerůstání tzv. plíživé inflace v hyperinflaci, ne- 
jsou schopny ovlivnit spekulativní politiku nadnárodních monopolis- 
tických společností atd. Dnešní krizový vývoj v kapitalistickém světě 
je srovnán s katastrofickou světovou hospodářskou krizí v třicátých 
letech, je hodnocen jako celosvětová hospodářská krize, která bude mít 
dlouhodobější trvání. 

Krize kapitalistické ekonomiky na zlomu 60. a 70. let vystupuje ze- 
jména v těchto oblastech: 
— ve změnách ekonomického růstu ve vyspělých kapitalistických stá- 
tech; 
— v palivové, energetické, surovinové a potravinové oblasti; 
— v prohloubení cyklických krizí z nadvýroby; 
— krizi měnového kapitalistického systému; 
— v rostoucí inflaci;. 
— v tzv. ekologické krizi; 
— v sílících sociálně ekonomických a politických problémech kapi- 
lstické společnosti. 


Jde v podstatě o celý komplex ekonomických a sociálně politických 
problémů, které vyjadřují vzájemnou souvislost a podmíněnost, kom- 
plikují východiska ze současné situace zejména v tom, že řešení jed- 
noho problému nezávisle vyvolává potřebu řešení všech ostatních pro- 
blémů. 


Změny v ekonomickém růstu 


Relativně dlouhodobý a vysoký ekonomický růst, i když přerušovaný 
krizemi a stagnacemi v jednotlivých kapitalistických zemích, začíná 


4% Problémům současného kapitalistického světa je věnována značná pozor- 
nost ze strany předních západních politiků a ekonomů. Americký futurolog 
Herman Kahn ukazuje, »...že věk nadbytku končí a vynořuje se éra nedo- 
statku... celý svět tím bude trpět. Bude to prakticky pro bohaté v zásadě 
stejně špatné, jako pro chudé... Budeme-li totiž mít depresi, bude to de- 
prese celosvětová.« Americký ekonom W. W. Rostow hodnotí situací poněkud 
mírněji. V časopise The Times uvádí, že ...»exploze cen neznamená, že by- 
chom všíchní trpěli nedostatkem... vzrůstem cen energie, potravin a surovin 
jsme poněkud ochuzení. Avšak ztráta takto způsobená je ve srovnání s celko- 
vými příjmy nepodstatná...« The Times, 6. 1. 1975. Milton Friedman... s»že 
ponecháme-li volný průběh, inflaci dojde ke zničení systému naší společnosti 
a vlády...« U.S. News and World Report 10. 9. 1974. 
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v průběhu 70. let zaznamenávat významné proměny. Postupně dochází 
ke zpomalení ekonomického růstu až k jeho stagnaci, k prohlubování 
nerovnoměrnosti odvětvového ekonomického vývoje. Rok 1974 je často 
označován jako »rok konce velké konjunktury«. USA prožívají krizi 
S poklesem hrubého společenského produktu 0 2%. V Japonsku ztros- 
kotala poválečná konjunktura a hospodářství přechází ze stagnace 
v pokles. Západnímu Německu a Francii se s velkými obtížemi daří 
ovlivňovat krizové procesy jen za Cenu rostoucí nezaměstnanosti 
a prohlubování sociálně politických problémů. Hlubokou krizi prožívá 
britská ekonomika. V žádné z vyspělých kapitalistických zemí se ne- 
podařilo zabezpečit tzv. magický čtyřúhelník, t. j. zabezpečení eko- 
nomického růstu při relativní stálosti cenové hladiny, odpovídající 
stupeň zaměstnanosti a zachování vnější ekonomické rovnováhy ka- 
pitalistické ekonomiky. Jeden problém byl většinou řešen na úkor dru- 
hého. Není proto náhodné, že v některých ekonomikách je spatřováno 
jedno z východisek pro zastavení inflačního růstu cen v rostoucí ne- 
zaměstnanosti. 

Budoucnost ekonomického vývoje je na Západě hodnocena jako pře- 
chod od recese ke stagnaci, proces, který může být i nadále prohlu- 
bován. Některé optimističtější názory vycházejí z toho, že až v druhé 
polovině 70. let by mělo dojít k podstatnějšímu oživení ekonomického 
růstu v jednotlivých kapitalistických zemích. Současné krizové pro- 
jevy, které všeobecně postihují kapitalistickou ekonomiku, vyjadřují 
1 nový stupeň sbližování ekonomického růstu. Průvodní součástí krize 
je prohlubující se inflace (hovoří se o tzv. stagflaci, slumpilaci) a 
vnější ekonomické nerovnováhy (deficit obchodní a platební bilance). 
Všechny tyto skutečnosti ukazují na řadu nových stránek, jimiž se vy- 
značuje ekonomický růst v 70. letech. 

Růst cen surovin a potravin začíná radikálně ovlivňovat ekonomiku 
jednotlivých zemí kapitalistického hospodářství. Dřívější tendence po- 
válečného vývoje, kdy rychleji rostly ceny hotových výrobků, se změ- 
nily v určitých oblastech v pravý opak. Růst cen surovin a po- 
travin vyjadřuje dlouhodobější tendenci změn ve struktuře vývoje svě- 
tového kapitalistického hospodářství. Vulgární argumenty buržoazní 
propagandy, která se snaží svést vinu na naftovou krizi na arabské 
země v souvislosti s embargem v posledním období, nemohou obstát, 

Jde především o hlubokou strukturální krizi kapitalistického systé- 
mu mezinárodní dělby práce. Jde o změny v celkové energetické bi- 
lanci kapitalistických zemí, kde rostoucí spotřeba tekutých paliv 
vzhledem k monopolním zájmům kapitálu vedla k prohlubování zá- 
vislosti na rozvojových zemích. Postupně docházelo k narůstání ne- 
rovnováhy mezi nabídkou a poptávkou v energetické oblasti, která 
byla prohloubena politikou nadnárodních monopolů. K celkovým změ- 
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nám mezi nabídkou a poptávkou bezesporu přispěly 1 rozvojové země, 
které využily závislosti vyspělých kapitalistických zemí jako politic- 
kého nástroje k řešení některých politických i ekonomických problé- 
mů současného vývoje. Rozvojové země v souvislosti s vlastními pro- 
blémy ekonomického a společenského rozvoje si stále více uvědomují, 
jaké obrovské bohatství je přečerpáváno z jejich vlastních zemí, jak 
dochází k jejich ochuzování a ztěžování vlastního ekonomického a so- 
ciálního vývoje. | 

Rostoucí sociálně ekonomické a politické problémy kapitalistické 
společnosti jsou logickým důsledkem podstatných změn ve vývoji ka- 
pitalismu. Růst inflační spirály, zpomalování a stagnace ekonomického 
růstu, zhoršování životního prostředí atd. nejvíce postihují nejširší 
vrstvy pracujících. Omezuje se výroba, roste počet nezaměstnaných, 
který se v současném období pohybuje kolem 12 mil. osob. Zvláště 
silné jsou sociální dopady, spojené s neustálým růstem cen základních 
životních potřeb. 

Dochází k růstu stávkového hnutí, které nabývá mesovska charak- 
teru. Zatímco v roce 1965 stávkovalo kolem 20 mil. pracujících, 
v roce 1974 již více než 45 mil. pracujících. Významně se rozšiřuje 
sociální základna stávkového hnutí, mění se taktika a formy stávko- 
vého boje. Dochází k novému propojení hospodářského, politického a 
sociálního boje, vytvářejí se příhodnější podmínky k formování široké 
jednotné protimonopolní fronty. 

Ekonomický růst v rozhodující většině kapitalistických zemf je 
ovlivňován negativními důsledky vědeckotechnického pokroku, které 
dnes narušují biologickou rovnováhu mezi člověkem a přírodou. 
Podstatné narušování přírodního prosiředí, ignorování základních 
principů racionálního využívání přírodního bohatství je jedním z no- 
vých projevů parazitismu a zahnívání kapitalismu v současném období. 

Ekologická krize zřetelně ukazuje, že ekonomický růst stále více 
prohlubuje nerovnováhu mezi rostoucím materiálním a intelektuálním 
potenciálem společnosti a nízkou úrovní jeho využívání ke společným 
cílům, v zájmu řešení složítých ekonomických, vědeckotechnických a 
sociálních problémů soudobé společnosti. Zhoršování přírodního a ži- 
votního prostředí, které často ohrožuje živý organismus, vyvolává do- 
sud nebývalé nároky. Ekologické potřeby přerůstají objektivně v nové 
potřeby sociálně politické. Ekologické problémy dnes vyvolávají spe- 
cifické a nové druhy státních zásahů do reprodukčního procesu. Eko- 


5 To ukazuje např. dynamika průmyslové výroby ve vyspělých kapitalistic- 
kých státech (údaje v % k předchozímu čtvrtletí): 1972 — IV. čtvrtletí + 10,8; 
1973 — I + 11,5, II. +10,3, HI. + 10,1, IV. +7,1; 1974 — L +34, II. +17, 

(II. 0 IV. — 45. Meždunarodnaja ekonomika 1 meždunarodnyje otnošcenija, č. 4, 
1975, str. 18. 
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logická krize je především krizí systémového charakteru, která vy- 
stoupila až na určitém stupni rozvoje monopolistického kapitalismu, 
kdy zároveň působí jako nový destabilizační faktor jeho vývoje. 


Příčiny změn 


Podstatné změny v ekonomickém růstu, ve vývoji ekonomických 
vztahů ve světovém kapitalistickém hospodářství vyvolávají základní 
otázku: jaké jsou příčiny těchto změn, jaký je možno očekávat další 
vývoj? : 

Rostoucí labilita kapitalistického hospodářství ukazuje, že jde o Ce- 
lý soubor příčin ekonomického a politického charakteru, o celou řadu 
vnitřních a vnějších faktorů, které ve své kumulativní podobě, ve vzá- 
jemném působení vytvářejí nové podmínky ve vývoji soudobého ka- 
pitalismu. Jde především o vývoj těchto procesů v podmínkách pro- 
hlubující se všeobecné krize kapitalismu, která podstatně ovlivňuje 
jak příčiny, tak i průběh jednotlivých krizových jevů soudobé kapi- 
talistické ekonomiky. 

Jednou ze základních příčin současného krizového vývoje kapita- 
listické ekonomiky jsou podstatné přeměny ve struktuře kapitalistic- 
ké ekonomiky, které vedou k důležitým změnám ve fungování jejího 
mechanismu.. 

Velká monopolistická seskupení spolu s ekonomickou politikou bur- 
žoazního státu odrážejí v podmínkách kapitalistických výrobních vzta- 
hů rostoucí společenský charakter výroby, avšak nejsou s to, vytvořit 
tomuto procesu adekvátní prostor. Vznikající nové možnosti jsou a priori 
omezeny rámcem kapitalistického přivlastňování. Regulativní zásahy 
svou podstatou se nemohou změnit v nástroj plánovitého celospolečen- 
ského řízení výroby, nemohou zabezpečit potřebné proporce národo- 
hospodářského vývoje. Přes veškerá opatření státně monopolistického 
charakteru se vyznačuje kapitalistické hospodaření cykličností svého 
vývoje, neschopností odvrátit krajní sociální a politické rozpory, jako je 
nezaměstnanost, drahota, sociální bída atd. 

Mechanismus tržního hospodářství je stále více ovlivňován hospo- 
dářskou politikou monopolů a buržoazního státu. Vývoj cen se oddě- 
luje od cyklického vývoje ekonomiky. Ceny rostou nejen v období oži- 
vení nebo konjunktury, ale i v období poklesu dokonce i za krize. Růst 
cen je stupňován vysokou úrovní militarizace ekonomiky a státní sti- 
mulací ekonomického růstu. Neustálý a rychlý růst cen vyplývá ze 
změn fungování mechanismu, z ekonomické a sociálně politické struk- 
tury soudobého kapitalismu. 

Řada státně regulativních zásahů, které v určitých podmínkách eko- 
nomického růstu v padesátých a počátkem šedesátých let sehrávaly 
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pozitívní úlohu, se začíná měnit ve svůj protiklad. S ekonomickým 
růstem byl vždy spjat určitý inflační růst cen (tzv. plíživá inflace), kle- 
rý byl spojen zejména s rostoucí investiční poptávkou, a stával se jed- 
ním z nástrojů znovurozdělování důchodů ve prospěch monopolního 
kapitálu. V soudobých podmínkách kdy plíživá inflace přerůstá v tzv. 
hyperinglaci, převrací se ve faktor, který velmi negativně ovlivňuje 
základní ekonomické procesy jako např. výrobní i osobní spotřebu, ze- 
siluje sociální a politické problémy, prohlubuje celkovou ekonomickou 
a sociální labilitu kapitalistického systému. 

Existující nástroje hospodářské politiky státu nebyly schopny zame- 
zit vzniku hyperinflace, nenalézá se zatím účinnější nástroj jak danou 
skutečnost podstatněji ovlivnit. 

Jednou z dalších základních příčin krizového vývoje kapitalistické 
ekonomiky jsou změny ve vývoji světového kapitalistického hospodář- 
ství. Jde zejména o rostoucí stupeň Internacionalízace výroby, mono- 
polizace výroby ve světovém měřítku, prohlubující se závislost vyspě- 
lých kapitalistických států na rozvojových zemích zejména v zásobování 
surovinami, jakož 1 formování nového subjektu ve světové ekonomice 
(rozvojových zemí). Jde o velmi složitý a vzájemně podmíněný kom- 
plex problémů, které vystupují v hluboké strukturální krizi kapitalis- 
tického systému mezinárodní dělby práce. 

Rostoucí proces internacionalizace jako projev nového stupně roz- 
voje výrobních síl vystupuje v různých formách mezinárodních inte- 
gračních tendencí mezi vyspělými kapitalistickými zeměmi (regionální 
integrace typu EHS, transnacionální monopoly atd.), ale i rozvojo- 
vými zeměmi, roste proces koncentrace a centralizace ve světovém 
měřítku. Jednotlivé články národních ekonomik se stále více propojují 
rozvojem mezinárodní kooperace a specializace, cestou přímých vý- 
robních spojení nebo obchodu. Roste nový stupeň frekvence kapitá- 
lového pohybu. 

Mezinárodní dělba práce se prohlubuje £ mezi vyspělými a rozvo- 
Jovými zeměmi. Ekonomický růst stupňuje potřebu surovinových zdro- 
jů, prohlubuje se ekonomická závislost, dlouhodobě historicky vytvá- 
řená v rámci světového kapitalistického hospodářství. 

Nový stupeň monopolizace výroby ve světovém hospodářství vytváří 
předpoklady K působení nadnárodních monopolů, které v celé řadě 
oblastí podstatně ovlivňují nerovnováhu tržních vztahů v zájmu za- 
bszpečení vysokých monopolních získů. Tlak na zvyšování cen, celá 
řada spekulativních opatření deformují ekonomické vztahy a vyvolá- 
vají napětí na světovém kapitalistickém trhu. Transnacionální mono- 
poly se vymaňují z dosahu ekonomické regulativní politiky buržoaz- 
ního státu jak v mateřských, tak i v cizích zemích a stávají se silou, 
která prohlubuje nestabilitu vývoje světového kapitalistického hospo- 
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dářství. Vzhledem k narůstající ekonomické moci nadnárodních mo- 
nopolů a jejich vlivu na kapitalistickou ekonomiku vzniká u řady zá- 
padních národohospodářů obava z budoucího vývoje. 

Prohlubování mezinárodní dělby práce, ekonomické závislostí vyspě- 
lých rozvojových zemí, zejména závislost na surovinových zdrojích 
vedou mnohé země rozvojového typu k poznání nespravedlivosti roz- 
dělování bohatství ve světovém měřítku. Rozvojové země stále roz- 
hodněji usilují o kontrolu nad systémem investic a cen měnových, fi- 
nančních daňových a dalších ekonomických vztahů s průmyslově vy- 
spělými kapitalistickými zeměmi. Jejich úsilí o národní nezávislost, sa- 
mostatnost je novým jevem ve vývoji ekonomických vztahů. Rozvojové 
země začínají vystupovat jako nový subjekt v ekonomické oblasti a 
dožadují se adekvátního podílu na vytvořeném bohatství na jejich 
území, přečerpávaného přímo nebo nepřímo do zahraničí. V tomto 
smyslu jde o zcela nový jev ve světové kapitalistické ekonomice, který 
spolu s dalšími faktory vede k dlouhodobější tendenci růstu can su- 
rovin na světovém kapitalistickém trhu. 

Rostoucí procesy internacionalizace kapitalistické výroby vedou však 
zároveň k tomu, že se prohlubuje nerovnoměrnost ekonomického 
vývoje ve světovém měřítku jak mezi průmyslově vyspělými kapita- 
listickými zeměmi, tak it rozvojovými zeměmi, ale i mezi jednotlivými 
zeměmi, nebo skupinami zemí navzájem. Celá řada procesů jednotli- 
vých zemí, vlivem ekonomického propojení přestává být lokálním je- 
vem, přerůstá hranice států a stává se všeobecným, světovým jevem. 
Tak je tomu např. u inflace. Charakteristickým rysem jejího součas- 
ného vývoje je synchronizace Inflačních tendencí jednotlivých kapi- 
talistických státech, inflace se stává světovým hospodářským jevem. 

Prohlubující se internacionalizace ekonomických vztahů, překračo- 
vání přehrad národních hranic zároveň ukazuje na stále zřetelně'ší 
tendenci rozporného vztahu mezi stupněm internacionalizace hospo- 
dářského života a lokálními (národními) regulativními zásahy do eko- 
nomiky. Rozvoj výrobních sil stále více vyžaduje nový systém nad- 
národního regulativního řízení, který je zatím neuskutečnitelný vzhle- 
dem ke značně vyhraněným zájmům tzv. národního monopolního ka- 
pitálu. 

Dřívější mechanismus fungování kapitalistické ekonomiky ve svě- 
tovém měřítku, který odpovídal existující monopolní struktuře kapi- 
talistického hospodářství, vývoji světového kapitalistického hospodářství 
určitému druhu a stupni ekonomických a politických vztahů, je pod- 
statně narušován celou řadou nových jevů ve vývoji ekonomiky jak na 
úrovni národní, tak I ve vývojí světového kapitalistického hospodářství. 

Hlubinný rozpor kapitalistického výrobního způsobu mezi růstem 
společenského charakteru výroby a soukromokapitalistickou podstatou 
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výrobních vztahů se přenáší s prohlubující dělbou práce ve světovém 
kapitalistickém hospodářství z úrovně národních ekonomických jed- 
notek na nadnárodní úroveň, do oblasti vnějších ekonomických vzta- 
hů, světového kapitalistického hospodářství. Základní rozpor kapitalis- 
mu se tak prohlubuje a nabývá zcela nových aspektů, které kom- 
plikují nejen jeho projevy, ale zejména východiska jeho ovlivňování. 

Jde o velmi složité dilema, které vyžaduje určitého nadnárodního, 
globálního ovlivňování, eventuálně náplň regulace procesů prostřed- 
nictvím nového nadnárodního mechanismu fungování kapitalistické 
ekonomiky. Nadnárodní regulace ekonomických procesů by vyžadovala 
adaptabilitu národních ekonomických zájmů novým potřebám, neboli 
překlenutí »úzkých« zájmů zájmy vyššími, jinak řečeno řešení spe- 
cifických ekonomických a sociálních problémů z hlediska globálněj- 
ších zájmů kapitálu. 

Problém spočívá v tom, že nový instituální regulativní systém (me- 
chanismus) nejen, že zatím neexistuje, ale ani ve své podstatě nemůže 
být v současných podmínkách vytvořen. Globální zájmy kapitálu sice 
mohou překlenout některé rozporné nacionální zájmy, avšak v dneš- 
ním stupni vývoje internacionalizace ekonomik nejsou zatím ani vy- 
tvořeny objektivní předpoklady k plnější realizaci tohoto narůstajícího 
objektivního požadavku. 

Problém je zároveň i v tom, že dnešní ekonomické a sociální pro- 
blémy v jednotlivých kapitalistických zemích jsou zřetelným projevem 
toho, že dosavadní regulativní systém, autonomní mechanismus fun- 
gování kapitalistické ekonomiky na úrovní národních ekonomik není 
schopen zvládnout zabezpečení dlouhodobějšího vyrovnaného 1 stabili- 
zovaného vývoje ekonomiky. Právem jsou projevy současného krizového 
vývoje v jednotlivých oblastech kapitalistické ekonomiky spojovány 
s nedostatky autonomního fungování státně monopolního regulování, 
s krizí mechanismu fungování kapitalistické ekonomiky. Různé recepty 
neokeynesiánství jakož i neoklasického pojetí se ukázaly jako málo 
účinné. 

Celá řada soudobých procesů v ekonomice kapitalistického světa 
ukazuje, že jde o krizi státně monopolní regulace ekonomiky, že jde 
o strukturální krizi kapitalistického systému mezinárodní dělby práce. 

Ve vývoji soudobého kapitalismu krizové procesy nejenom, že na- 
bývají všeobecný, systémový charakter a prolínají s různou intenzitou 
všemi oblastmi společenského života (ekonomikou, politikou, ideolo- 
gií), ale vystupují v podmínkách prohlubujícího se třídního boje ve 
světovém měřítku — jsou produktem všeobecné krize kapitalismu, ale 
zároveň výrazem jejího dalšího prohlubování. 

Všechny tyto skutečnosti znásobují obtížnost východisek ze součas- 
né situace, zmenšují varianty možností a volbu prostředků a ve své 
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podstatě vedou k dalšímu narůstání celkové lability kapitalistického 
systému. 

Kapitalismus je si této skutečnosti vědom. Hledá východiska, která 
signalizují významné změny v ekonomické struktuře jednotlivých eko- 
nomik, i některých změnách mechanismu vývoje ekonomiky, ve vývoji 
světového kapitalistického hospodářství, v oblasti ekonomiky, i poli- 
tiky, přitom ovšem perspektivy u předních národohospodářů Západu 
jsou spíše chmurné, nežli optimistické. 

Soudobý kapitalistický svět připomíná v mnohých aspektech světo- 
vou hospodářskou krizi z 30. let — ani snad ne tak co do její ničČivostl 
projevů, ale spíše Co do její všeobecnosti, mezinárodního charakteru 
a zejména problémů, které jsou spjaty s jejím překonáváním. 

B Kapitalismus na přelomu šedesátých a sedmdesátých let nás vede 
k oprávněným závěrům, že se objevila celá řada nových kvalitativních 
stránek ve vývoji. Krize, kterou kapitalismus v současné době prožívá, 
nemá po druhé světové válce co do rozsahu a hloubky obdoby. Přitom 
je třeba říci, že kapitalismus neztratil schopnost a stimuly k dalšímu 
rozvojí. Monopoly se snaží intenzívně využívat výsledky vědeckotech- 
nického pokroku, rozšiřují se ekonomické a politické pozice buržoaz- 
ního státu, široce je rozvíjena mezinárodní dělba práce v zájmu upev- 
jLování pozic kapitalismu. Zesiluje se vykořisťování pracujících. 

Soudobá krize kapitalismu je důsledkem dlouhodobého poválečného 
vývoje, celé řady změn v ekonomické, sociální a pohtické oblasti, 
Objektivní základ komplexu krizových procesů v kapitalistickém svě- 
tovém systému, ve kterém pokračuje urychlující se proces jeho rozpadu 
a rozkladu, tvoří rozpory, jež jsou kapitalismu vlastní na všech stup- 
ních jeho vývoje. Především rozpor mezi rostoucím společenským cha- 
rakterem výroby a soukromokapitalistickou formou přivlastňování si 
jejich výsledků, rozpor mezi prací a kapitálem. Současně sílí takové 
rozpory jako rozpor mezí monopolním kapitálem a ostatními vrstvami 
buržoazie, mezi monopoly (národními i nadnárodními) a státem, i když 
je buržoazní stát spjat. s monopoly v jeden celek. 

Nové přizpůsobování kapital. výrobních vztahů rozvoji výrobních sil 
nedokázalo stabilizovat kapitalismus jako světovou soustavu. 

Strukturální labilita světového kapitalistického hospodářství, nerov- 
nováha ovlivňovaná státními zásahy do ekonomiky, nesmiřitelné roz- 
pory v ekonomické, sociální a politické oblasti se kumulativně pro- 
valily a prohlubují celkovou hospodářskou a sociálně politickou labilitu 
kapitalistického systému. Kapitalismus vstupuje do nového období 
prohlubování všeobecné krize kapitalismu. 
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Cyklické krízy 
a zosilnenie inflácie 


JÁN IŠA 


V povojnovom období pósobili na ekonomický vývin v kapitalistíc- 
kých krajinách viaceré dlhodobé faktory (vedeckotechnická revolúcia, 
zmeny v monopolistickej štruktůre ekonomiky, štátnomonopolistické 
regulovanie, medzinárodná kapitalistická ekonomická Integrácia, za- 
hraničná hospodárska expanzia, ekonomické súťaženie medzi svetovým 
kapitalizmom a socializmom), ktoré podmienili určité zrýchlenie eko- 
nomického rastu. Ich vplyv na ekonomiku vyspelých kapitalistických 
krajín bol však protirečivý, nakolko súčasne viedlí k vzniku nových 
komplikácií a porúůch dlhodobého, štrukturálneho charakteru. Zvlášť 
výrazne sa to prejavilo začiatkom sedemdesiatych rokov, keď sa prud- 
ko zostrili všetky sociálne, politické a ekonomické protirečenla súčas- 
ného kapitalizmu a zosilnila štrukturálna labilita kapitalistického sve- 
tového hospodárstva. 


Hlavné prejavy ekonomickej lability 


K hlavným prejavom ekonomickej lability kapitalistických krajín 
v prvej polovici 70. rokov patrí prehlbenie hospodárskych kríz z nad- 
výroby, masová nezamestnanosť a mimoriadne silná inflácia. Osobitnů 
pozornosť si zasluhuje najmá skutočnosf, že v pomerne velmi krátkom 
období zasiahli kapitalistické svetové hospodárstvo dve krízy z nad- 
výroby. 

Cyklická kríza, ktorá vznikla na jeseň roku 1969 v USA, mala medzi- 
národný charakter. Prejavilo sa to v tom, že v niektorých vyspelých 
kapitalistických krajinách (v USA, Taliansku, Švédsku a Luxembur- 
sku) došlo k absolátnemu poklesu priemyselnej výroby a vo viacerých 
ďalších krajinách (napr. v Japonsku, Anglicku, NSR, Španielsku) sa 
ekonomický rast výrazne spomalil, resp. stagnoval. V dósledku toho 
sa vo vyspelých kapitalistických krajinách ako celku podstatne znížil 
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prírastok priemyselnej výroby. Ak roku 1968 tento prírastok ešte dosa- 
hoval 6% a roku 1969 7 %, v rokoch 1970 a 1971 to boli iba 2 %. 


Pri celkovom hodnotení hospodárskej krízy a depresle v USA v ro- 
koch 1969—1971 treba vyzdvihnáť tieto momenty:! 


a) Táto cyklická kríza trvala 16 mesiacov a bola dlhšia než všetky 
ostatné povojnové krízy. 


b) Prvýkrát v povojnovom období po kríze nastůpila výrazná fáza 
depresie. 


c) Kríza a depresia v rokoch 1969—1971 bolí úzko spojené s krízo- 
vým poklesom v rokoch 1966—1967, ktorý bol umelo prerušený v dó- 
sledku obrovského zvýšenia vojnových výdavkov v spojitosti s eskalá- 
ciou vietnamskej vojny. 


d) Vznik krízy v roku 1969 urýchlili deflačné opatrenia Nixonovej 
administratívy. (Snaha bojovať so silnejúcou infláciou pomocou »mini- 
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recesie«.) 


e) Pri tejto kríze sa prvýkrát objavila stagflácia, ktorá nesmierne 
skomplikovala ekonomický vývoj nielen v USA, ale aj v ďalších kapi- 
talistických krajinách. 


Nové oživenie začalo až roku 1972 a koncom toho istého roku prešlo hospo- 
dárstvo váčšiny kapitalistických krajín do fázy rozmnachu. Hrubý národný 
produkt vyspelých kapitalistických krajín ako celku sa roku 1973. zvýšil 
o 65% a priemyselná výroba takmer o 10% (z tcho v USA o 88%, Japon- 
sku 0 17,4%, Anglicku o 7,1%, Taliansku o 80% a v NSR 0 74%). 


Spočiatku bolo tempo nového cyklického rozmachu velmí rýchle. 
V USA, kde sa vrchol rozmachu dosiahol už v septembri 1973, k tomu 
prispela aj expanzívna hospodárska polítika Nixonovej administrativy, 
ktorá sa najmá v roku prezidentských volieb snažila zredukovať neza- 
mestnanosť na únosnů mieru aj za cenu značného zosilnenia inflácie. 
V podobnom smere pósobila aj peňažná politika Federálneho rezervné- 
ho úradu, ktorý po celý rok 1972 a váčšiu časť roka 1973 zaplavoval 
americké hospodárstvo likvidnými prostriedkami. Až koncom roku 1973 
(t. j. v čase, keď sa konjunktúra podstatne zhoršila) sa začala reali- 
zovať reštrikčná úverová politika (zvýšenie diskontnej sadzby na re- 
kordnů úroveň, obmedzenie úverov). 

G. Ford po nástupe do úradu prezidenta USA vyhlásil infláciu za 
»verejného nepriatelřa číslo jedna« a predložil stabilizačný program, 
ktorý sa však svojou miernosťfou a polovičatosťfou velmi neodlišoval 
od hospodárskej politiky Nixona. Ford vcelku ignoroval nebezpečen- 
stvo hospodárskeho poklesu a navrhoval iba niektoré nevelmi účinné 


1 Nová mysl Če!0, 1972, str. 1425. 
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protiinflačné opatrenia.ž Treba však uviesť, že v USA vtedy takmer 
nikto z popredných buržoáznych ekonómov a politikov nepredvídal 
prudký hospodársky pokles. Všetky prognózy vychádzali naopak z toho, 
že v lete 1974 dójde k oživeniu hospodárstva a k zmierneniu inflá- 
cie(!). Stal sa však pravý opak. Koncom minulého roku sa cyklická 
kríza podstatne prehlbila a začala »súťažiť« s infláciou, čo viac ohro- 
zuje americké hospodárstvo. 

Prudký pokles výroby sprevádzala rozsiahla nezamestnanosf, čo za- 
čalo budiť velké obavy u vládnůcich kruhov USA. Prejavilo sa to na- 
pokon v orientácii hospodárskej politiky vyhlásenej v tohtoročnom 
Fordovom »Posolstve o stave Únie«, ktoré obsahuje predovšetkým sú- 
bor protikrízových opatrení. Podobne ako v minulosti aj teraz však 
americká vláda zasahuje so značným oneskorením, pretože nový Krí- 
zový pokles výroby, ktorý s určitými prestávkami trvá až do súčasnosti, 
začal v USA už v októbri 1973. 

Krizové javy sa výrazne prejavili aj v ďalších kapitalistických kraji- 
nách a nová cyklická kríza (ktorá vznikla len dva[!]) roky po pred- 
chádzajúůcej) rýchlo nadobudla svetový charakter. Nová hospodárska 
kríza sa prvýkrát od skončenia druhej svetovej vojny začína porovná- 
vať s velkou hospodárskou krízou z 30. rokov. Aj buržoázní ekonómí 
a politici si Čoraz viac uvedomujů ťažké položenie kapitalistického 
hospodárstva.“ Skór než budeme hlbšie charakterizovať súčasnů krízu, 


2 Bola tu, nesporne, určitá analógia s R. Nixonom, ktorý sa po svojom prvom 
nástupe do úradu prezidenta tiež zameral na boj proti inflácii, v čom však 
nebol velmi úspešný a jeho deflačná politika naviac urýchlila nástup krízy 
roku 1969. 

5 Nepriamym potvrdením skutočnosti, že cyklické výkyvy kapitalistického 
hospodárstva sa začali prehlbovať, sú niektoré výsledky medzinárodnej kon- 
ferencie o problémoch cyklického vývinu, ktorá sa konala roku 1970 pri prí- 
ležitosti 50. výročia Národného úradu pre ekonomický výskum (NBER) v USA. 
(Materiály z tejto konferencie vyšli roku 1972 v publikácii The Business 
Cycle Today. Ed. by V. Zarnowitzv. NBER. New York 1972.) Na konferenci! 
sa vcelku potvrdilo, že ekonomický cyklus napriek niektorým modifikáciám 
stále zostáva nevyhnutnou formou rozvoja kapitalistického hospodárstva. Po- 
zoruhodný je už samotný fakt, že půhe tri roky po podobnej medzinárodnej 
konferencii, ktorá sa konala roku 1967 v Londýne, sa problémy cyklického 
vývinu znova stali predmetom hodnotenia buržoáznych ekonómov. Pritom tu 
však bol jeden zaujímavý rozdiel. Volba témy predchádzajůcej konferencie 
(»Zastaral ekonomický cyklus?«) svedčila o tom, že v buržoáznej politickej 
ekonómii v prvej polovici 60. rokov zosilnili ilůzie o možnosti bezkrízového 
vývinu kapitalizmu. (Materiály z predchádzajůcej konferencie vyšli v publi- 
kácii Is the Business Cycle Obsolete? Edited by Martin Bronfenbrenner, New 
York 1969.) Naproti tomu téma poslednej konferencie (»Ekonomický cyklus 
dnes«) už nopripúšťala žiadne pochybnosti o existencil cyklických výkyvov 
kapitalistickej ekonomiky. V tom sa, prirodzene, odrážalo zhoršenie podmie- 
nok konjunkturálneho vývinu kapitalistického hospodárstva (osobitne vznik 
krízy v USA roku 1969). m 
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všimneme si niektorých charakteristických čít porojnových cyklov do 
začlatku 70. rokov. 

Jednou z hlavných zvláštností povojnového cyklického vývinu je 
jeho časová a teritoriálna asynchrónnosť. Napriek tomu, že niektoré 
povojnové krízy mali medzinárodný, resp. svetový charakter, až do 
začiatku 70. rokov sa plne neobnovil jednotný svetový ekonomický 
cyklus spočívajúci v relatívnej časovej synchronizácii jednotlivých fáz 
cyklu (najmá kríz a rozmachov) v hlavných kapitalistických krajinách., 

Teritoriálna asynchrónnosť cyklického vývinu nevylučuje určitů po- 
dobnosť (resp. dokonca zhodnosť) ekonomických cyklov v niektorých 
vyspelých kapitalistických krajinách, resp. skupinách kapitalistických 
krajín. Viacerí marxistickí ekonómi poukázali na sůvislosť medzi exis- 
tenciou troch svetových centier imperializmu (USA, západná Európa 
a Japonsko) a formovaním troch odlišných foriem cyklu. 

Osobitnými črtami sa vyznačuje doterajší cyklický vývin japonského 
hospodárstva po druhej svetovej vojne. 

Japonská ekonomiku charakterizuje najvyššie priemerné tempo eko- 
nomíického rastu v kapitalistickom svete. Priemerný prírastok priemy- 
selnej výroby v rokoch 1955—1972 predstavoval v Japonsku 13,2%, 
v krajinách západnej Európy 5,9% a v USA 3,8%. Napriek tomu ne- 
možno v Japonsku hovorit o stabilizácii konjunktůry a o odstránení 
cyklických výkyvov. Ak neberieme do úvahy súčasný krizový pokles, 
došlo po vojne v Japonsku celkom trikrát k výraznejšiemu zhoršeniu 
konjunktúry. Bolo to v rokoch 1957/1958, 1965 a 1970/1971. Za krízu 
z nadvýroby možno však označiť iba zhoršeníe konjunktúry v rokoch 
1957/1958, kedy sa priemyselná výroba znížila od júna 1957 do augusta — 
1958 o 10%. V rokoch 1965 a 1970/1971 došlo k podstatnému spomale- 
niu rastu priemyselnej výroby. Cyklický vývin japonskej ekonomiky 
do začiatku 70. rokov charakterizovalo teda mimoriadne vysoké prie- 
merné tempo rastu, ktoré prerušovali obdobia stagnácie a v jednom 
pripade krízový pokles. 

Viaceré nové faktory (zostrenie štrukturálnyých disproporcií, nad- 
merná regionálna koncentrácia priemyslu, ekologická kríza a najmá 
značné zvýšenie dovozných cien a zhoršenie podmienok pre zahra- 
ničnů hospodársku expanziu) naznačujů, že doterajšia forma cyklic- 
kého vývinu sa zrejme v Japonsku dlhodobe neudrží. Signálom týchto 
zmien je nová hospodárska kríza, ktorá sa začala v Japonsku rozvíjať 
v druhom štvrfroku 1974. Reálne možno predpokladať, že v budúcnosti 
sa priemerné tempo rastu v Japonsku spomalí a že tu budú Častejšie 
vznikať »klasické« krízy z nadvýroby. 

V kapitalistických krajinách západnej Európy, ktoré tvoria ďalšie 
centrum svetového imperializmu, sa po vojne objavili niektoré podobné 
črty cyklického vývinu ako v Japonsku. Súčasne tu však pozorujeme 
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niektoré podstatné odlišnosti, ktoré oprávňujů hovoriť o osobitnej, zá- 
padoeurópskéj forme ekonomických cyklov. 

V kapitalistických krajinách západnej Európy ako celku nedošlo po 
vojne k absolútnym poklesom ročného indexu priemyselnej výroby. 
Cykličnosť reprodukčného procesu sa tu prejavovala skór vo výkyvoch 
tempa rastu. Vzostupný trend prerušovali obdobia stagnácie. Pri po- 
rovnávaní západoeurópskeho a japonského cyklického vývinu treba, 
prirodzene, brať do úvahy, že tempo rastu je v západnej Európe o viac 
ako polovicu nižšie ako v Japonsku. 

V jednotlivých západoeurópskych kapitalistických krajinách možno 
pozorovať určité odlišnosti. Vo Francúzsku po hospodárskej kríze roku 
1952 už nedošlo k absolútnemu poklesu priemyselnej výroby. V Talian- 
sku vznikla prvá povojnová cyklická kríza až roku 1971. Prvá povoj- 
nová kríza v NSR sa rozvinula roku 1967. Ináč sa vo Francúzsku, Ta- 
liansku 1 v NSR objavovali obdobia stagnácie, ktoré prerušovali rela- 
tívne rýchly rast ekonomiky. 


Zo západoeurópskeho »modelu« cyklu sa najviac vymyká Anglicko. 
Anglickú »stagnačnú« formu cyklického vývinu charakterizuje mimo- 
riadne nízke tempo rastu a časté, pomerne dlhotrvajúce obdobia stagná- 
cie. Od začiatku 50. rokov došlo v Anglicku k stagnácii priemyselnej 
výroby celkom štyrikrát (1956—1957, 1961—1962, 1965—1967, 1969— 
1972) a v rokoch 1952 a 1958 sa priemyselná výroba znížila absolútne. 
V tom je tiež príčina, prečo sa anglická ekonomika rozvíja po Vojne 
najpomalším tempom spomedzi všetkých vyspelých kapitalistických 
krajín. 

Zatial ešte nie sú k dispozícii údaje, ktoré by umožňovali komplex- 
nejšie hodnotiť zhoršenie konjunkturálnej situácle, ktoré v západnej 
Európe začalo koncom roku 1973. Z predbežných, zatial neúplných 
údajov však vyplýva, že tentoraz je krízou postihnutý ovela váčší počet 
západoeurópskych kapitalistických krajín. Osobitnú pozornosť si za- 
sluhuje skutočnosť, že roku 1974 poklesla priemyselná výroba v NSR 
a v Anglicku, t. j. v dvoch hlavných západoeurópskych kapitalistických 
krajinách. Aj v Taliansku sa v poslednom štvrťroku 1974 znížil objem 
priemyselnej výroby proti rovnakému obdobíu roku 1973 o 8%. Zhor- 
šenie konjunktúry sa, pravda, s róznou intenzitou a v róznych formách 
prejavilo aj v ďalších západoeurópskych kapitalistických krajinách. 


Zvlášť fažká je sltuácia na trhu práce. Celkový počet nezamestnaných vo 
Francůzsku bol vo februári 1975 takmer 770 tisíc a v NSR 11184000, t. j. 5,2% 
z celkového počtu pracovných síl. Miera nezamestnanosti dosahovala vo 
februári 1975 v Belgicku 5,9%, v Holandsku 49% a v Dánsku dokonca 12%. 
Vo vdčšine západoeurópskych krajín je to najváčší počet nezamestnaných 
a v mnohých prípadoch aj najvyššia míera nezamestnanosti od skončenía po- 
vojnovej obnovy. 
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Súčasné zhoršenie západoeurópskej konjunktúry je zatial najvážnej- 
šle v celom povojnovom období. Viaceré konjunkturálne ukazovatele 
naznačujúů, že to bude prvá povojnová všeobecná hospodárska kríza 
v západnej Európe. Možno reálne očakávať, že aj budůci cyklický 
vývin kapitalistíckej západnej Európy bude prebiehať v menej priazni- 
vých podmienkach (nižšie priemerné tempo rastu, vyššia miera neza- 
mestnanosti a vznik všeobecných hospodárskych kríz z nadvýroby). 


Po druhej svetovej vojne sa cyklický charakter kapitalistického re- 
produkčného procesu najvýraznejšie prejavoval v USA, ktoré sú stále 
hlavným centrom svetového imperializmu. Napriek tomu, že postupne 
došlo k relatívnemu poklesu ich ekonomickej sily, cyklický vývin USA 
je stále určujúcim faktorom dynamiky celého svetového kapitalistioké- 
ho hospodárstva.í 

USA sú krajinou, kde cyklické krízy vznikali najčastejšíe (1948/1949, 
1953/1954, 1957/1958, 1960/1961, 1996/1967, 1969/1970 a kríza, ktorá za- 
čala roku 1973). Ak hlbku jednotlivých kríz vyjadríme mesačným inde- 
xom priemyselnej výroby, vidíme, že kolísala. Najmiernejší bol pokles 
v rokoch 1966/1967 (2,45%). K najvěáčšiemu poklesu zasa došlo v ro- 
koch 1957/1958 (14,3 %). Kolísalo aj trvanie jednotlivých kríz od 5 me- 
siacov (1966/1967) do 16 mesiacov (1969/1970). 


Napriek tomu, že posledná hospodárska kríza v USA ešte neskončila, 
možno ju aspoň čiastočne hodnotiť a porovnávat s predchádzajúcimí 
krízami. Najvyššla predkrízová úroveň priemyselnej výroby (123) sa 
dosiahla v septembri 1973 (1970 = 100). V októbri začal pokles, ktorý 
trval až do začiatku roku 1974. V ďalších mesiacoch vcelku prevládala 
stagnácia, ktorů v októbri 1974 vystriedal ďalší pokles. Index priemy- 
selnej výroby sa znížil od predkrízového maxima (september 1973) do 
apríla 1975 o 16,3%*. K najvyššiemu poklesu (0 17 %) došlo v spra- 
covatelskom priemysle. Úž niekolko mesiacov pred poklesom celkového 
indexu priemyselnej výroby sa začala výroba znižovať v stavebníctve. 

Zvlášť fažko postihla kríza automobilový priemvsel, ktorý sa stal jedným 
z hlavných ohnísk súčasnej krízy z nadvýroby. Priemerná mesačná výroba 
osobných áut sa v USA znížila z 805 tisíc v roku 1973 na 631 tisíc v roku 1974 


(priemer za 11 mesiacov), t. j. o 22%. Automobilový priemysel hral význam- 
ná úlohu v povojnovom ekonomickom raste, a preto jeho kríza silne zasahuje 


4 Podiel hlavných centier svetového imperlalizmu na priemyselnej výrobe 
kapitalistického sveta sa po vojne vyvíjal takto: r. 1948 — USA 546%, Japon- 
sko 1,2%. západná Európa 28,8%, EHS 23,390; r. 1960 — USA 45,7 %, Japon- 
sko 4,4%, západná Európa 340%, EHS 28,1%; r. 1973 — USA 39,8%, Ja- 
ponsko 9,2%, západná Európa 310% a EHS 246%. (Údaje o EHS sa týkajú 
9 krajín.j 


$ Monthly Bulletin of Statistics. June 1975, str. 32—33. Posledné oficiálne 
údaje, ktoré máme k dispozícii, sú z apríla 1975. Podla nich ide o najhlbštu 
hospodársku krízu v povojnovom období. 
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celé národné hospodárstvo. Na vznik krízy automobilového priemyslu okrem 
energetickej krízy působili ďalšie hlboké protirečenia súčasného kapitalizmu 
(ekologická kríza, zostrený konkurenčný boj na svetovom trhu, nasýtený dopyt, 
udržiavaníe monopolne vysokých cien a pod.). V USA sa objavili úvahy, Čí 
automobilový priemysel (najmě výroba osobných .áut) bude stále hrať dote- 
rajšiu úlohu v ekonomickom raste. V súčasnej hospodárskej kríze sa objavujů 
prvé signály, ktoré svedčia o potrebe určitej Štrukturálnej prestavby prie- 
myslu, resp. dalších odvetví národného hospodárstva.é Nevyhnutnosť tejto 
štrukturálnej prestavby nevyplýva len z cyklickej krízy z nadvýroby, ale z ce- 
lého komplexu dlhodobých krízových procesov, ktoré postihli kapitalistické 
hospodárstvo v 70. rokoch. 


Aj ďalšie dostupné údaje potvrdzujú, že súčasná hospodárska kríza 
z nadvýroby je najhlbšou a najťažšou v celom povojnovom období. Platí 
to predovšetkým o nezamestnanosti, ktorá už v mínulom roku dosiahla 
podla oficiálnych údajov najvyššiu úroveň od roku 1941. Prvýkrát od 
skončenia vojny prekročil roku 1974 priemerný počet nezamestnaných 
5 miliónov osób. V marci 1975 počet nezamestnaných dosiahol podla 
oficiálnych údajov 8,3 milióna osob, t. j. 9,1% z celkového počtu prá- 
covných síl. Predseda amerických odborových ústrední AFL/CIO 
G. Meany však dokazuje, že oficiálne údaje nezodpovedajů skutočnosti. 
Pracovné úrady napr. neevidujů viac ako milión fudí, ktorí sa už vzdali 
nádeje, že náidu prácu. Podla Meanyho skutočná miera nezamestna- 
nosti dosahuje 10 % a stúpne na 11,5%. V súčasnosti je v USA 9,3 mi- 
lióna ludí úplne bez práce a takmer 4 mil. Čiastočne nezamestnaných. 


Vysoká úroveň nezamestnanosti velmi nepriaznivo ovplyvňuje život- 
nů úroveří širokých más pracujůcich, čo sa prejavilo predovšetkým 
v značnom poklese reálnych miezd. Tento jav si zasluhuje osobitnů 
pozornosť, pretože počas cyklických kríz do druhej polovice 60. rokov 
zostávali v USA reálne mzdy vcelku stabilné a v niektorých prípadoch 
sa dokonca míerne zvýšili. Už počas krízy v rokoch 1969/1970 sa reálna 
hodinová mzda v spracovatelskom priemysle USA znížila. Pokles reál- 
nej hodinovej mzdy v priebehu súčasnej krízy je však podstatne hlbší. 
Od decembra 1973 do decembra 1974 sa nominálna hodinová mzda 


6 V americkej tlači sa píše, že Fordova vláda musí voliť jedno z dvoch 
riešení. Jedným z možných ricšení sú opatrenia proti nadmernej závislost 
amerického hospodárstva od automobilového priemyslu. Druhou možnosťtou 
je stimulovat ekonomiku takými daňovými a inými opatreniami, ktoré by 
znova zvýšili predaj automobilov a tak prispeli k celkovému oživeniu. Ne- 
možno pochybovať o tom, že na príslušné hospodársko-politické rozhodnutia 
vlády USA budú nakoniec silne vplývat zainteresované skupiny finančného 
kapitálu. Určitým prejavom štrukturálnyých zmíen, podmienených krízovými 
procesmi, je skutočnosť, že naltový monopol Exxon sa roku 1974 dostal na 
prvé miesto v rebríčku amerických spoločností a predstihol najváčší auto- 
mobilový monopol General Motors, ktorý si udržiaval prvenstvo niekolko 
desatročí. 
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v spracovatelskom priemysle zvýšila zo 4,21 dol. na 4,64 dol., t. j. 
o 10,2%. Index životných nákladov v tom istom období však vzrástol 
o 205%. 

Doterajšie (aj keď neúplné) hodnotenie hospodárskych kríz a cyk- 
lického vývinu v 70. rokoch vedie k niektorým dóležitým záverom: 


1. Posledné hospodárske krízy v USA sa viac než v minulosti spájajú 
s krízovými a stagnačnými procesmi v ďalších kapitalistických kraji- 
nách. Kríza, ktorá začala roku 1973 v USA, nadobůda v plnom rozsahu 
celosvetový charakter a postihuje všetky sféry kapitalistického sveto- 
vého hospodárstva. 


2. Cyklické krízy sa prehlbujů a predlžujů. Súčasná hospodárska 
kríza je najťažšou a najdlhšou v celom povojnovom období. K prehlbe- 
niu cyklických kríz nedochádza iba v USA, ale aj v ďalších kapitalis- 
tických krajinách. 


3. Krízy z nadvýroby sa výrazne prejavujú aj v tých kapitalistických 
krajinách, v ktorých cyklický charakter reprodukčného procesu cha- 
rakterizovali v minulosti skór výkyvy v tempe rastu. 


4. Posledná kríza priniesla v povojnovom období nevídaný rozsah 
nezamestnanosti a zhoršenie živolnej úrovne pracujůcich. 


5. Prehlbenie cyklických kríz z nadvýroby v 70. rokoch je jasným 
svedectvom bankrotu štátnomonopolistickej hospodárskej politiky. Za- 
tial čo krach politiky rastu sa v USA prejavil už v druhej polovici 
60. rokov, prehlbenie hospodárskych kríz v 70. rokoch svedčí o tom, 
že kapitalistické krajíny nedisponujú ani žiadnou účinnou proticyklic- 
kou politikou. Existujúůca štátnomonopolistická hospodárska politika, 
ktorá musí bojovať súůčasne proti róznym hospodárskym ťažkostiam 
a poruchám (proti kríze z nadvýroby, nezamestnanosti, inflácii, ener- 
getickej kríze, surovinovým problémom a pod.), sa naopak sama stáva 
zdrojom nových protirečení a porůch kapitalistického hospodárstva. 
Prejavilo sa to aj v tom, že hospodársko-politické opatronia americkej“: 
vlády urýchlili vznik obidvoch posledných hospodárskych kríz. 


6. Priebeh cyklických kríz sa v súčasnej etape podstatne komplikuje 
tým, že sa spájajů s ďalšími krizovými procesmi, ktoré sa v 70. rokoch 
rozvíjajůú v kapitalistických krajinách — najmá s infláciou, menovou 
a energetickou krízou. Kedže ide napospol o krízové procesy dlhodobé- 
ho, štrukturálneho charakteru, bude tento faktor zrejme pósobiť na 
prehlbenie cyklických kríz z nadvýroby aj v budúcnosti. 

7. Viaceré komplikácie posledných hospodárskych kríz súvisia s tým, 
že sa tieto krízy spájajú s infláciou. Už v predchádzajúcich povojnových 
hospodárskych krízach sa v USA objavil nový jav — relatívna stabilita 
(v niektorých prípadoch dokonca mierny vzostup) cenovej hladiny. 
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Vtedy však nešlo ešte o výraznejšiu infláciu. Až počas krízy a depresie 
v rokoch 1969—1971 sa ukázalo, že silná inflácia je možná pri róznych 
úrovniach výroby, teda aj za krízy a stagnácie. Tento jav, ktorý sa 
označuje ako stagflácia, sa ešte výraznejšíe prejavuje v súčasnosti. Je 
len prirodzené, že existencia silnej inflácie značne komplikuje celý 
mechanizmus prekonávania krízy z nadvýroby. 


Rast inflácie 


Tým sa dostávame k ďalšej charakteristickej črte zosilnenej ekono- 
mickej lability súčasného kapitalizmu, ktorým je v povojnovom období 
nevídaná inflácta. Jej intenzitu možno hodnotiť na základe údajov o dy- 
namike veřkoobchodných cien, indexu životných nákladov a množstva 
obeživa. (Na získanie komplexnejšieho obrazu by bolí, pravda, potrebné 
aj údaje o rýchlosti obratu peňazí.) 


Priemerné ročné tempá rastu vefkoobchodných cien a indexu životných 
nákladov! (v %) 


1961 — : 1971 — 

1970 1973 1974 
Anglicko 3,45 (4,0) 6,6 (8,6) „233 (16,0) 
Francúzsko 31 (3,6) 6,6 (9,1) 29,2 (13.9) 
Japonsko 4,0 (5,65) 5,1 (7,75) 3,4 (24,4) 
NSR : 1,65 (2,9) 4,75 (5,75) * 134 (8,99) 
Taliansko 1,25 (3,95) 5,3 (7,1) 40,7 (19,2) 
USA 1,8 (2,75) 6,9 (45) 18,9 (11,0) 


1 Prvý údaj sa týka rastu vefkoobchodných cien. Údaj v zátvorke charak- 
terizuje vzostup životných nákladov. 


Prameň: Monthly Bulletin of Statistics, rózne čísla. Infljacija Í rast cen 
v mire kapitalizma ME 1 MO, č. 5, 1974, str. 151—152. 


Z údajov je zrejmé, že tempo rastu cien sa začiatkom 70. rokov 
podstatne zrýchlilo v porovnaní s predchádzajúcimi dvoma desafročia- 
mi. Táto nepriaznivá tendencia sa ďalej podstatne zhoršila v krízovom 
roku 1974, kedy tempo rastu tak vefkoobchodných, ako aj maloobchod- 
ných cien takmer vo všetkých kapitalistických krajinách značne pre- 
kročilo 10 %. 


Aj porovnanie tempa rastu hrubého národného produktu s tempom rastu 
masy obeživa svedčí o podstatnom zosilnení inflácie. V rokoch 1961—1970 
tempo rastu masy obeživa prevyšovalo tempo rastu hrubého národného pro- 
duktu v Anglicku 1,53-krát, vo Francúzsku 1,5-krát, Japonsku 1,6-krát, NSR 
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1,6-krát, Talitansku 2,21-krát a v USA 1,12-krát. V rokoch 1971—1973 sa tento 
rozdiel podstatne zváčšil a pomer medzi tempom rastu masy obežíva a rastom 
hrubého národného dóchodku už predstavoval v Anglicku 5,46(!), vo Fran- 
cůzsku 1,66, Japonsku 2,91, NSR 2,28, Taliansku 6,74(1) a v USA 1,36. 


Už tieto základné údaje naznačujúů, aků intenzitu nadobudli inflačné 
procesy vo všetkých vyspelých kapitalistických krajinách. Najťažšie 
postihuje inflácia Anglicko a Taliansko. Osobitnů pozornosť si zaslu- 
huje inflácia v USA. Inflačné znehodnocovanie dolára, ktorý plnil úlo- 
hu svetovej rezervnej meny, malo totiž značný vplyv na vznik menovej 
krízy a na rozvoj inflácie v ďalších kapitalistických krajinách. 

Súčasná inflácia v USA svojou intenzitou už prevýšila silnů infláciu 
z obdobia kórejskej vojny a približuje sa intenzite inflácie v rokoch 
1946—1948. Treba však brať do úvahy, že hlavným faktorom inflácie 
v rokoch 1946—1948 bola druhá svetová vojna, ktorej inflačné účinky 
sa mohli plne prejaviť až po odstránení cenovej kontroly umelo udržu- 
júcej ceny na nízkej úrovní. Ak teda vylúčime infláciu podmienená 
druhou svetovou vojnou, ukáže sa, že súčasná inflácia v USA je najsil- 
nejšou od skončenia prvej svetovej vojny. 

V prvej časti sme uviedli, že počas súčasnej hospodárskej krízy do- 
chádza k značnému zhoršovaniu životnej úrovne pracujůcich. Tieto 
negatívne účinky krízy sa zvlášť znásobujů tým, že kríza (napriek 
očakávaniu mnohých buržoáznych ekonómov) neviedla k zastaveniu 
inflácie. Inflácia zosilňuje pokles životnej úrovne širokých vrstiev oby- 
vatelstva a vedie k zostreniu sociálno-ekonomických konfliktov. 

Pri hodnotení vplyvu inflácie na životnů úroveň obyvatelstva nemož- 
no brať do úvahy len priemernú úroveň hladiny maloobchodných cien. 
Rozhodujúci význam majú zmeny v ích štruktůre a tie sa v 70. rokoch 
vyvíjajů nepriaznivo pre skupiny obyvatelstva s najnižšími príjmami. 
Napr. v USA, Anglicku a Francúzsku v rokoch 1971—1973 rástli naj- 
rýchlejšie práve maloobchodné ceny potravín. 

Inilácia ovplyvňuje proces rozdelovania národného doóchodku, pričom 
najviac trpia tie skupiny obyvatelstva, ktoré žijú z pevných dáchodkov. 
Preto neprekvapuje, že inflácia začína podnecovať k štrajkom a iným 
protestom aj tie vrstvy obyvatelstva (napr. nižších štátnych úradníkov, 
učíteřov, bankových zamestnancov, dóchodcov a pod.), ktoré v minu- 
losti spravidla nevystupovali aktívne v hospodársko-politických bojoch. 

Infláciou vyvolaný pokles kúpnej sily peňazí vedie pri existencil 
progresívneho zdanenia individuálnych dóchodkov k rastu reálneho 
daňového bremena, čo zasa najviac postihuje chudobnejšie vrstvy oby- 
vatelstva. Z ďalších negatívnych účinkov inflácie treba ešte upozorniť 
na znehodnotenie úspor, ktoré postihuje milióny drobných vkladatefřov. 
Straty spojené so znehodnocovaním peňazí majů jasne regresívny cha- 
rakter a najťažšie dopadajů na rodiny s najnižšími príjmami. Naproti 
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tomu na hlavnů formu majetku monopolistickej buržoázie — cenné 
papiere — pósobí inflácia spravidla priaznivo. 


Zosilnenie inflačných procesov zostruje sociálne napátie v sůčasnom 
kapitalizme. Nepretržitý, rýchly rast cien vedie k tomu, že ekonomický 
boj za udržanie existujúcej životnej úrovne (alebo aspoň za zmiernenie 
jej poklesu) sa stáva nevyhnutnou permanentnou zložkou každodenně- 
ho života, »zachvacuje všetky vrstvy robotníkov a zamestnancov a vy- 
tvára tak materiálnu základňu pre ich zomknutie sa do jednotného 
protimonopolistického frontu«.! 


Súčasnů infláciu, ktorá narušuje ekonomický 1 politicků stabilitu 
súčasného kapitalizmu, charakterizujů najmá tieto typické črty: 


1. Sůčasná inflácia je celosvetová. Zasahuje všetky vyspelé kapitalis- 
tické krajiny a velmi negatívne postihuje hospodárstvo váčšiny rozvo- 
jových krajín. Celosvetový charakter inflácie súvisí s internacionalizá- 
ciou protirečení kapitalistického reprodukčného procesu, osobitne 
s deštrukčnou úlohou medzinárodných monopolov. 

2. Sůčasná inflácia je najdlhšou a najťažšou infláciou, aká v miero- 
vých časoch zasiahla kapitalistický svet v období všeobecnej krízy ka- 
pitalizmu. Tempo inflácie ďaleko prekročilo hranice »regulovanej«, 
»plazivej« inflácie. Inflácia sa stala »cválajúcou« a pósobí deštrukčne 
na celé svetové kapitalistické hospodárstvo. 

3. Súčasný inflačný vzostup cien (na rozdiel od minulosti, kedy sa 
rozvíjal hlavne v spojitosti s vojnou, prípadne s nadmerným konjunktu- 
rálnym rozmachom) sa prejavuje nepretržite vo všetkých jázach cyklu, 
vrátane krízy a depresie. To vedie k ešte váčším poruchám pri fungo- 
vaní automatických, živelných regulátorov kapitalistickej ekonomiky 
— najmá trhového mechanizmu 

4. Súčasné inflačné procesy v dósledku svojej intenzity, dlhého trva- 
nia a v dósledku toho, že sa prelínajůú s inými krízovými procesmi, 
znemožňujů, aby účinnejšie pósobil celý arzenál hospodársko-politic- 
kých nástrojov. V boji s infláciou zatial zlyhali tak staré, ako aj nové 
protiinflačné nástroje. 

5. Inflačné procesy v 70. rokoch vyplývajů z celého komplexu príčin. 
»Infláciu uvádzajů do pohybu faktory, ktoré spočívajů predovšetkým 
a viac v oblasti spoločenskej výroby než vo sfére obehu. Hlavným a 
najvšeobecnejším základom všetkých zmien v mechanizme tvorby cien 
a peňažného obehu je rozvoj štátnomonopolistického kapitalizmu a zo- 
silnenie antagonizmu vzájomne protirečivých princípov — monopolu 


7 Politická ekonomie soudobého monopolistického kapitalismu, Svoboda, 
Praha 1972, str. 437. 

8 Rovnovážne fungovanie týchto živelných regulátorov podstatne narušil 
samotný vznik monopolistickej a štátnomonopolistickej štruktúry -kapitalizmu. 
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a konkurencie, ktoré ich sprevádza. Na tomto základe sa rozvíjajů 
ekonomické procesy, ktoré vyvolávajů neustály vzostupný pohyb cien. 
Tendenciu k cenovému rastu stupňujů štátne opatrenia, ktoré majů sti- 
mulovať ekonomický rast, eskaláciu rozpočtových výdavkov a horúčko- 
vité zbrojenie.«? 

Pri rozvoji súčasných inflačných procesov nadobudla osobitnů úlohu 
cenová politika monopolov, ktoré sa aktívne podiefali na vzniku viace- 
rých krízových procesov (najmá energetickej, surovinovej a menovej 
krízy), z ktorých potom fažili. Monopoly využívajů na nadmerné zvy- 
Šovanie cien aj mzdové požiadavky pracujůcich a uvádzajů do pohybu 
»bludné špirály« (mzdy, resp. náklady — ceny). Analýza príčin súčas- 
ných inflačných procesov vedie k záveru, že nie sú jednoduchým 
pokračovaním, resp. opakovaním inflačných procesov z minulosti, ale 
majú niektoré kvalitatívne nové črty. Ak sa správne podčiarkuje kom- 
plexnosť príčin súčasnej inflácie, treba súčasne upozornif, že vo vůč- 
šine kapitalistických krajín hlavným faktorom inflácie stále zostávajů 
rozpočtové deficity. Platí to najmá o USA, kde deficity federálneho 
rozpočtu dosiahli V 70. rokoch rekordnů úroveň a výdatne prispeli 
k nahromadeniu »inflačnej pary«.!0 

6. Zvlášť negatívne pósobí súčasná inflácia na postavenie pracujú- 
cich a oslabuje podnety k akumulácii. Inflácia prispela k vzniku obi- 
dvoch posledných kríz a značne komplikuje ich prekonávanie. 

7. Nové črty vo vývoji inflácie spolu s krachom protiinflačnej poli- 
tiky ovplyvnili vznik nových buržoáznych teórií injlácie. V tejto súvis- 
losti sa hodne propaguje najmá teória nákladovej inflácie, ktorá vidí 
hlavné príčiny inflácie v raste miezd a cien surovín (osobitne ropy). 
Úlohou marxistickej politickej ekonómie je odhafovať promonopolis- 
tické a protirobotnícke zameranie týchto »teórií«. 


Protirečenia Kapitazistického ekonomického systému 


Súčasný komplex krízových procesov kapitalistického svetového hos- 
podárstva nemožno bezprostredne vyvodzovať z jedinej príčiny. Rastú- 
ca ekonomická labilita kapitalistických krajín v 70. rokoch vyplýva 
z viacerých faktorov. Objektívnym základom súčasných krízových pro- 
cesov sů, prirodzene, predovšetkým protirečenia vlastné kapitalizmu 
vo všetkých jeho vývinových etapách, tzv. základné protirečenie kapi- 


9 Otázky míru a socialismu č. 8, 1974, str. 52. 

10 Vo finančných rokoch 1970/1971, 1971/1972 a 1972/1973 rozpočtové deficity 
prekročili 60 miliárd dolárov. Vo finančnom roku 1974/1975 sa doficit odha- 
duje takmer na 35 miliárd dolárov. Návrh rozpočtu na finančný rok 12751975, 
predložený prezidentom G. Fordom, počíta s dciicitom takmer 52 milárd do- 
lárov. Vyšší deficit sa dosiahol len roku 1942.1943. 
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talizmu a jeho rózne konkrétne formy prejavu. Zostrenile základného 
protirečenia kapitalizmu je dósledkom ohromného pokroku v procese 
koncentrácie a monopolizácie, ktorý Čoraz viac prekračuje národné 
hranice. 

Proces monopolizácie zvlášť zosilnil a nadobudol nevídané rozmery 
v 60. a 70. rokoch, čím sa prehlbili protirečenia kapitalistického repro- 
dukčného procesu, najmá protirečenie medzi objektívnou potrebou plá- 
novitého rozvoja a živelnosťou trhu. Štátnomonopolistický kapitaliz- 
mus sa Snaží túto potrebu plánovitosti, ktorá podstatne zosilnila v do- 
sledku rozvoja vedeckotechnickej revolúcie, koncentrácie a zospolo- 
čenštenla výroby, aspoň čiastočne rešpektovať. Prejavuje sa to v tom, 
že najmá od začiatku 60. rokov sa vo vyspelých kapitalistických kra- 
jinách uskutočňujů pokusy o dlhodobů hospodársku politiku, vrátane 
makroekonomického programovaníia. 

Ani nové formy štátnomonopolistického regulovania však neodstrá- 
nili živelnosť a anarchiu kapitalistického hospodárstva. Naopak, proti- 
rečenie medzl potrebou plánovitosti a živelným rozvojom výroby a trhu 
sa ďalej prehlbuje. V tejto súvislosti sa stále vlac poukazuje na to, že 
štátnomonopolistické regulovanie (vrátane svojich najnovších foriem) 
nielenže nezabezpečilo dynamicků rovnováhu kapitalistického hospo- 
dárstva, ale stalo sa naopak jedným z dóležitých zdrojov porúch a 
ekonomickej lability v súčasnom kapitalizme. Takéto účinky mali rózne 
fiškálne, peňažné, úverové, menové, colné a iné opatrenia štátnomono- 
polistickej hospodárskej politiky.!l 
- Uvedené tendencie zákonite vyplývajů z protirečivej podstaty štátno- 
monopolistického kapitalizmu. Rozvoj štátnomonopolistíckého kapita- 
lizmu nevyhnutne smeruje k relatívnemu zužovaniu sféry súkromno- 
kapitalistického hospodárskeho mechanizmu. Tento proces má, pri- 
rodzene, svoje vnůtorné, imanentné hranice, pretože sa dotýka základ- 
ných princípov kapitalistického hospodárstva. Protirečenie medzi 
súkromnými monopolmi a štátom (ktoré existuje napriek tomu, že 
monopoly a štát zrastajů v jednotný štátnomonopolistický mechaniz- 
mus) tvorí charakteristická črtu súčasného kapitalizmu a je jednou 
z hlavných priíčin jeho rastúcej ekonomickej lability. 


11 Priam klasickým priíkladom je neokeynesovskou »novou ekonómioue« inšpi- 
rovaná daňová reforma, ktorá sa v USA uskutočnila roku 1964. Opatrenie, 
ktoré malo podstatne prispieť k dlhodobému rovnomernému rastu hospodár- 
stva USA, sa v skutočnosti stalo zdrojom vážnych porůch (prehlbenie Inflač- 
ných tendencií, zosilnenie cyklických výkyvov). Uviedli sme tlež, že destasili- 
začné účinky mala dellačná politika, ktorá v USA príspela k vzniku posled- 
ných dvoch cyklických kríz. Velké pochybnosti sa už teraz vyslovujů v USA 
o programe boja s krízou, ktorý predložil začiathkom roku G. Ford. Viacerl 
ekonómi a politici upozorňujů, že jeho realizácia podmiení ďalšiu vlnu iní:á- 
Cie v budúcnosti. 
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Po druhej svetoveí vojne sa definitívne sformoval štátnomonopolis- 
tický kapitalizmus ako ucelený systém. Tento proces však neodstránil 
protirečenia kapitalistického reprodukčného procesu. Rozvoj štátno- 
monopolistického kapitalizmu sprevádzali nové poruchy a krízové pro- 
cesy. Prehlbenie ekonomickej lability kapitalistických krajín v 70. ro- 
koch názorne svedčí o neschopnosti súčasného štátnomonopolistického 
kapitalizmu zvládnuť proces vedeckotechnickej revolúcie. 

Okrem protirečení štátnomonopolistického kapitalizmu, ktoré sa pre- 
javujú v celom povojnovom období, na zosilnenie ekonomickej lability 
kapitalistických krajín v súčasnej etape podstatne vplýva nový mo- 
ment, ktorý možno charakterizovať ako internacionalizáciu protirečení 
kapitalistického ekonomického systému. Tento relatívne nový jav súvisí 
s rozvojom medzinárodnej defby práce, s kapitalistickou medzinárod- 
nou ekonomickou integráciou a najmá s kvalitatívne novou úlohou 
medzinárodných monopolov. Práve internacionalizácia kapitalistických 
protirečení je jednou z hlavných príčin toho, že niektoré krízové pro- 
cesy (najmá menová a energetická kríza) sa rozvíjajú v takom velkom 
rozsahu, s takou intenzitou a rýchlosťou. Ani viaceré osobitosti súčas- 
nej inflácie (napr. jej univerzálny charakter) nemožno objasniť bez 
prihliadnutia na úlohu medzinárodných faktorov. 

Jednou z hlavných charakteristických čít ekonomickej lability súčas- 
ného kapitalizmu je teda úzka spojltosť vnůtorných a vonkajších proti- 
rečení kapitalizmu, ktoré niekedy ani nemožno od seba oddeliť. »Hlbo- 
ké prepletenie vnútorných a vonkajších protirečení kapitalistickej 
sústavy spósobuje, že sa tieto protirečenia zostrujú, dáva protirečeniam 
súčasnej etapy všeobecnej krízy kapitalizmu zvlášť deštrukčný a ťažko 
prekonatelný charakter.«!ž 


12 Otázky míru a socialismu č. 8, 1974, str. 51. 


Příčiny vzniku 
měnové krize 


ANTONÍN BRŮŽEK 


Měnová krize kapitalistického světa v první polovině 70. let může 
být svým rozsahem porovnávána s obdobnou krizí v 30. letech, třebaže 
hlavní příčiny jejího vzniku jsou do značné míry odlišné. Jedná se 
o neobyčejně složitý jev, jehož příčiny vzniku, konkrétní formy pro- 
jevu a vlivu na kapitalistickou světovou soustavu jsou velmi rozmanité 
a nabývají stále nových rysů. Její základ není v měnové soustavě sa- 
motné. Měnová krize nevznikla nahodile, ale je vyústěním dlouhodo- 
bých ekonomických a politických procesů probíhajících zákonitě v ce- 
lé světové kapitalistické soustavě. Na obecné úrovni lze říci, že jde 
o kumulativní a globální vyhrocení objektivně narůstajících ekono- 
mických a politických rozporů ve světové kapitalistické soustavě, je- 
jichž intenzita dosahuje takového stupně, že narušuje až likviduje 
stávající mezinárodní měnová pravidla. 


Zdrojem těchto rozporů je zvyšující se labilita a nerovnoměrnost 
vývoje národních kapitalistických ekonomik a z toho vyplývající prio- 
ritní prosazování a řešení národních ekonomických a politických zá- 
jmů, jež se dostávají do rozporu jak s tendencí k internacionalizaci 
výrobních sil, tak se zájmy ostatních kapitalistických zemí. Meziná- 
rodní ekonomická sféra kapitalismu se v těchto podmínkách stává ve 
stále větší míře arénou, kde se v ostrém konkurenčním boji střetávají 
protichůdné zájmy jednotlivých kapitalistických zemí, které se snaží 
řešit své problémy na úkor zemí druhých. Kapitalistická světová sou- 
stava se tudíž nevyvíjí jako homogenní celek, ale jako polycentrická 
soustava, v níž mají prioritu její jednotlivé prvky — zejména velké 
státní útvary. Tendence k internacionalizaci výrobních sil, resp. ros- 
toucí vzájemná propojenost národních kapitalistických ekonomik, jež 
objektivně vyžaduje 1 adekvátní stupeň mezinárodní ekonomické a 
měnové koordinace, je tímto vzájemným konkurenčním bojem naru- 
šována a brzděna. 
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Za těchto podmínek jsou mezinárodní měnové principy z hlediska 
svého vlivu na národní ekonomiky podsiatně méně účinné než ná- 
rodní ekonomické politiky, které tyto měnové principy mohou ne- 
respektovat, a dostávají-lí se do rozporu se zájmy jednotlivých ka- 
pitalistických zemí, dokonce anulovat. 

Jelikož hlavním smyslem mezinárodní měnové soustavy kapitalismu 
je efektivní zprostředkování plateb mezi jednotlivými kapitalistickými 
zeměmi a vytváření příznivých podmínek pro rozvoj mezinárodní 
dělby práce, směny a výroby, je zřejmé, že narušení jejího fungování 
se zpětně nepříznivě projevuje v činnosti celé světové kapitalistické 
soustavy, a to jak ve sféře národních ekonomik, tak i ve sféře me- 
zinárodní. 

Základnou měnové krize kapitalismu je tudíž prohlubující se roz- 
pornost ve vývoji světové kapitalistické soustavy, která je zpětně touto 
krizí dále prohlubována. 

Současně však je třeba vidět, že mezinárodní měnová pravidla se 
v průběhu vývoje kapitalismu postupně mění a vyvíjejí. Nejobecnější 
příčinou této změny je rozvoj kapitalistické zbožní výroby a změny 
v mechanismu jejího fungování. Tak např. živelnému vzniku a rozvoji 
kapitalistické zbožní výroby na úrovní kapitalismu volné soutěže od- 
povídala v podstatě živelně vzniklá a fungující mezinárodní měnová 
soustava (tzv. standard zlaté měny ). Tržní síly, které ovládaly výrobu 
a směnu, vtiskovaly svůj charakter i této měnové soustavě, která pod- 
porovala volný pohyb zboží, služeb a kapitálu mezi zeměmi. Tato 
soustava byla založena na úplné vnitřní i vnější směnitelnosti ban- 
kovek za zlato, na volném pohybu zlata mezi zeměmi, na volné ražbě 
mincí ze zlata a na pevných měnových kursech, které byly automa- 
ticky udržovány v rámci tzv. zlatých bodů. 

Jakmile se však kapitalistická zbožní výroba začala měnit na mo- 
nopolistickou a státně monopolistickou, dostávalo se živelné fungování 
zlaté měny s tímto novým stavem do rozporu — původní systém zlaté 
měny byl v první fází nejdříve modifikován a ve druhé fázi jeho hlav- 
ní principy zanikly docela. Bezprostředním impulzem k tomu byla 
první světová válka, která měla za následek nerovnoměrné rozdělení 
zlatých zásob mezi jednotlivé kapitalistické země, resp. jeho úplnou 
ztrátu. Rostoucí rozsah zbožní výroby, posilování její monopolní struk- 
tury a nerovnoměrné rozdělení zlata mezi kapitalistické země nutně 
vyústilo v omezené používání zlata v národních ekonomikách pro mě- 
nové účely. Měnového zlata začalo být ve stále větší míře používáno 
jen pro mezinárodní platební transakce. Přesun měnového zlata z vnitř- 
ní do mezinárodní sféry byl současně doprovázen rozvojem nových fo- 
rem peněz, které zlato v národní i mezinárodní ekonomické sféře v jeho 
měnových funkcích doplňovaly a do určité míry nahrazovaly. 
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Mnohé země začaly pro účely mezinárodních plateb v rostoucí míře 
(nebo výlučně) vedle zlata používat a hromadít ve svých rezervách 
měny zemí, které nadále zůstaly směnitelné za zlato. Byly to přede- 
vším anglické libry a americké dolary, jejichž úloha v mezinárodních 
platbách postupně vzrůstala. 

Vypuknutí hospodářské krize v 30. letech mělo za následek úplné 
selhání modifikovaného systému zlaté měny. Bezprostřední příčinu 
lze spatřovat v tom, že převažující volný mezinárodní pohyb zboží, slu- 
žeb a kapitálu a tomu odpovídající mezinárodní měnové vztahy se do- 
staly do rozporu se zájmy jednotlivých kapitalistických zemí, které se 
snažily zmírnit krizi ve své zemi jejím vývozem do jiných zemí. Proto 
začaly provádět drastická opatření ke snížení relativní nadvýroby 
v zemí omezováním importu a podporou exportu zboží a služeb. Pou- 
žívaly k tomu měnových, celních a kvantitativních omezení, devalvo- 
valy své měny apod. Tím definitivně zanikly všechny zbylé principy 
zlatého měnového systému, tj. omezená vnitřní směnitelnost bankovek 
za zlato, volný pohyb zlata mezi zeměmi (místo toho bylo zlato cen- 
tralizováno státem jen pro vnější platby) a pevné měnové kursy, které 
byly nahrazeny pohyblivými. Převažující automatismus v mezinárod- 
ních ekonomických a měnových vztazích byl nahrazen rozsáhlou stát- 
ně monopolistickou regulací, čímž byla zrušena samoregulující funkce 
měnového zlata v národní i mezinárodní ekonomické sféře. 


Vytvoření Mezinárodního měnového fondu 


Používání měnových, obchodních čí jiných omezení ve vztahu k za- 
hraničí, které dále zestlily vlivem druhé světové války a krátce po 
ní, vedly nejen k zániku původní mezinárodní kapitalistické měnové 
soustavy, ale i k silné vzájemné izolaci národních kapitalistických 
ekonomik. Vzájemné styky mezi zeměmi se realizovaly převážně na 
bilaterální úrovni. Tento stav byl v rozporu s celkovou převažující 
tendencí živelného vývoje kapitalistické ekonomiky a z toho vyplý- 
vající snahy kapitalistických států vytvořit větší prostor pro působení 
tržních sil v mezinárodní ekonomické sféře. K překonání daného roz- 
poru měla sloužit mimo jiné | nová mezinárodní měnová pravidla. 

Kromě toho se ukázalo, že snaha zmírnit, resp. přesunout hospo- 
dářskou krizi pomocí státně monopolistické regulace na úrovní ná- 
rodních ekonomik na jiné z mě, vyústila ve všeobecnou měnovou a 
obchodní válku, jež poškozovala všechny kapitalistické země. Aby to- 
mu zabránily, snažily se kapitalistické státy poprvé v historií mezi- 
národních měnových vztahů institucionálně zakotvit určitá mezinárod- 
ní měnová pravidla formou mezinárodní dohody, tj. opatřeními státně 
monopolní povahy na mezinárodní úrovní, 
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Přítom není lhostejné, jaká mezinárodní měnová pravidla se pří- 
jinou a realizují. Příčina tkví v tom, že v závislosti na jejich charak- 
teru mohou vytvářet větší či menší prostor pro relativně nezávislé 
rozhodování kapitalistických států, umožňovat čí zabraňovat přesunu 
reálných zdrojů a ekonomických poruch z jedněch zemí do druhých, 
mohou 1 posilovat nerovnoprávné postavení jednotlivých kapitalistic- 
kých zemí apod. Z toho vyplývá, že problematika mezinárodních mě- 
nových vztahů není jen otázkou ekonomickou, ale ve značné míře 
1 otázkou politickou. Velmi výrazně se to projevilo jak v jednáních, 
tak i v uzavřených dohodách, jež se staly základem poválečné ka- 
pitalistické mezinárodní měnové soustavy. 

Dohody byly uzavřeny na mezinárodní konferenci v Bretton Woods 
v USA v roce 1944. USA využily své mocenské pozice a vnutily ostat- 
ním zemím svůj návrh, který spočíval na tzv. příspěvkové základně. 
Podstata tohoto návrhu spočívala v tom, že místo mezinárodní banky 
(jejíž vytvoření bylo podstatou anglického návrhu) bude vytvořen 
Mezinárodní měnový fond, do něhož všechny členské země složí určité 
množství zlata a devíz, jež budou používány na krytí deficitů platebních 
bilancí ve formě úvěru, ale nikoliv automaticky a jen v určité ome- 
zené míře (maximálně 200 % kvóty země). Podle uzavřených dohod 
se rozhodování v této instituci stalo závislé na podílu hlasů země, kte- 
rý byl odvozen z výše kvóty zlata a deviz. Jelikož hlavní podíl připadl 
na USA a některé další kapitalistické země, dostal se Mezinárodní mě- 
nový fond do jejich područí. Hlavní principy nového mezinárodního 
měnového uspořádání přijaté na konferenci v Bretton Woods byly ná- 
sledující: 

— v kompetenci každé kapitalistické země členské bylo regulovat 
domácí poptávku, zaměstnanost a udržovat cenovou stabilitu; 

— povinností každé členské země bylo stanovit a udržovat pevný 
měnový kurs s možností odchylky = 1% a k větším odchylkám od pev- 
né parity mohlo docházet jen pří velkých nerovnováhách platebních 
bilanCíÍ; 

— měnové parity měly být vyjádřeny ke zlatu, americkému dolaru 
nebo k anglické libře; 

— dolar měl být přímo směnitelný za zlato vůči zahraničním cen- 
trálním měnovým institucím; 

— mezinárodní měnové rezervy se měly skládtat z měnového zlata, 
amerických dolarů, anglických liber a zdrojů Mezinárodního měno- 
vého fondu; 

— úvěrová pomoc členským zemím Mezinárodního měnového fondu 
měla být poskytována z členských příspěvků; 

— Mezinárodní měnový fond měl mít za úkol dbát a dohlížet na 
dodržování přijatých pravidel. 
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Cílem přijatých opatření bylo napomáhat pří odstraňování překážek, 
které brání volnému pohybu zboží a služeb mezí kapitalistickými ze- 
měmi, rozvíjet mnohostranný obchodní a platební styk, zavést vzájem- 
nou směnitelnost kapitalistických měn, což všechno mělo vytvářet 
podmínky pro zajišťování rovnováh platebních bilancí, rozvoj mezi- 
národního obchodu a mezinárodní dělby práce. 

Z uvedeného je zřejmé, že tento systém odrážel politickomocenskou 
strukturu kapitalistického světa a umožňoval prosazovat ekonomické 
a politické zájmy nejmocnějších kapitalistických zemí v čele s USA, 
jejichž měna se snažila v mezinárodním styku nahradit zlato. 

Praktické zavádění uvedených principů lze rozdělit do několika fází. 

První fází (přibližně do konce 50. let) lze charakterizovat jako 
období, v jehož průběhu docházelo k postupné realizaci základních 
principů přijatých v Bretton Woods. Bilaterální obchodní a platební 
vztahy v rámci světové kapitalistické soustavy byly | likvidovány a 
rozvíjely se vztahy multilaterální, byla likvidována kvantitativní ome- 
zení v zahraničním obchodě, snižována cla apod. Tato etapa vývoje 
vyvrcholila zavedením vnější směnitelnosti hlavních kapitalistických 
měn (prosinec 1958). 

Pro druhou etapu vývoje mezinárodní kapitalistické měnové sousta- 
vy (do roku 1971) je charakteristická postupně narůstající Četnost, 
hloubka a rozsah krizí jednotlivých kapitalistických měn. Tyto měnové 
krize, jejichž vliv na mezinárodní ekonomické vztahy nebyl zpočátku 
příliš velký, se vyskytovaly stále častěji a koncem 60. a začátkem 70. 
let přerůstají ve všeobecnou měnovou krizi kapitalistického světa, jež 
vyústila v zánik hlavních měnových principů přijatých v Bretton 
Woods. Přispěla k tomu významnou měrou skutečnost, že krize za- 
chvacovaly periodicky nejen anglickou libru, francouzský frank, zápa- 
doněmeckou marku, italskou liru a další měny, ale od začátku 60. let 
se začíná stále výrazněji projevovat i slabost hlavní mezinárodní ka- 
pitalistické měny — amerického dolaru. 

Kapitalistické státy vyvíjely značné úsilí, aby měnové krizi zabrá- 
nily, a proto prováděly řadu opatření na národní 1 mezinárodní úrovni, 
"z nichž některá znamenala modifikaci původních mezinárodních mě- 
nových principů. Všechna přijatá opatření státně monopolní povahy 
však měla jen účinky oddalovací, ale zhroucení dané soustavy nebyly 
schopny zabránit, protože měnová krize měla své hlubší a dlouhodobě 
narůstající příčiny. 


Příčiny mezinárodní měnové krize 


Přičiny mezinárodní měnové krize kapitalistického světa lze v pod- 
statě rozdělit do dvou základních skupin. 
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Mezi krátkodobé příčiny, které vyvolávají obvykle krizi určité měny 
patří např. přechodný deficit platébní bilance, labilní politická situace, 
mezinárodní spekulace s určitou měnou apod. Všechny tyto faktory 
mohou ovlivnit stabilitu měnového kursu, resp. »cenu« měny, která 
se mění v závislosti na nabídce a poptávce po dané měně. Jestliže 
nabídka (prodeje) vysoce převyšuje poptávku po určité měně na me- 
zinárodních devizových trzích a vláda není schopna tuto nerovnováhu 
odstranit, dochází k poklesu měnového kursu, resp. ke krizi měny, jež 
obvykle vyúsťuje v její devalvací. Jestliže příčiny, které vyvolávají tuto 
krizovou situaci jsou přechodné povahy a jejich rozsah není velký, 
má i krize měny, jejíž hloubku a trvání lze zmírnit či odstranit státně 
monopolními zásahy, např. nákupem přebytečné měny apod., přechod- 
ný charakter. Rovněž její vliv na mezinárodní ekonomické vztahy je 
malý. Vliv krize určité kapitalistické měny na mezinárodní sféru není 
závislý jen na její hloubce a trvání, ale též na tom, jak se daná země 
podílí na mezinárodních ekonomických vztazích. Čím větší je tento 
podíl, tím větší je negativní dopad této krize na ostatní kapitalistický 
svět. 

Rozhodujícím faktorem přeměny dílčích měnových krizí ve všeobec- 
nou měnovou Krizi kapitalismu však nebyly lokální krátkodobě či na- 
hodilé poruchy kapitalistické ekonomiky, ale faktory, které měly 
všeobecný a dlouhodobý charakter. 

Jako první faktor lze uvést rostoucí hospodářské potíže předních 
kapitalistických zemí, zejména USA. Mezinárodní kapitalistická měno- 
vá soustava vznikla v době, kdy USA byly na vrcholu své ekonomické, 
politické a vojenské moci. Za těchto podmínek se dolar (navíc krytý 
70% měnových zlatých zásob kapitalistického světa) stal nejvyhledá- 
vanější mezinárodní měnou. Aktivní salda americké platební bilance 
v prvních letech po druhé světové válce vzácnost dolaru ještě zvy- 
šovala. Možnost nakoupit za dolary zboží, jehož se v ostatním kapi- 
talistickém světě nedostávalo, vytvořila z dolaru prakticky stejně hod- 
notný prostředek, jako bylo zlato. Jakmile však vlivem nerovnoměr- 
ného ekonomického vývoje (pomalé tempo Tůstu ekonomiky v USA a 
relativně rychlé tempo růstu v ostatních kapitalistických zemích) se 
začala snižovat propast mezi ekonomikou USA a ostatními kapitalis- 
tickými zeměmi, dolar začal ztrácet své výlučné postavení. S poklesem 
americké nadvlády klesala absolutní nadvláda amerického dolaru, ne- 
boť ostatní kapitalistické měny sílily, tzn. i za ně bylo možno ve stále 
větší míře nakupovat potřebné zboží na světových trzích. Tím se me- 
zinárodní kapitalistická měnová soustava, která byla založena na ame- 
rickém dolaru, začala dostávat do rozporu s novou ekonomickou si- 
tuací. 


Nepřetržitý a přitom nerovnoměrný vývoj inflace v jednotlivých ka- 
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pitalistických zemích je druhým dlouhodobě působícím faktorem. Způ- 
sobuje nejen pokles kupní síly měn uvnitř národních ekonomik, ale 
v podmínkách pevných měnových kursů byl zdrojem neustálých 
odchylek mezi jejich vnitřní a vnější kupní silou. Rozdílné tempo 
inflačního vývoje v jednotlivých kapitalistických zemích soustavně na- 
rušovalo reálnost měnových kursů, ale k jejich změně docházelo 
podle bretton-woodských principů jen výjimečně. Za této situace byly 
některé měny dlouhodobě nadhodnoceny, jiné podhodnoceny. V dů- 
sledku toho sílily tendence, které prohlubovaly vnější ekonomické ne- 
rovnováhy. Inflační vývoj tak zvyšoval labilitu a nereálnost měnových 
relací v mezinárodní sféře, narušoval toky mezinárodního pohybu zbo- 
ží, služeb a kapitálu. Zrychlení tempa inflace a jeho nerovnoměrnosti 
koncem 60. let v jednotlivých kapitalistických zemích bylo jednou ze 
základních příčin zániku pevných měnových kursů, které tvořily jeden 
ze základních pilířů poválečné kapitalistické měnové soustavy. 

Třetím dlouhodobě narůstajícím rozporem ve světové kapitalistické 
soustavě, jež narušovaly mezinárodní měnové vztahy, byly chronické 
nerovnováhy platebních bilancí. Příčiny těchto nerovnováh spočívají 
v samotné podstatě soudobého kapitalismu nejen v oblasti ekonomiky 
(boj o trhy, měnící se konkurenční schopnost kapitalistických zemí, 
vývoz kapitálu apod.), ale i v oblasti politiky (náklady na udržování 
vojenských základen v zahraničí, náklady na vedení válek podpora re- 
akčních režimů apod.). Jelikož zemím s dlouhodobě deficitní platební 
bilancí hrozilo nebezpečí vyčerpání jejich měnových rezerv a zadlu- 
žení vůči zahraničí, musely provádět řadu restriktivních opatření, tj. 
omezovat dovozy zboží, vývoz kapitálu apod. Při značném stupni pro- 
pojenosti národních kapitalistických ekonomik měla tato politika za 
následek poruchy v ekonomice partnerských zemí (např. omezování 
dovozů zvyšuje stagnaci a nezaměstnanost partnerských zemí) a vy- 
volává nutně protiopatření (měnová, obchodní, celní válka), Což ve 
svých důsledcích působí proti rozvojí mezinárodní dělby práce a svě- 
tového obchodu. 

Chronické nerovnováhy platebních bilancí mají rovněž za následek 
přesuny reálných zdrojů mezi jednotlivými zeměmi — země s dlou- 
hodobě aktivní platební bilancí financují země s deficitní platební bi- 
lancí. Chronická deficitní platební bilance rovněž ohrožuje měnový 
kurs a je jednou z hlavních příčin krize měny. 

Hlavním nástrojem pro zajišťování vnějších ekonomických rovnováh 
se nestala mezinárodní měnová pravidla, ale autonomní národní po- 
Jitika kapitalistických zemí, které preferovaly a prosazovaly své ná- 
rodní cíle. Poruchy národních kapitalistických ekonomik a snaha ka- 
pitalistických států přesunout tyto obtíže na ostatní kapitalistické ze- 
mě se proto nutně projevily v nejostřejší podobě v konfliktech v me- 
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zinárodní ekonomické a měnové sféře. Jelikož ekonomické a politické 
rozpory ve světové kapitalistické soustavě dosáhly takového stupně, že 
jim nebyly schopny zabránit státně monopolistické zásahy ani na ná- 
rodní, ani na mezinárodní úrovni, stalo se udržení stávajících mezi- 
národních měnových pravidel na začátku 70. let nemožným. 

Na rozpadu mezinárodní kapitalistické měnové soustavy se konečně 
podílelo i její vnitřně protikladné působení, jehož síla postupně a 
se změnou ekonomických podmínek ve světové kapitalistické soustavě 
narůstala. Tak např. trvalý nesoulad mezi tvorbou a potřebou mezi- 
národních peněz vytvářel neustále nebezpečí, že jich bude příliš málo 
(nebezpečí omezení mezinárodního obchodu, mezinárodní dělby práce 
apod.) nebo příliš mnoho (inflační a jiné důsledky). Příčina tkvěla 
v tom, že přírůstek mezinárodních peněz tvořily hlavně americké do- 
lary, jejichž rozsah neplynul z potřeb mezinárodních transakcí, ale 
z nahodilého schodku americké platební bilance ovlivněného nejen 
ekonomickými, ale i vojenskopolitickými faktory. 


Rozpad principů Mezinárodního měnového fondu 


Zavedením směnitelnosti hlavních kapitalistických měn se vytvořila 
možnost pro rozsáhlé přesuny spekulačního kapitálu mezí jednotlivý- 
mi zeměmi (např. při očekávání revalvace měn, při vyšších úrokových 
sazbách apod.), což dále prohlubovalo nerovnováhy platebních bilancí 
a urychlovalo inflační procesy. 

Negativní vliv mělo 1 rozdílné vyrovnávání platební bilance mezi 
USA a ostatními kapitalistickými zeměmi. Zatímco USA hradily svůj 
deficit v převažující míře svou národní měnou (např. v letech 
1950—1971 činil deficit platební bilance USA 62 miliardy dolarů, a 
z toho jen 14 miliard bylo hrazeno zlatem), ostatní kapitalistické země 
musely k úhradě svých deficitů používat zlata čí cizích měn (pře- 
devším dolarů), které mohly získat jen na základě předcházejících 
aktivních sald svých platebních bilancí. V důsledku tohoto rozdílu 
museiy kapitalistické státy používat ostřejších opatření k odstranění 
čí zmírnění deficitu své platební bilance, ale neexistoval mechanismus, 
který by ke stejnému postupu nutil USA. 

První měnou, která se začala dostávat do krizové situace a ohro- 
žovat mezinárodní měnový systém, byla anglická libra. Periodicky se 
opakující krize anglické libry, jež byly důsledkem labilního postavení 
britského hospodářství, ovlivňovaly velký počet zemí vzhledem ke 
značnému podílu Velké Británie na světovém obchodu, jakož i proto, 
že an«glická libra tvořila dosti dlouhou dobu významnou složku mě- 
nových rezerv kapitalistických zemí. Krize, resp. poklesy měnového 
kursu anglické libry vedly k omezování exportu z partnerských zemí 
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do Velké Británie a k růstu jejího exportu, což posilovalo krizové ten- 
dence v těchto zemích. Kromě toho poklesy měnového kursu anglické 
libry měly za následek znehodnocování librových rezerv v ostatních 
kapitalistických zemích, takže jejich majitelé se jich snažili zbavit 
(prodat za pevnější měny), což dále prohlubovalo její krizi a zvy- 
Šovalo labilitu V mezinárodních ekonomických a měnových vztazích. 


Rostoucí labilita anglické libry vyústila v prudký pokles její úlohy 
v mezinárodních platebních vztazích. Její podíl na světových devizo- 
vých rezervách klesl z cca 70% v roce 1948 na 37,4% v roce 1960 
a pouze na 10% v roce 1971. Rovněž podíl světového obchodu rea- 
lizovaného v anglických librách prudce klesal, a to z cca 50% mezi 
dvěma světovými válkami na 3300 na začátku 60. let a 20% koncem 
60. let. 

Éra anglické libry v úloze mezinárodní měny byla postupně vystří- 
dána érou amerického dolaru, jehož nástup začal mezi dvěma svě- 
tovými válkami, ale definitivně zvítězil až po druhé světové válce, kdy 
se stal vedle zlata rozhodující mezinárodní rezervní měnou. Americký 
dolar v úloze mezinárodní měny nejen vytlačil anglickou libru, ale 
ve značné míře nahrazoval 1 zlato v jeho mezinárodních měnových 
funkcích, jak dokumentují následující údaje. 


Změny struktury měnových rezerv ve světové kapitalistické soustavě v letech 
1950—1970 (v 9%) 


Rok 1950 1970 1973 


Celkem 100,0 100,0 100,0 
z toho: 

zlato 67,5 40,2 23,5 
americké dolary 88 26,0 36,3 
anglické libry 15,5 7 4,2 
ostatní měny 4,8 15,0 25,9 
podíl Mezinárodního měnového fondu 3,3 11,7 9,9 


Pramen: International Financial Statistics, IMF, Washington a vlastní výpočty 


Používání amerického dolaru jako mezinárodní měny sice zmírnilo 
či odstranilo potenciální nedostatek mezinárodních měnových re- 
zerv, neboť jejich tvorba nebyla závislá jen na omezených zdrojích 
zlata, ale současně se stalo jednou z hlavních příčin zániku stávající 
mezinárodní měnové soustavy. Vyřešení nedostatku měnového zlata 
bylo provedeno za cenu postupného oslabování vnější směnitelnosti 
dolaru za zlato. Příčinou byla dlouhodobě se vyvíjející deficitní pla- 
tební bilance USA, jejímž prostřednictvím plynuly do mezinárodní sfé- 
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ry dodatečné dolary, jež se stávaly součástí měnových rezerv jedno- 
tlivých kapitalistických států. Tím však stoupaly závazky (dluhy) USA 
vůči zahraničním centrálním měnovým institucím, jejichž rozsah na 
začátku 60. let začal převyšovat zlaté měnové rezervy USA. Na z- 
čátku 70. let tyto krátkodobé zahraniční závazky USA byly Skrát vyšší 
než zlaté zásoby USA, takže udržení vnější směnitelnosti dolaru za 
zlato se stalo nereálným. V důsledku toho klesala ochota ostatních 
kapitalistických států dolary dále akumulovat. 


Postavení amerického dolaru v úloze mezinárodní měny začalo být 
podlamováno též inflačním růstem cen v USA, jehož tempo ve druhé 
polovině 60. let začalo převyšovat míru inflace v řadě ostatních ka- 
pitalistických zemí. Rychlejší pokles kupní síly amerického dolaru ve 
srovnání s poklesem kupní síly měn ostatních kapitalistických států 
dál posílilo nedůvěru v americké dolary, což se začalo projevovat ve 
snaze vyměňovat je za jiné pevnější měny či za zlato. 


Dlouhodobé změny ve světové kapitalistické soustavě vyústily do si- 
tuace, kdy se stalo zřejmé, že národní měny v úloze mezinárodních 
měn (dolar, libra) nejsou schopny úspěšně plnit funkce od nich po- 
žadované (především proto, že ztratily svou pevnost a stabilitu). Ne- 
příznivý vývoj americké ekonomiky a zahraničně politická a vojenská 
expanze USA spolu s růstem ekonomické moci ostatních kapitalistic- 
kých států vedly k oslabení stability dolaru jako mezinárodní měny, 
čímž se hroutil hlavní pilíř bretton-woodské mezinárodní měnové sou- 
stavy. 


Dřívejší převážně automatické fungování měnového zlata nebylo na- 
hrazeno adekvátně účinnou státně monopolistickou regulací meziná- 
rodní měnové sféry. Vznikla jakási přechodná mezinárodní měnová 
soustava, V níž měnové zlato již nemohlo plnit všechny funkce me- 
zinárodních peněz!, ale nadále v systému zůstalo, a národní měny 
v úloze mezinárodních peněz nejen že nemohly nahradit nedostatek 
zlata, ale staly se dokonce jednou z hlavních příčin měnové krize. 


Pokles prestiže dolaru a některých dalších kapitalistických měn vy- 
ústil v první rozsáhlou krizi v roce 1968, kdy nákupy zlata za dolary 
a ostatní kapitalistické měny dosáhly takového stupně, že kapitalis- 
tické státy v čele s USA nebyly s to tomuto náporu čelit. Když roz- 
sáhlé dodávky zlata z měnových rezerv kapitalistických států nesta- 
čily krýt rostoucí poptávku po zlatě, zavedly tzv. dvojí trh zlata 
— volný a oficiální. Od té doby, až na nepatrné výjimky, nově vy- 


1 Např. na začátku 70. let mělo ve svých měnových rezervách zlato jen něco 
málo přes 50% kapitalistických zemí. Používání zlata na krytí deficitů pla- 
tebních bilancí 1 ostatními zeměmi prakticky ustalo po roce 1968, tj. po za- 
vedení dvojího trhu zlata. 
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těžené zlato přestalo proudit do měnových rezerv kapitalistických ze- 
mí a plynulo na volný trh zlata, kde se jeho cena utvářela na základě 
nabídky a poptávky. Tím skončilo období, kdy se kapitalistické země 
a zejména USA snažily udržet cenu zlata na oficiální úrovni, tj. 35 do- 
larů na 1 trojskou uncí (31,1 g zlata), což odpovídalo zlatému obsahu 
dolaru stanovenému v roce 1934 (0,388671 g). 

Zavedením dvojího trhu zlata byly kapitalistické státy sice zbaveny 
povinnosti intervenovat dodávkami zlata ze svých měnových rezerv, 
takže odliv měnového zlata do rukou soukromých osob (thezaurantů) 
ustal, ale příchodu ještě hlubší měnové krize to nezabránilo. Jejímu 
příchodu nezabránila ani řada dalších opatření státně monopolní po- 
vahy na úrovní národní i mezinárodní (např. tvorba dodatečných me- 
zinárodních úvěrů na krytí rostoucích deficitů platebních bilancí 
apod). Výše uvedené rozpory dále narůstaly a jejich vyvrcholením by- 
la všeobecná měnová krize, jež propukla v roce 1971, kdy byly zrušeny 
hlavní pilíře bretton-woodské měnové soustavy — vnější směnitelnost 
dolarů za zlato, pevné měnové kursy byly nahrazeny pohyblivými a 
začaly se vyvíjet ve značné míře podle vztahu nabídky a poptávky 
po dané měně, americký dolar byl devalvován, čímž stoupla oficiální 
cena zlata z 35 dolarů na 38 dolarů za 1 trojskou unci a druhou de- 
valvací dolaru v roce 1973 na 42,22 dolaru. Rostoucí labilita meziná- 
rodní měnové soustavy kapitalismu a další pokles stability kapitalis- 
tických měn vedly k dalším nákupům zlata, jehož cena vzrostla na 
volných trzích v roce 1974 téměř na 200 dolarů za 1 trojskou unci 
a nadále se pohybuje kolem 175 dolarů. 

Nastalo tak období vleklé měnové krize, v němž původní meziná- 
rodní měnová pravidla byla zrušena a nová, efektivní nebyla vytvo- 
řena, přes neobyčejně intenzívní úsilí kapitalistických států nalézt vý- 
chodisko z dané krize. Měnová a obchodní válka přestala být výjim- 
kou, ale stala se dlouhodobým jevem ve vzájemných vztazích mezi ka- 
pitalistickými státy. Měnový chaos byl navíc zesílen nástupem suro- 
vinové a energetické krize, jež spolu se zrychlující se inflací vyústily 
nejen ve všeobecném zpomalení ekonomického růstu, ale v jeho stag- 
naci a hospodářském poklesu v hlavních kapitalistických zemích 

v polovině 70. let. 

Krize kapitalistické měnové soustavy přispívá k tomuto stavu pře- 
devším proto, že vyvolává znovu protekcionistické tendence v jedno- 
tlivých kapitalistických zemích, čímž zpomaluje liberalizací meziná- 
rodního obchodu, brzdí jeho růst jakož 1 rozvoj mezinárodní dělby 
práce. Měnová krize kapitalismu narušuje i strukturu a teritoriální za- 
měření mezinárodního obchodu a tím i ekonomickou aktivitu, struktu- 
ru výroby a úroveň zaměstnanosti. Vzhledem k tomu, že měnová kri- 
ze postihuje všechny kapitalistické země, které se jejím negativním 
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dopadům na svou ekonomiku snaží zamezit jejich přesunem na jiné 
země, zachvacují krizové jevy celý kapitalistický svět. 

Měnová krize kapitalismu tak výrazným způsobem narušuje tendenci 
k internacionalizaci výrobních sil v rámci kapitalistické světové sou- 
stavy a posiluje tendence k vzájemné izolaci národních ekonomik. 
Přesto, že mezinárodní kapitalistická měnová soustava působíci po 
druhé světové válce sledovala pravý opak, nedokázala tomuto tlaku 
vyvolanému rozporností vývoje kapitalistické světové soustavy zabrá- 
nit, a proto musela zaniknout. 

Ekonomický a měnový polycentrismus, v němž mají rozhodující úlo- 
hu hlavní vzájemně soupeřící silné ekonomické celky (USA, západní 
Evropa, Japonsko), jež se snaží prosadit své zájmy na úkor rozvoje 
celé kapitalistické světové soustavy, jsou hlavním faktorem, jenž brá- 
ní dosažení takového stupně mezinárodní měnové koordinace, jež 
by odpovídal danému stupni propojenosti národních kapitalistických 
ekonomik. Existence tohoto rozporu, resp. boj všech proti všem je 
proto trvalou základnou poruch v mezinárodní ekonomické a měnové 
sféře, což vyvolává řadu dalších rozporů a problémů, jejichž neře- 
šitelnost je jednou z hlavaích příčin vleklé měnové krize kapitalismu. 

V tom také tkví hlavní příčina toho, že až dosud selhaly jednotlivé 
návrhy na nové uspořádání mezinárodních měnových vztahů a jejich 
řešení je v současné době v nedohlednu. Globální a kumulativní vy- 
hrocení rozporů narůstajících ve světové kapitalistické soustavě, je- 
jichž výrazem je všeobecná měnová krize, patří svou hloubkou, roz- 
sahem a délkou trvání mezi nejostřejší projevy všeobecné krize ka- 
pitalismu po druhé světové válce. 


Digitized by G oogle 


Medzinárodné monopoly 


MONIKA ŠESTÁKOVÁ 


Objektívny proces internacionalizácie hospodárskeho života, vyvola- 
ný dosiahnutou úrovňou rozvoja výrobných síl, sa v súůčasnom kapita- 
lizme presadzuje dvoma hlavnými formami medzinárodnej ekonomic- 
kej integrácie: a) rozvojom medzinárodných integračných vzťahov 
medzi kapitalistickými štátmi (tzv. štátnomonopolistická alebo makro- 
integrácia); b) rozširovaním integračných vzťahov medzi súkromnými 
monopolmi rozličných krajín, prípadne prudkou expanziou póvodne 
národných monopolov v celosvetovom meradle (tzv. súkromnomono- 
polistická alebo mikrointegrácia). 


Medzinárodné monopoly nie sů novým javem V ekonomike mono- 
polistického kapitalizmu. Ako je známe, už Lenin ich uvádzal ako 
jeden z charakteristických znakov imperializmu.! S prehlbovaním vše- 
obecnej krízy kapitalizmu (hospodárske súťaženie dvoch sústav, roz- 
pad koloniálnej sústavy imperializmu a rast národnooslobodzovacieho 
protiimperialistického hnutia, prehlbovanie protirečení medzi imperia- 
listickými štátmi atď.), ako aj v sůúvislosti s procesom vedeckotech- 
nickej revolúcie sa však menili formy medzinárodných monopolov, 
smery ich expanzie a predovšetkým sa prudko zvýšilo tempo ich zahra- 
ničnej expanzie a ich váha v ekonomike kapitalistického sveta. 


Proces koncentrácie výroby a kapitálu v celosvetovom meradle do- 
stahol v súčasnom kapitalizme vysoků úroveň. UŽ v r. 1968 bolo v 500 
najváčších monopoloch kapitalistického svela sústredených 46,2 ©% 
celkovej priemyselnej produkcie vyspelých kapitalistických krajín.ž 


1 V. I. Lenin: Spisy, zv. 22, Bratislava, SVPL 1956, str. 184—196. O medzi- 
národných karteloch sa zmieňuje už Engels v poznámkach v 3. zvázku Kapi- 
tálu (K. Marx: Kapitál, zv. III, časť 1, Bratislava, SVPL, str. 153, pozn. 16, 
str. 485), kde geniálne predvídal budúce tendencie v procese koncentrácie 
výroby a kapitálu. 

2 U. N. Yearbook of National Accounts Statistics 1969, Vol. II., 1970. Podia 
prognóz zahraničnoobchodnej komory USA budů medzinárodné monopoly 
v r. 1978 vyrábaťt 30% celkovej produkcie kapitalistického sveta. Hudson 
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Pritom tieto údaje ešte nevyjadrujů úplne úroveň koncentrácie a mono- 
polizácie svetového kapitalistického hospodárstva, pretože do nich nie 
je zahrnutá produkcia podnikov, v ktorých medzinárodné monopoly 
majú nižší ako 10-percentný kapitálový podiel, neprihliada sa V nich 
k rozličným medzinárodným monopolistickým dohodám o vedecko- 
technickej politike atď. 


V dósledku nerovnomerného vývoja jednotlivých imperialistických 
krajín nastávajů i zmeny V pomere síl medzi monopolmi hlavných 
imperialistických centier. V období pa 2. svetovej vojne mali jasnů 
prevahu americké medzinárodné monopoly, v ostatných rokoch však 
stále viac vzrastá význam ich západoeurópskych a v súčasnosti aj 
japonských konkurentov. 


Medzinárodné monopoly sa dnes stávajů jedným z rozhodujúcich 
faktorov v medzinárodných ekonomických i politických vzťahoch kapi- 
talistického sveta. S pósobením medzinárodných monopolov sú tesne 
spojené aj také procesy v ekonomike súčasného kapitalizmu, ako je 
energetická kríza, medzinárodná menová kríza, inflácia a pod. Medzi- 
národné záujmy súkromných monopolov sa stávajů dóležitým limitu- 
júcim faktorom účinnosti štátnomonopolistického regulovania i nadná- 
rodnej štátnomonopolistickej integrácie. Práve preto je marxistická 
analýza politiky medzinárodných monopolov a ich miesta v súčasnom 
kapitalizme nevyhnutnou súčasťou marxistického rozboru súčasného 
štátnomonopolistického kapitalizmu. 


Priame zahraničné investície — základ medzinárodnej 
expanzie monopolov 


V povojnovom období sa hlavnou formou zahraničnej expanzie mono- 
polov stávajů tzv. priame zahraničné investície. Pod tento pojem sa 
v buržoáznych štatistikách zaraďuje taká forma dlhodobého vývozu 
kapitálu, keď dochádza buď k vybudovaniu nevých podnikov v zahra- 
ničí alebo ku skůpeniu účastín už existujúcich podníkov za podmienok, 
že kapitálový podiel materskej spoločnosti v tomto podniku bude tak 
velký, aby umožnil skutočnů kontrolu nad jeho činnosfou (najmenej 
25-percentný kapitálový podiel).* Takáto forma zahraničnej ekonomic- 


Institute dokonca predpovedá, že v r. 1980 bude 50% hospodárskej činnosti 
kapitalistického Sveta pod kontrolou medzinárodných korporácií. 

3 Ak je kapitálový podiel 100-percentný, hovorí sa o oddelení materskej 
spoločnosti, ak je kapitálový podiel 50—100-percentný, hovorí sa o dcérskeéj 
spoločnosti, ak je priíslušný podiel 25—50-percentný, nazýva sa takýto podník 
filiálkou ma'erskej spoločnosti. »Yearbook of International Organizations«, 
str. 1190; »U. S. Business Investments in Foreign Countries«. A. Supplement 
to the »Survey of Current Business«, 1960, str. 76—77. 
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kej expanzle umožňuje centrálam v materských imperialistických kra- 
jinách získať Kontrolu nad celým reprodukčným procesom v rámci 
obrovského teritoriálne 1 odvetvove diverzifikovaného komplexu. Medzi- 
národné dimenzie sa tu uplatňujú pri rozhodovaní už aj v predvýrobnej 
fáze (výskum, vývoj), v metódach mobilizácie finančných prostriedkov, 
v koordinácii výrobnej politiky v rámci celého komplexu, v organizácii 
odbytu až po dodanie finálnych výrobkov spotrebiteřom. 


Podřa údajov Organizácle pre ekonomicků spoluprácu a rozvoj 
(OECD) tvorilí v r. 1972 priame súkromné zahraničné Investície 16 
imperialistických krajín obrovskú sumu 159 mld dolárov. Z toho 52 % 
pripadlo na monopoly USA, 145% na Velkú Britániu, 5,8 9% na Fran- 
cúzsko, 4,4% na NSR atď. (vcelku na západoeurópske krajiny 37,5 90). 
Aj keď podiel západoeurópskych monopolov na vývoze kapitálu sa 
v posledných rokoch zvýšil a vzrástli aj priame zahraničné investície,í 
USA stále ešte sú na prvom mieste v zahraničnej expanzii finančného 
kapitálu. 


V povojnovom období rástli priame zahraničné investície amerických 
monopolov prudkým tempom f(ročne 10-percentnou mierou, t. j. viac 
ako 4-krát rýchlejšíe v porovnaní s Investíciami vnútri USA); priame 
zahraničné investícle monopolov rástli približne dvakrát rýchlejšie ako 
objem hrubého spoločenského produktu kapitalistického sveta. Ekono- 
mický potenciál zahraničných filiálok amerických monopolov nado- 
budol také rozmery, že francúzsky publicista J. J. Servan-Schreiber vý- 
hlásil5 že zahraničné filiálky amerických firiem sú trefou najváčšou 
ekonomickou silou vo svete (po USA a ZSSR|. 


Po druhej svetovej vojne nastali zmeny aj v štruktúre a geografic- 
kom rozmiestnení priamych zahraničných investícií. Kým predtým boli 
hlavným objektom vývozu kapitálu rozvojové krajiny, ktoré lákalí 
svojím surovinovým bohatstvom a hojnosťfou lacných pracovných sfíl, 
v povojnovom období sa stále intenzívnejšie rozvíja vývoz kapitálu 
medzi rozvinutými kapitalistickými krajinami navzájom, predovšetkým 
priame zahraničné investície USA v západnej Európe a v Kanade. 


4 V r. 1968 bol podiel USA na priamych sůkromných zahraničných investí- 
ciách ešte 60 % a podiel západnej Európy 30 %. Rolíe, S. E.: The Multinational 
Corporation in the World Economy. 1970, str. 28. 

5 Servan-Schreiber, J. J.: »The American Challenge«, anglický preklad, New 
York 1998, str. 9. 

6 Tempo rastu priamych zahraničných investícif USA v západnej Európe 
bolo v rokoch 1950—1970 vtac ako dvojnásobne vyššie V porovnaní s celkovým 
rastom priamych zahraničných investícií USA. 
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Medzinárodná expanziu finančného kapitálu však už dnes nemožno 
charakterizovať iba pohybom amerického kapitálu. Stále významnejšiu 
úlohu hrajú zahraničné investície západoeurópskych monopolov a 
v posledných rokoch aj zahraničná expanzia japonských monopolov. 
Rastie nielen vzájomné prepletanie západoeurópskych kapitálov a vý- 
voz kapitálu zo západnej Európy do rozvojových krajín, ale sa zvyšuiů 
aj priame zahraničné investície v USA. Kým v r. 1945—1950 vzrastalí 
priame zahraničné investície v USA ročne v priemere o 175 mil. dol., 
v r. 1930—1960 ročne o 352 mil. dolárov, v rokoch 1961—1970 už o 630 
mil. dol. ročne. V r. 1971 dosiahli priame zahraničné investície v USA 
13,7 mld dolárov. V r. 1973 pósobilo na území USA cca 1200—1400 
firiem kontrolovaných zahraničným kapitálom. Najváčší počet podni- 
kov v USA si získal britský kapitál, potom nasleduje NSR, Kanada, 
Japonsko, Francúzsko, Švajčiarsko a Holandsko. Zahraničné investície 
sa takto stávajů nevyhnutnou súčasťou konkurenčného boja medzi 
medzinárodnými monopolistickými gigantmi, boja o nové trhy a pod. 
Dochádza k stále tesnejšiemu prepletaniu mcnopolistického kapitálu 
rozličných imperialistických krajín, prehlbujů sa protirečenia medzi 
národnými záujmami jednotlivých štátov a transnacionálnymi záujma- 
mi medzinárodných monopolov. 

Táto zmena v orientácii priamych zahraničných investícií medziná- 
rodných, najmá amerických monopolov, má niekofko príčin. Rozpad 
koloniálnej sústavy imperializmu, národnooslobodzovacie hnutie v roz- 
vojových krajinách, ktoré je často sprevádzané aj bojom o ekonomicků 
nezávislosť a vyúsťuje niekedy až do vyvlastnenia podnikov zahranič- 


Geografické rozloženie priamych zahraničných investícif USA bolo v 1. polo- 
vici roku 1972 takéto: 


V mil. dol. Perec. z celkového objemu 
priamych zahr. invest. 


Celková suma priamyc! 


zahr. investícií 86 001 100 
Záp. Európa 27 621 32,1 
Kanada 24 030 27 9 
Latinská Amorika 15 763 18,3 
Japonsko 1 818 čl 
Ostatné oblastí 16 769 19,6 


Prameň: Survey of Current Business, November 1972, str. 24—25. 


V rámci západoeurópskyých krajín je na 1. mieste Velfká Británia, kde priame 
zahraničné investície USA v r. 1972 tvorili 8,9 mld dol., potom nasleduje NSR 
(objem priamych investícií amerického kapitálu tvoril 52 mld dolárov]. 

Tieto základné tendencie v teritoriálnom rozmiestnení zahraničných investí- 
cífí amerických monopolov boli v nasledujúcich rokoch ovplyvnené energotic- 
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ných monopolov, vytvára »nepriaznivů klímu« pre vývoz kapitálu, zvy- 
Šuje riziko podnikania, a tak monopoly dávajů prednosť investíciám 
v krajinách, kde je »podnikatelská klíma« vhodnejšia. To však vóbec 
neznamená, že rozvojové krajiny dnes stratili význam ako zdroj super- 
ziskov zahraničných monopolov. Ak aj vedeckotechnická revolúcia 
viedla k nahradeniu mnohých klasických surovín syntetickými mate- 
riálmi, niektoré základné suroviny sú stále nenahraditelné a ich fažba 
je hlavným objektom zahraničných investícií v rozvojových krajinách. 
Miera ziskov medzinárodných monopolov dosahovaná v rozvojových 
krajinách je stále ovela vyššia ako v rozvinutých kapitalistických kra- 
jinách. Tak napr. r. 1971 bola priemerná miera získu z priamych inves- 
tícií amerických monopolov v rozvojových krajinách 18,4% (proti 
9,13% v rozvinutých kapitalistických krajinách). Všetky tieto okol- 
nosti spósobili, že napriek nepriaznivej »politickej klíme« sú rozvojové 
krajiny ešte stále príťažlivé pre priame investície medzinárodných 
monopolov. V r. 1971 na tieto krajiny pripadlo 31,8 % celkovej sumy 
priamych zahraničných investícií medzinárodných monopolov. 

V povojnovom období došlo zároveň k zmene v odvetvovej štruktúre 
priamych zahraničných investícií medzinárodných monopolov — čo 
súviselo s vedeckotechnickou revolúciou, zmenami v geografickom zlo- 
žení týchto investícií, ako aj s nerovnomerným vývinom jednotlivých 
imperialistických krajín. So zvýšením tempa rastu priamych zahra- 
ničných investícií do vyspelých kapitalistických krajín súviselo i pre- 
orientovanie sa týchto investícií z fťažobných odvetví na spracovatelský 
priemysel — a predovšetkým na jeho najdynamickejšie odvetvia. 


kou krízou, no podstatne sa ich rozloženie nezmenilo. V r. 1973 sa v zahra- 
ničných filiálkach amerických firiem vcelku investovalo 20,254 mil. dolárov: 
z toho vo vysnelých kapitalistických krajinách 13,828 mil. dolárov, v rozvojo- 
vých krajinách 4,487 mil. dolárov (z toho na ťažbu nafty 2,302 mil. dol.). 
V rámci západnej Európy (investície v sume 8,190 mil. dolárov) pripadlo na 
Vefků Britániu 2,235 mil. dol., na NSR 2,009 mil. dol. a na Francůzsko 1,277 
mil. dolárov. V r. 1974 sa celkový objem investícií v zahraničných filiálkach 
amerických firiem odhaduje na 25,142 mil. dolárov, z toho 10,037 mil. dol. 
pripadlo na západný Európu (Veřká Británia 3,076 mil, dol.; NSR 2,087 mil. 
dol.; Francůzsko 1,214 mil. dol.) a 5,901 mil. dol. na rozvojové krajiny (z toho 
3,115 mil. na fažbu nafty). V roku 1975 sa investície v zahraničných filiálkach 
amerických monopolov odhadujú na 30 mid dolárov, z čoho vyše */5 má pri- 
padnúť na investície v oblasti tažby a Sspracůvania nafty. 

Prameň: Survey of Current Business, November 1974, str. 23—24. 

Poznámka: V tabulke za r. 1972 sa uvádza celková hodnota priamych zahra- 
ničných investícií USA (vrátane hodnoty už existujúcich budov, výrobného 
zariadenia vo tiliálkach atď.). V údajoch za nasledujúce roky ide o nové vý- 
davky (budovanie nových výrobných kapacít, obnova a modernizácia výrob- 
ného zariadenia, výdavky na nákup cenných papierov iných spoločnosti 
a pod.). Priame porovnaniíe oboch skupín údajov je značné komplikované 
devalváciou dolára. 
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Tak napr. v r. 1973 vyzerala odvetvová štruktúra investícií v zahra- 
ničných filiálkach amerických monopolov takto (v mld dol.): 


Spracovatelský priemysel 


Z toho: 
Všetky | Naftový | Spracov. Chemic-  Strojá- Elektro- Výroba 
odvetviu | priemy- priem. ký prie- renstvo technic. | áut a 
sel celkom | mysel priem. ostatných 
doprav. 
prostr. 
Vyspelé 
kapitalist. 
krajiny 13,828 2,860 7,627 1,095 2,423 731 843 
Rozvojové 
krajiny 4,487 2,302 1,289 227 195 152 266 


Prameň: Susvey of Current Business, November 1974, str. 32. 


Z odvetví spracovateřského priemyslu sú pre americký kapitál v zá- 
padnej Európe príťažlivé najmá odvetvia s vysokou úrovňou techniky, 
vysokou mierou rastu i ziskmi (napr. elektronika, chémia, automobilo- 
vý priemysel, výroba syntetických vlákien, spracovanie nafty a pod.). 
V týchto odvetviach si americké monopoly váčšinou zriaďujů nové 
podniky (kúpenie už existujúcich podnikov je zriedkavejšie), ďalej 
odvetvia, ktoré sú v procese štrukturálnej prestavby (napr. pofnohos- 
podárske stroje, farmaceutický priemysel, potravinársky priemysel — 
v týchto odvetviach váčšinou ide o kůpenie už existujúcich podnikov). 
Americký kapitál tiež investuje do oblasti obchodu, služieb a pod. 
Z hřadiska »medzinárodnej« politiky amerického finančného kapitálu 
je dóležité zakladanie pobočiek amerických bánk v Európe, ktoré majů 
prispieť k rozšíreniu európskeho finančného trhu ako hlavného zdroja 
financovania európskych filiálok amerických monopolov./ 


Americký kapitál váčšinou ovládol odvetvia, ktoré zohrávajúů klú- 
čový úlohu v etape vedeckotechnickej revolúcie čo vedie k prehlbeniu 
závislosti ekonomiky týchto krajín od USA a v konečnom dósledku 
k prehlbeniu protirečení medzi imperialistickými krajinami. 


TV r. 1967 46,6% zdrojov financovania získavali západoeurópske filiálky 
amerických monopolov na európskom kapitálovom trhu. Referativnyj sborník. 
Ekonomika promyšlennosti. A. Mirovaja ekonomika. Ekonomičeskoje polože- 
nije stran. 1972, No. 2, s. 31. Na sklonku 60. rokov sa relatívny význam finan- 
covania zo zdrojov mímo USA ešte zvýšil. Je to reakcia na opatrenia, ktoré 
vláda USA zaviedla na »ozdravenie« platobnej bilancie. : 
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Hlavné typy medzinárodných monopolov 


V marxistickej ekonomickej literatůre — nájmů sovietskej — je už 
dnes rozšírené delenie medzinárodných monopolov, t. j. monopoiov, 
ktoré fungujú na svetovej aréne, na dve základné skupiny: 

1. transnacionálne monopoly, t. j. monopoly, ktoré sů Čo do póvodu 
kapitálu 1 charakteru Kontroly národné (kontrolujúůce »jadro« kon- 
cernu tvorí finančný kapitál jednej imperialistickej krajiny), no sféra 
ich pósobnosti je medzinárodná; 2. medzinárodné trusty a koncerny 
V užšom zmysle, kde kontrolujúce jadro tvorí finančný kapitál dvoch 
alebo viacerých imperialistických krajín. 

Do prvej skupiny patria predovšetkým americké monopoly Ss vyso- 
kým podielom zahraničných operácií na celkovej aktivite korporácie 
(v literatůre sa často nazývajů »medzinárodnými« alebo multinacio- 
nálnymi korporáciami). Ide napr. o také monopolistické giganty, ako 
General MotorsŠ, Exxon, Ford Motor, Chrysler, Mobil Oil, I.B.M., LTT, 
International Harvester, General Electric, Goodyear a pod. Zahraničné 
filiálky a dcérske spoločnosti týchto monopolov samy hrajú vedůúcu 
úlohu v niektorých odvetviach iných krajín. Výhodou amerických 
transnacionálnych monopolov je, že móžu využívať rozsiahly vnútorný 
trh v USA, čo im umožnilo vyrásť do gigantických rozmerov, využívat 
všetky výhody velkovýroby atď. Z najdóležitejších západoeurópskych 
transnacionálnych monopolov možno spomenúť napr. British Petro- 
leum, Volkswagen, Philips, Siemens, Nestlé, Montedison, ICI, AEG- 
Telefunken a i. Spomedzi západoeurópských krajín najváčší počet 
transnacionálnych monopolov pripadá na Velkú Britániu. Vcelku 
európske medzinárodné monopoly sů vo váčšej miere odkázané na 
zahraničné trhy ako ich americkí konkurenti. Stupeň ich »medziná- 
rodnosti« je teda vyšší, aj keď absolútnym objemom výroby, obratu, 
aktív a pod. zaostávajú za americkými monopolmi. 

Druhá skupina medzinárodných monopolov (medzinárodné trusty a 
koncerny v užšom zmysle) je menej početná. Patria sem napr. brítsko- 
holandské koncerny Royal-Dutch Shell a Unilever, britsko-taliansky 
koncern Dunlop Pirelli a pod. Mnohé koncerny formálne vystupujú 
ako národné, no v skutočnosti je ich kontrolujůce »jadro« mnohoná- 
rodné. (Napr. ekonomický trust AKZO formálne vystupuje ako holand- 
ský, v skutočnosti je však kontrolujúce »jadro« holandsko-západone- 


8 Aj keď podiel zahraničného obratu a aktív na celkových aktívach a obrate 
tejto korporácie je iba 14—15 % (bez Kanady), absolúůtny objem zahraničných 
operácií tohto monopolu je tak vysoký, že jeho vplyv na hospodárstvo inýcia 
krajín je značný. Tak napr. obrat General Motors je vyšší ako hrubý národný 
produkt Holandska a vyšší ako obrat 17 najvěičších monopolov NSR. Gonera! 
Motors majú pritom svoje výrobné podniky v 24 krajinách. 
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mecké a pod.). Fúzie »de lure« medzi monopolmi rozličných krajín 
dnes narážajů na mnohé prekážky — jednotlivé kapitalistické štáty 
sa váčšinou bránia tomu, aby zahraničný kapitál získal úplnů kontrolu 
nad ich »vlastnými« podnikmi. Preto sa častejšíe vyskytujú tzv. kvázi- 
fúzie, ktoré sa uskutočňujů alebo výmenou a prepletením akcif medzi 
príslušnými firmami, ktoré si zachovávajů právnu samostatnosf, prí- 
padne kolektívnou držbou akcií spoločných podnikov, spoločným určo- 
vaním najvyšších administrátorov v príslušných spoločnostiach a pod. 
Zároveň dochádza aj k rozličným dohodám o rozdelení trhov, výrob- 
ných programov, o vedeckotechnickej spolupráci, o systéme rozdelenia 
ziskov atď. Pri takýchto »kvázifúziách« sa dosahuje koordinácia ope- 
ratívnej činnosti podnikov v rozličných krajinách, pričom zachovanie 
právnej samostatnosti umožňuje »národným« podnikom využiť napr. 
podporu národných štátov, vyhnúť sa dvojitému zdaneniu, pružne sa 
prispósobiť osobitostiam jednotlivých národných trhov atď. 

Medzinárodné koncerny predstavujů obrovské finančno-priemyselná 
komplexy, charakterizované jednotou finančnej kontroly a riadenia. 
Ich súčasťou bývajúů obvykle banky, prípadne iné finančné inštitúcie, 
ktoré v medzinárodnom meradle mobilizujú kapitál a pomáhajú nájsí 
najvýnosnejšie sféry jeho investovania. V praktickej činnosti medziná- 
rodných koncernov sa takto na »globálnej« úrovní neustále uskutoč- 
ňuje prepletanie a zrastanie priemyslového a bankového kapitálu, 
upevňujů sa pozície finančného kapitálu v rámci celej kapitalistickej 
sůstavy. 


Ekonomické dósledky politiky medzinárodných monopolov 


Buržoázní teoretici vyhlasujů medzinárodné monopoly za hlavných 
nositelov spoločensko-ekonomického pokroku, za inštitúciu, ktorá vraj 
najlepšie zodpovedá požiadavkám súčasnej techniky — internacionál- 
nej čo do charakteru, za organizáciu, ktorá umožňuje prenos najmo- 
dernejšej techniky do všetkých krajín sveta a prispieva k šíreniu Civil- 
lizácie a pod. Azda najdalej v tejto apologetike medzinárodných mono- 
polov zašli americkí ekonómi, ktorí nielenže »medzinárodnů korporá- 
ciu« vyhlasujů za najvhodnejší prostriedok medzinárodnej ekonomickej 
integrácie, ala dokonca tvrdia, že americké transnacionálne monopoly 
by mali byť hlavnýmí nositeřmi západoeurópskej integrácie (pretože 
— podla ich názoru — západoeurópske krajiny nie sú schopné vy- 
tvoriť velké »európske korporácie«, ktoré by boli rovnocennými konku- 
rentmi amerických monopolov). 

Buržoázna apologetika takto síce vychádza z objektívneho faktu in- 
ternacionalizácie hospodárskeho života, vyhlasuje však tú špecificků 
spoločensko-ekonomicků formu tejto internaciocnalizácie, ktorá je spiůtá 
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s podstatou súčasného finančného kapitálu, za optimálnu formu. Sku- 
točnosť je však iná. 

Medzinárodné monopoly rozhodujú o rozmiestnení finančných pro- 
striedkov, o zakladaní nových podnikov, o výrobnom programe zahra- 
ničných filiálok a dcérskych spoločností, o politike v oblasti zavádza- 
nia novej techniky a pod. na základe kritéria maximalizácie dlhodobého 
zisku v rámci celého monopolu. Kým predtým boli z hfadiska maxi- 
malizácie »globálneho« zisku zaujímavé precovšetkým také faktory, 
ako surovinové zdroje a lacné pracovné sily v menej vyspelých kraji- 
nách, dnes hrajů velmi dóležitů úlohu aj také momenty, ako využitie 
výhod najmodernejšej techniky a metód riadenia v konkurencii so 
západoeurópskymi firmami, preniknutie na západoeurópske trhy pro- 
stredníctvom filiálok v týchto krajinách, využitie výhod kapitálového 
trhu v zahraničí (najmá západnej Európe), rozličné formy daňového 
úniku, špekulácie s pohybom menových kurzov a pod. Odvetvová a 
regionálna Šštruktůra zahraničných investícií, spósob financovania 
týchto investícií, politika v oblasti patentov a »transferu technológie« 
vóbec atď. sú podmienené predovšetkým súkromnokoristníckymi záuj- 
mami monopolov. Nerešpektujú sa tu požiadavky komplexného rozvoja 
ekonomiky jednotlivých krajín, prípadne celého svetového kapitalistic- 
kého hospodárstva. 

Nepriaznivé dósledky politiky medzinárodných monopolov v ekono- 
mike rozvojových krajín sú všeobecne známe. Priame zahraničné inves- 
tície monopolov sa tu stali nástrojom politiky neokolonializmu, viedli 
k prehlbeniu ekonomickej závislosti rozvojových krajín od imperialis- 
tických velmocí, k jednostrannému zameraniu ich odvetvovej štruk- 
túry, nepriaznivo vplývali na platobnů bilanciu týchto krajín, znemož- 
ňovali proporcionálny rozvoj ich hospodárstva atď. Repatriácia ziskov 
Z podnikov v rozvojových krajinách do materských spoločností (najmá 
amerických) niekofkonásobne prevýšila čistý prítok kapitálu“ lba 
vďaka priamym investíciám amerických monopolov v rozvojových kra- 
jinách mohol byť celkový vplyv priamych súkromných zahraničných 
investícií na platobnů bilanciu USA pozitívny (investície v západnej 
Európe sú z hřadiska vplyvu na platobnů bilanciu USA deficitné). 


9 Obrovské zisky dosahujů medzinárodné monopoly najmá v tých rozvojo- 
vých krajinách, ktoré majú značné nerastné bohatstvo. Tak napr. dva americ- 
ké monopoly — Kennecott Copper z Anaconda — dosahovali pri ťažbe medi 
v Chile v rokoch 1955—1967 priemernů ročnů mieru zisku 52,87 %, kým cel- 
ková miera zisku týchto monopolov (ak sa berú do úvahv ich podniky v celom 
svete) bola 9,95%. V rokoch 1967—1969 bola miera zisku spoločnosti Kenne- 
cott Copper na kapitál zálohovaný v Chile vyše 100% a v r. 1969 dokonca 
205 %. Nie div, že za takýchto podmienok americkým monopolom velmi záie- 
žalo na tom, aby sa obnovili ich niekdajšie pozície v Chile, a neváhali použií 
na dosiahnutie týchto cielov akékofvek prostriedky. 
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Aj z hřadiska ekonomiky vyspelých kapitalistických krajín má však 
politika medzinárodných monopolov mnohé negatívne dósledky. Je 
síce pravda, že napr. priame zahraničné investície amerických mono- 
polov v iných vyspelých kapitalistických štátoch napomáhajú do určí- 
tej miery modernizácii hospodárskej štruktáůry týchto krajín, technic- 
kému pokroku, zavádzaniu moderných metód riadenia a pod. No na 
druhej strane práve v snahe využiť svoje výhody v oblasti najmoder- 
nejšej techniky ovládol americký kapitál tie cdvetvia, ktoré zohrávajů 
klůčovů úlohu v etape vedeckotechnickej revolůúcie, čo viedlo k určité- 
mu druhu závislosti ekonomiky týchto krajín od USA. 

Závislosť od amerického kapitálu je zvlášť markantná v Kanade. 
V r. 1965 kontrolovali americké monopoly 46 % spracovateřského prie- 
myslu v Kanade, 62% ťažby nafty a zemného plynu v krajine, 52 % 
ostatných fťažobných odvetví.!0 Niektoré odvetvia kanadského priemyslu 
— ako napr. automobilový priemysel — sú úplne pod kontrolou mono- 
polov USA. Ekonomické metódy podriadovania si hospodárstva iných 
krajín boli často sprevádzané politickým nátlakom a otvoreným zasa- 
hovaním do suverenity iných štátov (napr. tzv. extrateritoriálna apli- 
kácia zákonov USA), čo vyvolávalo mnohé politické konflikty. 

V západoeurópskych štátoch, aj keď podiel amerického kapitálu na 
celkovom akciovom kapitáli tej-ktorej krajiny nie je tak vysoký, !! 
v niektorých odvetviach sů pozície amerického kapitálu velmi silné. 
Tak napr. v NSR americký kapitál kontroluje 50% trhu naftových 
výrobkov, 40% výroby automobilov, 2/5 výroby elektrónkových. po- 
čítačov, 45% výroby polnohospodárskych strojov, 20% farmaceu- 
tického a kozmetického priemyslu atď. Vo Francůúzsku americké mono- 
poly kontrolujú 90 % výroby počítačov, 90 % výroby syntetickej gumy, 
60 % výroby polovodičov, 70 9% výroby šijacích strojov, 20% výroby 
osobných automobilov atď. Vo Velkej Británii 2000 dcérskych spoloč- 
ností a filiálok amerických monopolov kontroluje takmer 139% celej 
priemyselnej výroby (najmá potravinársky priemysel, tabakový prie- 
mysel, priemysel spracujůcí naftu, elektroniku, automobilový a kovo- 
spracujúci priemysel) a 175% exportu. 

Pri takejto úlohe amerického kapitálu (pričom ešte nehovoríme 
o zastůpení iného zahraničného kapitáli) je jasné, že tu ide o faktor, 
ktorý móže citelne narušiť realizáciu hospodársko-politických ciefov 
vlády príslušnej krajiny. 

Politika medzinárodných monopolov v oblasti volby výrobných pro- 


10 The Canadian Balance of International Payments 1963, 1964 and 1965 and 
International investment Position. 

11 Skutočný stupeň kontroly je skreslený tiež tým, že sa v štatistikách nebe- 
rie do Úvahy nepriama kontrola prostredníctvom holdingových spoločnosti 
v tretích krajinách. 
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gramov a technológie v zahraničných filiálkach často nielenže ne- 
prispieva k odstráneniu »technologickej priepasti« medzi USA a inými 
rapitalistickými krajinami, ale naopak, túto priepasť prehlbuje. Tak 
napr. najprogresivnejšíe druhy výrob s najmodernejšou technikou sa 
koncentrujů v podnikoch v USA, kým v západoeurópskych filiálkach 
sa ponechávajů menej perspektívne druhy výrob. Najmodernejšíe vý- 
robky sa tokbež zavádzajů váčšinou v podnikoch v materskej krajine 
a inovácie v zahraničných filiálkach sa obmedzujú často iba na úpravu 
a menšie modifikácie starých výrobkov. Podobne najdóležitejší výskum 
sa váčšinou sústreďuje v materskej spoločnosti a poskytovanie jeho 
výsledkov zahraničným filiálkam sa »rozumne dávkuje« v súlade so 
základnými strategickými zámermi príslušného monopolu v konku- 
renčnom boji s finančným kapitálom iných imperialistických krajín. 
Je síce pravda, ž2 medzinárodné monopoly pre svoj výskum a vývoj 
vo velkej miere využívajů aj Inteligenciu v »hostiteflských« krajinách, 
budujů výskumné laboratóriá pri zahraničných podnikoch, no z výsled- 
kov takéhoto výskumu fažia predovšetkým materské spoločnosti, takže 
vlastne ide o akůsi nepriamu formu »vývozu mozgove. 

Jednou zo základných foriem medzinárodnej expanzie monopolov sú 
finančné operácie medzinárodných koncernov. Základným  cielom 
týchto operácií je využiť rozdiely v úrokových mierach na rozličných 
kapitálových trhoch, rozdiely v pohybe kurzov akcií, v daňových pred- 
pisoch v rozličných krajinách a pod. Medzinárodné monopoly sa vždy 
snažia získať finančné prostriedky za najvýhodnejších podmienok (či 
už mobilizáciou »najlacnejšieho« súkromného kapitálu — t. j. kapitálu, 
ktorý si robí najmenšie nároky na podiel na zisku, alebo využitím 
rozličných štátnych subvencif a úlav a pod.j, investovať ich tak, aby 
sůúhrnné zdanenie bolo čo najnižšie a pod. V poslednej dobe sa vo 
finančných operáciách medzinárodných monopolov stále viac pozor- 
nosti venuje špekuláciám s pohybom menových kurzov, pričom tieto 
praktiky monopolov sú jedným z faktorov prehlbujúcích menovů krízu 
kanitalistického sveta.!ž 

Na dosiahnutie týchto finančných cielov sa používajů rozličné me- 
tódy medzinárodného znovurozdelenia a prisvojenia ziskov. Významné 
úlohu tu zohrávajů napr. tzv. transferné alebo vnútrokoncernové ceny, 
t. j. ceny tovarov a služieb vo vzťahoch medzi materskou spoločnosťou 
a filiálkami, prípadne medzi filiálkami navzájom. Bežná je prax, že 
materská spoločnosť umele zvyšuje ceny tovarov dodávaných filiálkam 


12 Podřa údajov finančnej komisie senátu USA mali medzinárodné ban- 
ky a monopoly v r. 1971 pod kontrolou 190 mld dolárov, čo takmer dvoj- 
násobne prevyšovalo menové rezervy centrálnych bánk a medzinárodných 
finančnéch organizácií. Premiostnenie čo 1 len 1%—2% z tohto kapitáiu 
může vyvulať vážne menové otrasy. 
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(čím sa zvyšujú ich náklady) a naopak zase znižuje ceny na produkciu 
zahraničných podnikov, aby'sa tak znížil základ pre zdanenie v »hosti- 
telských« krajinách. Podobným cielom slůžia tiež praktiky, keď sa 
zisk materským spoločnostiam neodvádza vo forme dividend (ktoré 
by podliehali zdaneniu v materskej krajine), ale napr. vo forme platieb 
za palenty, úrokov, keď sa využívajůú rozdiely v melódach výpočtu 
nákladov a zisku v jednotlivých krajinách, manévrovanie s výpočtom 
amortizačných odpisov a pod. Osobitnů úlohu vo finančnej politike 
medzinárodných monopolov zohrávajů holdingové spoločnosti týchto 
monopolov v tzv. daňových oázach (t. j. v krajinách s velmi nízkym 
alebo prakticky nijakým zdanením),!Š ktoré sa stávajů jedným z hlav- 
ných nástrojov medzinárodnej mobilizácie a redistribúcie kapitálu. 


Finančná politika medzinárodných monopolov, najmě rózne formy 
daňového úniku a nepriaznivý vplyv vnútrokoncernových presunov 
finančných prostriedkov na platobný bilanciu jednotlivých kapitalis- 
tických krajín sů jednou z hlavných príčin konfliktov medzi národnými 
štátmi a medzinárodnými monopolmi. Význam tohto činitefa vynikne 
tým viac, ak si uvedomíme, že priame súkromné zahraničné investície 
sů dnes významným substitútom zahraničného obchodu, že značná čast 
zahraničného obchodu kapitalistického sveta dnes nadobůda formu po- 
hybu tovarov vnútri medzinárodných monopolov.'4 A práve v týchto 
operáciách sa prejavujůú rozličné manipulácie s cenami, regulovanie 
a obmedzovanie pohybu tovarov medzi podnikmi toho istého monopolu 
(napr. často zákaz importu zo zahraničných filiálok na vnútorný trh 
USA, zákaz exportu tam, kde by to mohlo vicsť ku konkurencii medzi 
podnikmi toho istého monopolu a pod.), čím sa porušuje buržoáznymi 
teoretikmi idealizovaná »sloboda« zahraničného obchodu a pod. 


Operácie medzinárodných monopolov vedů často aj ku konfliktom 
s »vlastnými« vládami. V tejto súvislosti sa poukazuje najměi na ne- 
priaznivý vplyv vývozu kapitálu na platobnů b:lanciu materskej krajiny 
(osobitne tento problém vystupuje v USA), prname zahraničné investf- 
cie sa odsudzujů ako »vývoz pracovných miest«, kritizuje sa snaha 
monopolov vyhnúť sa čo najviac zdaneniu vo vlastnej krafine, konšta- 
tuje sa, že napr. špekulácie na trhu eurodolárov prispievajú k prehlbo- 
vaniu menovej krizy atď. Vo všetkých týchto prípadoch sa záujmy 
medzinárodných monopolov dostávajů do konfliktu s hospodársko- 
-politickými ciefmi vlád materskej krajiny. 


13 K takýmto daňovým oázam patria napr. Holandské Antily, Panama, Ba- 
hamské ostrovy, Bermudy, Lichtenštajnsko, Luxembursko, do určitej míervy aj 
Svajčiarsko a i. 


14 Tak napr. podla údajov GATT koncom 80. rokov tvorili vnútrokoncernové 
toky tovarov cca 30% svetového obchodu. 
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Medzinárodné monopoly ako faktor prehlbujúci 
protirečenia imperializmu 


Už stručný rozbor ekonomických dósledkov fungovania medzinárod- 
ných monopolov ukázal, že ich politika vóbec neprispieva k harmo- 
© nickému rozvoju svetového hospodárstva — ako to tvrdia apologéti 
finančného kapitálu, ale práve naopak: prehlbuje nerovnomerný vývin 
jednotlivých kapitalistických krajín, zostruje protirečenia medzi impe- 
rialistickými a rozvojovými krajinami a medzi imperialistickými štátmi 
navzájom. Vztah štátnomonopolistického regulovania k politike medzi- 
národných monopolov je vnútorne protirečivý. Na jednej strane poli- 
tika zahraničných monopolov pósobí dezorganizujúůco na ekonomiku 
»hostitelských« krajín, na druhej strane ale pokusy o obmedzovanie 
medzinárodnej stratégie finančného kapitálu sa často dostávajů do 
protirečenia so záuimami domácej finančnej oligarchie. Preto sú tieto 
opatrenia váčšinou polovičaté a nedokážu zabrániť stále silnejšiemu 
vplyvu zahraničného kapitálu v ekonomike tej-ktorej krajiny. 


Deštruktívny vplyv medzinárodných monopolov na ekonomiku jed- 
notlivých kapitalistických krajín i celé svetové kapitalistické hospo- 
dárstvo sa zvlášť jasne prejavuje v súvislosti s krízovými procesmi 
v kapitalistickom hospodárstve v poslednom období. Politika 7 najváč- 
ších naftových monopolov bola jedným z hlavných faktorov, ktoré 
viedli k vzniku energetickej krízy.Š Počas energetickej krízy sa naf- 
tové monopoly škandálnym spósobom obohacujů. Tak napr. British 
Petroleum dosiahla v r. 1973 štvornásobný zisk v porovnaní s pred- 
chádzajúůcim rokom. Zisk britsko-holandského koncernu Royal-Dutch 
Shell sa strojnásobil, zisky amerických naftových monopolov sa zvýšili 
o 80 %. Rozprávkové zisky medzinárodných naftových monopolov majů 
hlavný podiel na tom, že zisky medzinárodných monopolov stúpajůu 
napriek tomu, že kapitalistický svet dnes prežíva najhlbší krizový 
otras v povojnovom období. Je síce pravda, že obrat i zisky niektorých 
„medzinárodných inonopolov — najmá v automobilovom priemysle — 
v dósledku energetickej krízy klesajů, že dokonca zaznamenávajů 
straty, nebývalé v histórii týchto koncernov, no vcelku zisky medzi- 
národných monopolov rastů aj počas hospodárskej krízy. Práve v tejto 
situácii monopoly využili všetky prostriedky na to, aby farchu krízy 
presunuli na plecia pracujúcich (vo vlastnej krajine a predovšetkým 


15 Naftové koncerny rozpůtali »energeticků kriízu« ešte skór, než arabské 
štáty pristápili k naftovému bojkotu. Ciefom naftových monopolov bolo získať 
štátnu podporu pre otvorenie alternatívnych naftových prameňov, presvedčii 
verejnosť, aby sa zmierila s vysokým ziskovým rozpátím naftových monopolov, 
vytlačiť z trhu nezávislých výrobcov nafty atď. 
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v iných krajinách), aby si zisky udržali na úkor slabších konkurentov 
atď. A tu sa najpresvedčivejšie odhaluje ich pravá tvár. 

Svojou cenovou politikou i Špekuláciami na peňažnom trhu medzi- 
národné monopoly prispievajů k prehíbeniu inflácie. 

Medzinárodné monopoly svojou politikou vlastne prispievajů k pre- 
hlbovaniu všetkých protirečení imperializmu. Medzinárodné pole pó- 
sobnosti im dáva široké možnosti manévrovania i pri vykorisťfovaní 
pracujúcich a tým aj k zostrovaniu základného protirečenia kapita- 
lizmu. Pri rozhodovaní o rozmiestnení výroby snažia sa tieto mono- 
polistické giganty využiť rozdiely v mzdách medzi jednotlivými kraji- 
nami, rozširujů zamestnanosťt radšej tam, kde sú odbory slabé a robot- 
nícke hnutie nejednotné, v rámci racionalizačných opatrení zatvárajů 
menej efektívne závody v rozličných častiach sveta a takto prispievajů 
k rastu armády nezamestnaných v tej-ktorej krajine, do pracovného 
režimu vo svojich zahraničných podnikoch vnášajúů často prvky, ktoré 
sů cudzie príslušnej krajine (zvýšené vykorlstovanie v dósledku rastu 
intenzity práce) a pod. Okrem tohto priameho vplyvu na postavenie 
robotníckej triedy ovplyvňujúů medzinárodné monopoly postavenie pra- 
cujúcich v iných krajinách aj nepriamo — napr. vývozom inflácie, pre- 
nášaním cyklických výkyvov, prehlbovaním menovej krízy a pod. 

Boj proti medzinárodnému útoku finančného kapitálu je pri existu- 
júcej organizačnej Struktůre odborového hnulia dosť stažený. 

Určité úspechy v koordinovanom boji pracujůcích rozličných krajín 
protí politike medzinárodných monopolov sa však už dosiahli. Dnes je 
už napr. vyhlásenie štrajku v podnikoch medzinárodného monopolu 
v jednej krajine váčšinou sprevádzané radom štrajkov a prejavmi soli- 
darity robotníkov prislušného koncernu v iných krajinách, rozvíja sa 
boj za rovnoprávnosť zahraničných robotníkov, proti ich využívaniu ako 
štrajkokazov a pod. Aj tu ako predvoj vystupujů komunistické strany, 
ktoré dosledne bojujů za jednotu medzinárodného robotníckeho hnutia. 
Ukazujů, že odpor robotníckej triedy západoeurópskych krajín je dó- - 
ležitou súčasťou svetového protiimperialistického hnutia. 

Úspechy robotníckeho hnutia v tomto boji sú do značnej miery pod- 
mienené tým, že ide o zápasy prebiehajůce v období súťaženia dvoch 
svetových sůstav, v období neustáleho upevňovznia ekonomickej i poli- 
tickej sily socializmu. Pri rozvíjaní boja za každodenné požiadavky 
pracujůcich, za kontrolu Širokej demokratickej verejnosti nad činnos- 
(ou medzinárodných monopolov, si komunistické strany a demokra- 
tické odbory uvedomujů, že definitívnym viešením problémov móže 
byť iba Cesta rozhodných revolučných premien, odstránenie panstva 
finančného kapitálu, nahradenie monopolistických foriem internacio- 
nalizácie hospodárskéeho Života socialistickou medzinárodnou ekono- 
mickou integráciou. 
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Marxisticko-leninská 
nlozohle — metoda 
poznání společnosti 


VLADIMÍR RUML 


) 


Usnesení PŮV KSČ o společenských vědách všestranně hodnotí do- 
savadní vývoj společenských věd, charakterizuje současný stav a sta- 
noví úkoly dalšího zkoumání soudobé společnosti. Zvláštní důraz klade 
na komploxní poznání socialistické společnosti, zkoumání vývojových 
tendencí jednotlivých oblastí společenského života i společnosti jako 
celku. 

Předpokladem rozvoje společenských věd a pravdivého poznání spo- 
lečnosti je jejich komunistická stranickost. Komunistická stranickost 
je v jednotě s nároky vědeckého poznání skutečnosti. Soudobou spo- 
lečnost je možné pravdivě poznávat jen ze světonázorových a. meto- 
dologických pozic té třídy, která je třídou důsledně pokrokovou a re- 
voluční, tedy z pozic dělnické třídy. Nelze nikterak zapomínat na to, 
že poznání je společenským procesem. Vědeckost poznání společnosti 
nespočívá v domnělé a iluzorní nezávislosti poznávacího procesu na 
vývoji společnosti; vědeckost poznání je ve specifické světonázorové 
a společenskopolitické pozici poznávacího subjektu. 

Komunistická  stranickost zahrnuje pravdivé rozpoznání vztahu 
praxe a teorie. Praxe je jak hybnou silou poznání, tak 1 zprostřed- 
kujícím momentem mezi jednotlivými fázemi a stupni poznávacího 
procesu. Teorie, která si je vědoma této souvislosti, se rozvíjí jako 
všestranný objektivně pravdivý odraz skutečnosti. Taková teorie je ta- 
ké východiskem uvědomělé praktické činnosti lidí. Pozitivní obsah ko- 
munistická stranickosti vylučuje -jak prakticismus, tak i teoretický 
imanentismus. Redukce vývoje teorie na denní praxi nebo zabsolutnění 
jeji relativní samostatnosti vedou k subjektivismu. 

Komunistická stranickost vyžaduje vědomé používání materialistické 
diatektiky jako obecného metodologického základu poznávání v jed- 
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notlivých společenských vědách 1 v obecné teorii společnosti. Marxis- 
ticko-leninské chápání metody vychází z jednoty logiky, dialektiky a 
teorie poznání. Metoda není pouhým souhrnem regulativních principů 
poznávací činnosti. Metoda, na jejímž základě poznávací činnost na- 
bývá charakteru vskutku cílevědomé Činnosti, metoda, která vede 
k pravdivému poznání skutečnosti, je formulována na základě poznání 
obecných zákonů přírody, společnosti a myšlení, na základě poznání 
dialektiky objektu a subjektu V poznávací 1 praktické činnosti člově- 
ka. Dialektickomaterialistická metoda se rozvíjí také na základě zkou- 
mání procesu poznání v jednotlivých speciálních vědách, tedy i na 
základě zkoumání vývoje společenských věd. 


Marxisticko-leninská filozofie je charakterizována jednotou teorie a 
metody. Metodologický význam mají v zásadě všechny kategorie a zá- 
kony dialektického a historického materialismu; vždyť tyto kategorie 
a zákony jsou nejobecnějšími podstatnými určeními světa jako celku, 
jsou uzlovými body poznávacího procesu, a: právě proto se stávají 
v nových vztazích i nejdůležitějšími elementy metody, milníky v pře- 
chodu od známého k neznámému. Popírat např. metodologický význam 
teze o hmotné jednotě světa vede nutně k tomu, že se metoda chápe 
jako nezávislá na materialistickém či idealistickém řešení základní fi- 
lozofické otázky. 


Kategorie historického materialismu jsou nejenom dalším rozvinu- 
tím a konkretizací základních pojmů dialektického materialismu, ný- 
brž i obohacením obsahu systémotvorných pojmových prvků marxis- 
ticko-leninské filozofie. Řada pojmů a kategorií historického mate- 
rialísmu má obecně filozofický význam; jde zvláště o taková pojmová 
určení, která charakterizují společnost jako vnitřně sktrukturovaný ce- 
lek a která jsou východiskem pro zajištění společenské povahy sub- 
jektu poznávání 1 praktické činnosti. Ostatně marxisticko-leninská 
teorie odrazu jako jádro teorie poznání též zahrnuje uznání spole- 
řenskohistorické dimenze poznávacího procesu. 


Historický materialismus není tedy jen filozofickou teorií společ- 
nosti, nýbrž spolu s dialektickým materialismem je metodologickým 
východiskem poznávání společenských jevů. Třídní přístup ke zkou- 
mání společenské skutečnosti je po dlouhou vývojovou etapu nezbyt- 
ným prvkem. pravdivého poznávání společnosti. Pojem »třídy« je 
ovšem kategorií historického materialismu; V souvislosti s tím, že 
tento pojem je jedním z určení společenskohistorické povahy subjektu 
poznéní a praktické činnosti, má obecně filozofický význam. 


Uvažujeme-li o metodologickém významu jednotlivých prvků teore- 
tické struktury marxisticko-leninské filozofie, nemůžeme metafyzicky 
proti sobě stavět kategorie a zákony materialistické dialektiky. Zákony 
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materialistické dialektiky (jednota a »boj« protikladů, přechod změn 
kvantitativních ve změny kvalitativní, zákon negace negace) jsou sou- 
částí určení nejobecnějších podstatných souvislostí skutečnosti i je- 
jího poznání. Vztah mezi kategoriemi dialektického a historického ma- 
terialismu je ovšem vztahem obecné nutnosti, a tedy vztahem zá- 
konitým; jde přitom o zákonité vztahy nižšího stupně obecnosti, než 
jsou zákony materialistické dialektiky. Lenin ve Filozofických seši- 
tech, v úvahách o elementech dialektiky nás učí chápat všestrannost 
materialistické dialektiky, její vnitřní diferencovanost a vzájemnou 
Souvislost i podmíněnost jednotlivých momentů. 


Adekvátní použití dialektickomaterialistické metody ve speciálních 
vědách vyžaduje poznání specifičnosti jednotlivých oblastí skutečnosti. 
Nejde o vnější jevovou odlišnost, ale o poznání specifické podstatnosti, 
tak jak se v teoretickém systému té které vědy formuluje v jejích 
nejobecnějších určeních, tedy v kategoriích a | zákonech. Kategorie 
speciálních věd mají metodologický význam, jsou nezbytným zpro- 
středkujícím článkem ozvláštnění dialektickomaterialistické metody při 
jejím použití jako nástroje poznání jednotlivých oblastí skutečnosti. 


Pro zkoumání společnosti mají pozitivní metodologický význam teo- 
rie informací, teorie systémů, teorie her a kybernetika. Základní poj- 
my těchto teorií mají — stejně jako filozofické kategorie, metodolo- 
sický význam ve všech oblastech skutečnosti. Současně však mají niž- 
ší stupeň obecnosti než filozofické pojmy. Umožňují zkoumání jed- 
notlivých aspektů společenské skutečnosti s exaktností, kterou nelze 
docílit bez použití těchto specifických prostředků, dávají možnost 
přesnějšího poznání jednotlivých momentů. Jsou zdrojem nových 
informací o průběhu společenských procesů. 


Je však neadekvátní subsumovat mnohotvárnost společenského po- 
hybu pod pojmový aparát jedné z těchto disciplín především proto, po- 
něvadž se v tomto pojmovém aparátu nevyjadřuje specifičnost spo- 
lečenského pohybu a jeho podstatných určení. Neoprávněná extrapola- 
ce a nepřiměřené zveličování metodologického významu těchto postupu 
při zkoumání společnosti vedou k popírání metody dialektického a his- 
torického materialismu jako základu a východiska poznávání spole- 
čenských procesů. Tak dochází k nahrazení filozofických kategorii 
základními pojmy nefilozofických vědních disciplín. Pravdivé po- 
znání společenských procesů nutně vyžaduje vědecký marxisticko-le- 
ninský pojem společnosti jako pojem konkrétně abstraktní, tedy ta- 
kový pojem, který vyjadřuje specifickou podstatnost společnosti, který 
ve své obecnosti zahrnuje i bohatství konkrétních určení jednotlivých 
oblastí společenské skutečnosti. 


K nahrazení filozofických pojmů obecně vědeckými pojmy (jak se 
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také nazývají kategorie shora uvedených disciplín) dochází Často pro- 
to; že se nechápe jejich odlišnost. Filozofický pojem systému či struktury 
ovšem zobecňuje pojem systému, který je pojmovým prvkem obecné 
teorie systémů, ale neredukuje se na určení tohoto pojmu v nefilo- 
zofické teorii. Filozofický pojem systému je neoddělitelně spojen 
s ostatními pojmy a kategoriemi dialektického a historického mate- 
rialismu (jednota genetického a strukturálního, jednota logického a 
historického, dialektika vnitřního a vnějšího, dialektika přetržitosti a 
nepřetržitosti apod.). Zabsolutnění poznávacího významu pojmu Sy- 
stém vede k tomu, že se fixuje jen to, Co je shodné ve struktuře jed- 
notlivých oblastí skutečnosti, a že se nepřípustně abstrahuje od spe- 
cifičnosti jednotlivých jsoucen. Povýšit systémový přístup na výlučný 
poznávací prostředek objektivní reality znamená negovat skutečnost, 
že systém je jen jednou z forem reálné mnohotvárnosti hmotného svě- 
ta. Poznávání světa se tak redukuje jen na poznání systému a jeho 
okolí; dochází ke specifickému dualismu, který neumožňuje postihnout 
i to, v čem jsou systém a jeho okolí stejnorodé, identické. 

Správná aplikace teorie systémů, teorie informací, teorie her, ky- 
bernetiky apod. vyžaduje tedy pravdivé poznání jejich teoretickome- 
todologické povahy — a to není možné bez marxisticko-leninské fi= 
lozofie. Neadekvátní použití těchto postupů vede jednak k nepřimě- 
řené extrapolaci metodologického významu těchto teorií, jednak k to- 
mu, že se aplikují, aniž byla rozpoznána specifičnost zkoumané oblasti 
skutečnosti. Nihilistické hodnocení poznávacího významu uvedených 
postupů je však nesprávné; podobnou neplodnou jednostranností je 
ztráta filozofického základu a nahrazování filozofických pojmů pojmy 
speciálních věd. Filozofie není královnou věd, která může sama roz- 
hodovat o otázkách speciálních věd. Filozofie však nemůže být ani 
pasivní přihližitelkou, jde-li o nepřípustnou extrapolaci postupů spe- 
ciálních věd a jejich přeměnu na principy vysvětlení světa jako celku. 

Zvláštní okruh otázek tvoří metodologické problémy sociálního 
experimentu. Marxistické práce o tomto tématu rozeznávají v podstatě 
dvojí typ sociálního experimentu: jednak vědecký sociální experiment, 
jednak sociální experiment v průběhu řízení společenských procesů. 
Cílem vědeckého sociálního experimentu je poznání nových závislostí 
a souvislostí; provádí se tak, že se srovnávají výsledky skupiny, s níž 
se experiment provádí, s výsledky kontrolní skupiny, která je ve shod- 
ných podmínkách. Sociální experiment realizovaný v průběhu řízení 
společenských procesů vychází z prověření teorie o povaze toho kte- 
rého sociálního jevu a směřuje k zjištění, jak se poznané obecné sou- 
vislosti projevují ve specifických oblastech společenské skutečnosti. 

Dialektický materialismus zkoumá každé hmotné jsoucno v jednotě 
obecných, zvláštních i jedinečných určení. Pro poznání konkrétního 
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průběhu jednotlivých společenských procesů je nezbytné používat 
specifické postupy sociologického výzkumu. Svého času se našli lidé, 
kteří fetišizovali postupy sociologických šetření. Kdyby nešlo o ideo- 
logickou škodlivost jednostranně empiristických tendencí, stačilo by 
konstatovat gnoseologickou a metodologickou naivnost takových před- 
stav. Naše marxisticko-leninská sociologie tyto empiristické iluze pře- 
konala. Každý sociologický průzkum musí vycházet z hypotézy o kva- 
litativní povaze společenského jevu, z hypotézy o vzájemné souvislosti 
1 hierarchie jednotlivých určení. Také Interpretace získaných výsledků 
se opírá © marxisticko-lenínskou teorii společnosti, o poznání speci- 
fických určení zkoumané oblasti společenské skutečnosti. 

Řada kritiků empirické sociologie — a to 1 nemarxistických — pou- 
kázala na škodlivost podceňování obecné teorie společnosti při rea- 
lizaci sociologických výzkumů. Mohli jsme číst 1 ironizující poznámky, 
že sociologický výzkum jen upřesňuje to, Co už známe. Je však třeba 
činit rozdíl mezi neoprávněnými nároky empirismu (podle něhož je 
plnost poznání dána už na empirickém stupní poznání) a mezi pro- 
cedurami, které vedou k získání fakt o průběhu společenských procesů. 
Vždyť 1 kvantifikace v podstatě známých souvislostí má pozitivní vý- 
znam. Sociologický výzkum může zjistit i souvislosti, jež jsou pod- 
nětem k dalšímu rozvoji teoretického poznání společenské skutečnosti. 

Podstata společenského procesu se projevuje v jednotlivých faktech 
specifickým způsobem, s různou mírou zprostředkovanosti. V určitém 
okruhu faktů se podstata projevuje relativně čístým způsobem. Taková 
fakta jsou gnoseologicky zvláště významná, neboť jsou charakterizo- 
vána specifickou jednotou obecných a zvláštních určení; jsou to fakta 
typická. Při poznávání společenských jevů jsou typická fakta důležitá 
pro zkoumání, jak se podstata společnosti vnitřně diferencuje a kon- 
kretizuje v průběhu jednotlivých společenských procesů. Jednotlivá 
objektivní fakta nejsou ovšem označena, jde-li o fakta podsiatná nebo 
nepodstatná; takové rozeznávání je možné jen na základě teoretické 
analýzy. 

Metoda je zprostředkujícím momentem mezi poznaným a nepozna- 
ným, je prostředkem získávání nových poznatků o skutečnosti, je do 
jisté míry anticipací dosud nepoznaného. Tento rys metody poznávání 
je v jednotě s charakterem praktické činnosti člověka, která vždy re- 
álně přesahuje danou konkrétní situaci a zprostředkuje vytvoření 
nových prvků skutečnosti. 


Pro pravdivé poznání společenských jevů je nezbytným předpokla- 
dem. historickomaterialistický determinismus. Metodologická funkce 
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historickomaterialistického determinismu spočívá v tom, že umožňuje 
poznání společnosti jako vyvíjejícího se, Vnitřně strukturovaného cel- 
ku. 


Vztah materiálních a ideálních stránek charakterizuje společnost a 
její vývoj jako Specifickou oblast skutečnosti; v tomto smyslu jde te- 
dy o ontologické určení. Vztah materiálních a ideálních stránek vý- 
voje společnosti nelze redukovat na Bnoseologický aspekt. Pak totiž 
dochází k tomu, že se ztotožňuje materiální s objektivně existujícím 
a ideální se subjektivním. Tím ovšem padá otázka PO prvotnostl a dru- 
hotnosti těch či oněch společenských vztahů; pak nolze vysvětiit, ani 
V čem je základ jednoty a substanciální stejnorodosti objektu a sub- 


álního. A materiálnost společenských vztahů nelze redukovat na to, 
že existují nezávisle na vědomí subjektu; jsou to takové společenské 
vztahy, které jsou prvotní vůči formám společenského vědomí. Mate- 
riálnost společenských vztahů vyplývá z jejich místa a funkce v po- 
hybu společnosti Jako celku. 


Společenské vztahy nelze metafyzicky oddělovat od činnosti lidí. 
Společenské vztahy jsou jak východiskem činností lidí, tak 1 pro- 
duktem jejich činnosil. Zvláštností vývoje společnosti jako přírodně 
historického procesu je to, že se realizuje prostřednictvím jednání lidí. 
Činnost lidí je nutným zprostředkujícím článkem mozi jednotlivými 
vývojovými stavy společenských vztahů. Z toho také vyplývá, že spo- 
lečenské vztahy nelze redukovat jen na vztahy aktuálně existující mezi 
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lidmi. Společenské vztahy jsou reálnou základnou, na níž se činnost 
lidí rozvíjí. : 

Lidé jednají v rámci určitých společenských vztahů s větším či 
menším uvědoměním a sebeuvědoměním. Relativně všestranné poznání 
společnosti (a jednotlivých forem života společnosti) zahrnuje tedy 
tři základní momenty: poznání společenských vztahů (a určení jejich 
materiálních a ideálních stránek), poznání určujících rysů Činnosti 
lidí, názory a představy jednajících lidí. Tak např. politika je spe- 
cifickou oblastí společenských vztahů, vztahů mezi třídami, zvláště 
pak vztahů tříd k státní moci; současně je specifickou formou čin- 
nosti lidí, kteří si vytvářejí politickou ideologii jako zdůvodnění a vy- 
světlení své činnosti. 

Soudobá buržoazní filozofie a teorie společnosti jsou spojeny s inde- 
terministickými koncepcemi společenského vývoje. Podle svých bur- 
žoazních vzorů hlásali i naši revizionisté filozofickosociologický indivi- 
dualismus. Popírali objektivní podmíněnost činnosti společenského sub- 
jektu; vývoj společnosti se jim pak jeví jen jako produkt žádným 
způsobem nepodmíněné činnosti subjektu. To je ovšem možné jedině 
tehdy, když se nevědecky a nepravdivě chápe subjekt společenské čin- 
nosti; subjekt se v podstatě ztotožňoval s vědomím, které se v pro- 
cesu vývoje společnosti materializuje. Negovat objektivní podmíněnos- 
tí činnosti subjektu znamenalo současně odmítat odlišování materi- 
álních a ideálních společenských vztahů. 

Revizionistické koncepce se zhusta označovaly jako »filozofie praxe«. 
V těchto koncepcích byla praxe charakterizována jako způsob bytí 
člověka. Metafyzické oddělení společenských vztahů vede v praxi 
k mystifikaci skutečné povahy praktické činnosti člověka. V praxi, 
chápané nezávisle na společenských vztazích, není možné rozeznávat 
materiální a ideální momenty. Proto tedy »filozofie praxe« dochází 
k tomu, že uvažuje o praxi jen jako o lidském osvojování si světa, 
aniž by připouštěla strukturovanost praktické lidské činnosti podle 
povahy společenských vztahů. Tak se nečiní rozdílu mezi materiální 
praxí a mezi ideální reprodukcí světa ve vědomí člověka. 

Koncepce historickomaterialistického determinismu obsahuje také 
uznání mnohotvárnosti objektivního podmínění subjektivní činnosti li- 
dí. Objektivní determinace činnosti lidí jako subjektů společenského 
vývoje zahrnuje jak souvislosti obecné tak i zvláštní souvislosti, nutné 
i nahodilé, podstatné i nepodstatné. Uvědomělá činnost lidí předpo- 
kládá jak znalost obecných a podstatných souvislostí, tak i znalost 
konkrétní historické situace. Poznání společnosti jako celku, odhalení 
dialektiky materiálních a ideálních společenských vztahů je nezbyt- 
ným předpokladem odhalení vzájemného podmínění a hierarchie jed- 
notlivých momentů konkrétně historické situace. 
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Důležitým momentem determinace činnosti lidí jsou podstatné, nut- 
né, obecné a opakovatelné souvislosti skutečnosti, tedy zákony. Zákony 
společnosti se vztahují k společnosti jako celku nebo k jejím jedno- 
tlivým subsystémům. Poznání jednotlivých zákonitostí je metodologic- 
kým prostředkem oddělení podstatných a nepodstatných momentů ži- 
vota společnosti jako celku i jeho jednotlivých forem. V této souvis- 
losti je znalost jednotlivých zákonitostí předpokladem i stupněm po- 
znání konkrétní historické situace; subjektivní odraz objektivních 
podstatných, nutných, obecných a opakovatelných souvislostí tak vy- 
stupuje jako metodologický prvek situační analýzy. 


Pro pochopení struktury společnosti 1 pro uvědomělé využívání spo- 
lečenských zákonů má velký význam zkoumání vzájemných vztahů zá- 
konů jako určujících prvků dynamicky se vyvíjejícího systému spo- 
lečnosti. Znalost vzájemného vztahu zákonů a jejich uspořádání 
v systému (ať už systém postihuje společnost jako celek nebo jed- 
notlivé specifické oblasti života společnosti) je nezbytná pro odhalení 
mechanismu působení zákonů ve společnosti, a tedy i pro způsob jejich 
využívání v praktické činnosti člověka. 


Systém zákonů je mnohodimensionální, jak to vyplývá z vnitřní di- 
ferencovanosti a složitosti společnosti. Systém zákonů je historicky 
podmíněn, poněvadž je spojen s určitou vývojovou etapou společen- 
ských vztahů (např. s určitcu sociálně ekonomickou formací). Poznání 
systému zákonů zahrnuje i poznání stupně podstatnosti a nutnosti jed- 
notlivých souvislostí, včetně těch, které jsou více méně přímým vy- 
jádřením specifické podstaty určitého okruhu společenských jevů a 
které je tedy možné určit jako hlavní zákony. Systém zákonů není 
možno redukovat na lineární subordinaci jednotlivých zákonů; to by 
koneckonců vedlo k tomu, že pro každou oblast objektivní reality je 
dostačující formulovat jeden hlavní zákon, který by sám 0 sobě do- 
stačoval k postižení všech základních určení a jejich vztahů v dané 
oblasti skutečnosti. 

Zákon je také kategorií historickou. Společenské vztahy se vyvíjejí 
a vědecký zákon fixuje to, co je v těchto vztazích podstatné, nutné, 
obecné a opakovatelné. Zvláště pro poznání společenských procesů 
a uvědomělé působení na jejich průběh je nezbytné pochopit vědacký 
zákon jako stupeň poznání historicky se vyvíjejícího celku společ- 
nosti. Stejně jako v jiných oblastech objektivní skutečnosti nemůže 
ani V poznání společenských jevů docházet k metafyzickému oddělení 
genetických a strukturálních zákonitostí. 

Historickomaterialistické pojetí zákonitostí společenského vývoje by- 
lo přívrženci revizionistické »filozofie praxe« desinterpretováno jako 
mechanická koncepce. Tato ideologická manipulace jim sloužila ke 
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»zdůvodnění« vlastních teoretických představ, v nichž je subjekt chá- 
pán mimo objektivní determinaci. Marxisticko-leninská filozofie roz- 
poznává zákon jako podstatný moment determinace a neredukuje tedy 
zákonitost na jsoucno, které bez dalšího zprostředkování — samo 
o sobě — je základnou na níž se rozvíjí činnost lidí. Současně mar- 
xistícko-leninská filozofie plně respektuje dialektiku objektu a sub- 
jektu ve vývoji společnosti. Dialektika objektu a subjektu se projevuje 
také v tom, že společenská zákonitost, která je zpočátku vnější vůči 
praxi lidí, stává se v procesu lidského jednání vnitřním zaměřením a 
obsahem praktické čínnosti lidí. Historickomaterialistický determinis- 
mus nepřipouští fetišizaci zákonů jako jsoucen, která zvnějšku určují 
-a ovládají Činnost člověka (což je mechanistická koncepce determi- 
nace), ani negování objektivní determinace činnosti lidí, jak je tomu 
např. v existencialistických koncepcích a v koncepcích »filozofie 
praxe«. 

Historickomaterialistický determinismus plně respektuje skutečnost, 
že vývoj společnosti jako přírodně historický proces zahrnuje také 
dialektiku objektu a subjektu. Subjekt společenské činnosti jedná vždy 
s menším či větším stupněm uvědomění. Skutečná svoboda člověka necí 
v jeho domnělé nezávislosti na objektivních podmínkách jeho existence, 
ale v tom, že jedná na základě poznání objektivní skutečnosti tak, aby 
ji cíisvědomě měnil. 

Nezbytným prvkem determinismu vůbec — a tedy 1 specifického de- 
terminismu společenských procesů — jsou kausální vztahy. Zatímco 
zákon je vztah obecné, podstatné nutností, kausální vztah zahrnuje 
jak nutný vztah jedinečných momentů, tak i zvláštních nebo obecných 
asvektů skutečnosti. Na základě znalosti obecných souvislostí je mož- 
né zjišťovat i příčiny jednotlivých historických událostí a to jek pří- 
činy objektivní, tak i subjektivní. Takový přístup umožňuje „vyvozovat 
poučení z historického vývoje pro další činnost jednotlivých subjektů 
historického vývoje. 


= a 

Jedním ze systémotvorných prvků historického materialismu je ka- 
tegorie sociálně ekonomické formace, která charakterizuje společnost 
na určitém stupni dějinného vývoje. Sociálně ekonomická formace 
umožňuje pochopit a vysvětlit společnost na jistém stupni vývoje jako 
historicky podmíněný specifický systém společenských vztahů. Vedle 
obecných společenských zákonů působí v každé jednotlivé sociálně 
ekonomické formaci i zákony specifické, jak to vyplývá především 
ze zvláštností určitého způsobu výroby. 

Metodologický význam kategorie sociálně ekonomické formace spo- 
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Marxisticko-leninská koncepce sociálně ekonomické formace se sta- 
la předmětem kritiky našich revizionistů. V teoretických představách 
antropologického revizionismu a přívrženců »filozofie praxe« byl tento 


rali materiální základ vývoje společnosti jako celku, nahrazovali histo- 
rcký materialismus idealistickým historismem. A tak těm, kteří halasně 
mluvili o svobodě lidí, mizí reálné podmínky osvobození člověka 


I u nás se svého času našli lidé, kteří fetišizovali roli vědy a tech- 
niky. Oddělovali působení vědy a techniky ve Společnosti od charak. 
teru a typu společenských vztahů, což vedlo k představám o postup- 


hodnoly socialismu: vedoucí postavení dělnické třídy a její avantgardy 
— komunistické strany; úloha socialistického státu jako nástroje dik- 
tatury proletariátu; marxisticko-leninská ideologie a jeji uplatňování 
prostřednictvím všech nástrojů masového působení; socialistické vlast- 
nictví výrobních prostředků; zásady plánovitého řízení národního hos- 
podářství; principy proletářského internacionalismu a jejich důsledné 
uskutečňování v zahraniční politice. 


Vznik socialistické společnosti — je jak známo — spojen s likvidací 
antagonistických tříd a se vznikem nových socialistických tiíd. 7 toho 
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vyplývá podstatná odlišnost v základní vývojové tendenci společnosti. 
Zatímco kapitalismus reprodukuje stále protichůdnost zájmů jednotli- 
vých tříd, nerovnost a protikladnost jejich společenského postavení, 
je socialismus spojen se sbližováním jednotlivých tříd a vrstev spo- 
lečnosti. To se projevuje i v tom, že zájmy jednotlivých tříd kapitalis- 
tické společnosti jsou nesmiřitelné, zatímco zájmy socialistických tříd 
jsou v podstatě shodné. 

Za socialismu se jednota ekonomiky, politiky a ideologie realizuje 
v podmínkách, kde jsou antagonistické třídy likvidovány a kde se spo- 
lečnost rozvíjí tak, že se zvyšuje její sociální stejnorodost. Ekonomika 
v těchto společenských podmínkách slouží celé společnosti. Pro socia- 
listický stát jako formu politického panství dělnícké třídy a ostatních 
pracujících nabývá na významu hospodářskoorganizační funkce, bez 
jejíž realizace není možný plánovitý rozvoj hospodářství. Socialistický 
stát je nejvýznamnější součástí politického systému socialistické spo- 
lečnosti a působí svými specifickými prostředky v jednotě s ostatními 
organizacemi pracujících. Vědecká ideologie dělnické třídy, učení mar- 
xismu-leninismu, se postupně stává základem světového názoru všech 
pracujících. Jednota ekonomiky, politiky a ideologie má tedy za socia- 
lismu novou kvalitu. V tomto smyslu je marxisticko-leninská filozofie 
jako metoda poznávání společenských jevů a procesů významným 
předpokladem i nástrojem v boji za uskutečnění komunistických idejí. 


I! 
[ 


K niektorým 
aspektom skůmania 
vedeckotechnickej 
revolůcie 


RUDOLF ŠÍMA 


Vedeckotechnická revolúcia sa v dnešnej dobe dostáva do centra 
pozornosti nielen teoretikov, vedcov a technikov, ale aj politikov a 
širokých más pracujúcich. Tvorí os, okolo ktorej sa vedů rušné diskusie 
a ostré ideologické spory. Stala sa aj významnou zložkou predmetu 
rilozofickej pozornosti, aj keď ešte úmerne svojmu významu sa všade 
nestala vnátorným komponentom filozofovania. 


Opierajúc sa o najnovšie výsledky marxisticko-leninského skúmania 
VTR!, vymedzujem pracovné hneď na začiatku tejto štúdie nasledovne 
jej obsah. VTR je zložitý, mnohostranný, protirečivý, ale pritom jed- 
notný proces základných, zásadných kvalitatívnych revolučných pre- 
mien v oblasti výrobných síl i v oblasti vedy a techniky, ktorý začal 
na rozhraní štyridsiatych a páťdesiatych rokov nášho storočia a je 
podmienený predovšetkým novovytvorenou jednotou a dialektickou 
interakciou medzi vedou, technikou a výrobou za predstihu vedy pred 
technikou a techniky pred výrobou. Jeho dialektické spojenie s eko- 
nomicko-spoločenskými podmienkami spósobuje, že je to kvalitatívne 
nový spoločenský proces, ktorý je svojou podstatou organicky spojený 
s epochou prechodu spoločnosti od kapitalizmu k socializmu a ko- 
munizmu, tvorí jej nevyhnutnů podmicnku, neodmysliteřnů zložku a zá- 
roveň dósledok. VTR a proces prechodu spoločnosti ku komunizmu 
sů v dialektickej podmienenosti a Ssprostredkovanosti. VTR sa móže 


L Pozri: Človek, veda, technika, Praha— Moskva 1973, Naučnotechničeska ja 
revoljucija i obščestvo, Moskva 1973, Naučnotechničeskaja revoljucija i 050- 
bennosti socialnogo razvitia v sovremennuju epochu, Moskva 1974. 
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plne rozvinúť len v tomto procese a tento proces sa móže plne reali- 
zovať len na základe plne rozvíitej VTR. Východiskovým referenčným 
systémom VTR je systém »veda-technika-výroba-človek«. VTR je 
globálny celosvetový proces, ktorého počiatočná faza sa však za- 
čala realizovať v dvoch súčasných protikladných spoločensko-ekono- 
mických formáciách, ktoré mu vtláčajú svoju pečať. Vzhřadom na túto 
skutočnosť získava priebeh VTR v kapitalistickom spoločenskom systé- 
me na rozdiel od socializmu kvalitatívne odlišnů spoločensko-Tudsků 
podstatu, charakter, perspekiívu, funkciu a rozmery. Proces VTR sa 
však móže plne rozvinúť len v lone socialistickej spoločnosti, ako dó- 
sledok a zároveň podmienka jej plného rozvoja a prechodu do ko- 
munistickej spoločnosti. VTR je nielen vedeckotechnický, ale aj, či 
predovšetkým ekonomicko-spoločenský proces, podmieňujúci celý So- 
ctálno-historický pohyb našej doby, ktorý však sám nachádza najmá 
v ekonomicko-sociálnych podmienkach základný zdroj vlastného roz- 
voja. Ako taká je VTR interdisciplinárnym predmetom pozornosti ce- 
lého komplexu vied a iných foriem ludského poznávania a osvojovania 
skutočnosti. Tvorí dialekticky systémový celok a z tohto aspektu musí 
byť aj skúmaná. 


Ak sa na základe tohto predbežného vymedzenia obsahu pojmu VTR 
pozrieme na jej reálny konkrétno-historický prlebeh, vidíme, že hoci 
pre značnů časť súčasného sveta je VTR viac budúcnosťou ako prí- 
tomnosťou a existuje tu viac problémov spojených s jej nedostatkom 
ako prebytkom, predsa len máme do činenia s celkom reálnym pro- 
cesom, ktorý dnes už zaujal pevné miesto v našom svete, neustále si 
tu upevňuje svoje pozície a v stále váčšej miere vplýva na život a 
činnosť spoločnosti a človeka. 


Prvoradou úlohou je vytvorenie globálnej, vedecko-filozofickej teó- 
rie VTR na základe jej všestrannej dialektickej analýzy v aktuálnej 
i potenciálnej rovine. 


Z tohto hřadiska velký poznávací ideologický a praktický význam 
získavajů teoreticko-metodologické otázky skúmania VTR a filozofické 
zovšeobecnenia jednotlivých fragmentárnych výskumov VTR. To je 
základ pre zjednotenie teoreticko-metodologických 1 metodických po- 
stupov, ktoré sa používajú pri skůmaní jednotlivých stránok VTR, 
najmá pri skůmaní jej spoločensko-fudských a ideologicko-politických 
súvislostí. Správne, pozitívne, konštruktívne riešenie týchto otázok je 
nielen najefektívnejšou formou a prostriedkom boja s róznymi dezin- 
terpretáciamí VTR a mýtmi okolo nej vytvorenými, ale má aj klůčový 
význam teoreticko-metodologický pre ponímanie samého obsahu a pod- 
staty VTR, jej hlbinných hybných síl, základného smerovania spolo- 
Čensko-[udských možností a dósledkov, perspektivy a pod. 
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Vedeckotechnická revolúcia je organicky spojená so sociálno-poli- 
tickými, ekonomickými a kultárnymi revolučnými premenamí a spo- 
lu s nimi tvorí podstatu spoločenského vývoja našej epochy. Hlboko 
do neho preniká, komplikuje a dynamizuje jeho charakter, vyvoláva 
v ňom nové komponenty, mení staré a pridáva k nim nové životné 
parametre. Podstatne mení vzťah človeka a prírody, skracuje vzdia- 
lenosti a zintenzívňuje čas, vnáša nové črty do sociálno-ekonomic- 
kých, politických 1 kultúrno-ideologických vzťahov a procesov. Po no- 
vom nastoluje aj staré otázky života a Činnosti spoločnosti a človeka. 
Potencionálne donekonečna umocňuje fyzické a intelektuálne možnosti 
človeka a spoločnosti. VTR nie je už len prostriedkom oslobodenia a 
umocnenia ruky človeka, ale jeho hlavy, jeho intelektu. 

Komplexne pochopiť VTR znamená preniknúť do sůčasných ekono- 
micko-spoločenských a politicko-ideologických procesov, ktoré pod- 
mieňujů a zároveň sů podmienené rozvojom socialistickej spoločnosti 
a budovaním komunistickej spoločnosti. Proces budovania socialistickej 
a komunistickej spoločnosti je určujúci determinant plného rozvoja VTR, 
je jej conditio sine gua non a raison d'ětre. Len tu sa móže plne 
rozvináť, plniť humanizačne emancipačnů funkciu a slúžíť pokroku a 
záujmu človeka. 

Problematika VTR prerástla dnes rámec teoreticko-akademických 
úvah a diskusií. Stala sa jednou z najzávažnejších spoločensko-ideo- 
logických otázok. Veď takmer všetky hlavné ideologické koncepcie a 
doktríny, ktoré dnes používajů antikomunistické sily pri ideologickej 
diverzil a politickej deštrukcii proti socialistickým krajinám a mar- 
xismu-leninizmu, ako napr. koncepcia postindustriálnej spoločnosti, 
koncepcia konvergencie, koncepcia deproletarizácie, koncepcia dez- 
ideologizácie atď., sú vybudované na marxistickej interpretácii VTR. 
Všetko to svedčí o tom, že VTR neoslabuje, ale posilňuje a zinten- 
zívňuje ideologický boj medzi silami socializmu a kapitalizmu. Vytvára 
nové bojové pole a nové rozostavenie a taktiku síl na ideologickom 
fronte. Aj sama sa stala predmetom a v určitom zmysle aj prostried- 
kom súčasných politicko-ideologických zápasov. Okrem toho jej bur- 
žoázna a revizionistická interprelácia tvorí aj základ pre ideologický 
záver, že naša epocha je epochou VTR, ktorá vraj. nastupuje 
po epoche industriálnej revolůcie. Prechod od kapitalistickej spoloč- 
nosti k socialistickej sa interpretuje ako prechod od »priemyselnej ci- 
vilizácie« k »vedeckotechnickej civilizácii«. Za hlavné protirečenie na- 
šej doby sa pokladá protirečenie medzi týmito »civilizáciami« a za 
hlavnů hybnů silu sa pokladá VTR. Fetišizácia VTR sa prejavuje v kon- 
cepcii technologického determinizmu a revízii marxisticko-leninskej 
teórie spoločnosti a socialistickej revolůcie. Ideologický ciel je tu 
jasný. Je to postup a záver úplne protikladný postupu a. záveru 
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z poslednej moskovskej porady komunistických a robotníckych strán, 
podřa ktorého naša epocha je epochou rozhodujůceho stretnutia síl 
socializmu a kapitalizmu v podmienkach rozvíjajúcej sa VTR, epochou 
prechodu od kapitalizmu k socializmu a komunizmu, ktorá sa začala 
Velkou októbrovou socialistickou revolůciou a hybnou silou ktorej je 
revolučný boj robotníckej triedy. 


Aj keď sa dnes stretávame s pomerne pestrou paletou interpretácií 
a koncepcií vedeckotechnickej revolúcie, možno v nich vystopovať 
základné sociálno-ideologické a teoreticko-metodologické východiská, 
princípy, postupy a závery, ktoré tvoria rozhodujúce kritérium pre 
odlíšenie marxisticko-leninskej koncepcie VTR od róznych nemarxis- 
tických teórif. Okolo nich sa grupujů všetky, alebo takmer všetky 
koncepcie, pričom nechýbajů ani pokusy o ich eklektické spojenie. 


Nemarxistické buržoázne koncepcie VTR možno deliť na pesimistic- 
ků skupinu orientovanů v smere abstraktného humanizmu a antro- 
pologizmu a na optimisticků skupinu, orientovanů V smere techno- 
kratizmu. Ich filozofické úvahy o vzťahu človeka a VTR sú založené 
na metafyzickej alternative »buď — alebo«. »Buď« je človek oslobodený 
od VTR, aby sa fudsky rozvíjal, »alebo« je podriadený VTR a zbavený 
autentického Tudského rozvoja. Živá dialektika tohto vzťahu sa stráca. 
Obe skupiny sa nachádzajů v zajatí konkrétno-empirického prejavu 
VTR v podmienkach buržoáznej spoločnosti a fragmentárnych či jed- 
nostranných javových pohřadov pri jej skúmaní. Tento fakt je u nich 
absolutizovaný a extrapolovaný na vedeckotechnicků revolůciu vóbec. 
Analýza týchto koncepcií ukazuje, že v ich základe je vedeckotech- 
nický determinizmus, buržoázny ideologizmus, eklekticizmus a meta- 
fyzická metóda. V dósledku toho tieto koncepcie nie sú schopné po- 
chopiť VTR v celom komplexe reálnych súvislostí a dostať sa od ja- 
vovej stránky k podstate, od častí k celku. Výsledkom toho potom je 
to, že VTR skúůmajů ako »sólo kategóriu« bez jej organických vní- 
torných vzťahov so spoločensko-ekonomickou formáciou a sociálnou 
revolúciou. Nemóžu preto podať správnu diagnózu VTR a určiť účinnů 
terapiu jej choroby a iných nedostatkov v podmienkach kapitalizmy 
a na druhej strane pochopiť jej novů sociálno-fudsků podstatu, cha- 
rakter, funkcíu a perspektivu v socializme. Spoločensko-fudské a naj- 
má ideologické aspekty VTR sa buď ignorujú, alebo dezinterpretujů. 


Marxisticko-leninská teória VTR je protikladná týmlo buržoáznyým 
koncepciám a móže sa revolučne tvorivo rozvíjať nie na ich základe, 
ale len v priamom boji s nimi. To však nevylučuje dialóg s niektorými 
fragmentárnymi poznatkami týchto koncepcií, pokial ide o ich veder- 
kotechnicků a ekonomicko-technologicků podstatu, ani možnosť urči- 
tej čiastkovej integrácie a vzájomnej spolupráce v tomto smere. Z hla- 
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diska spoločensko-Iudskej podstaty VTR však niet možnosti pre dialóg 
a integráciu. 

Marxisticko-leninská teória uplatňuje pri skúůmaní VTR dialekticků 
metódu. Táto metóda vyžaduje komplexnůú konkrétno-historicků analýzu 
VTR ako jednotného dynamického, ale pritom členitého protirečivého 
procesu, ktorý sa rozvíja v celom komplexe súvislostí a sprostredko- 
vaností. To vyžaduje, aby sa VTR skůmala: 

1. vo vzájomnom pósobení všetkých jej zložiek, stránok a sůvislostí, 

2. v jednote s jej vznikom a historickým vývojom, 

3. v jej vnútornej členitosti, protirečivosti a jednote, 

4. v jej determinovanosti sociálno-ekonomickým systémom, ktorého 
podsystémovou zložkou je. 


Mimoriadny řmetodologický význam pre marxisticko-leninské skúma- 
nie VTR ako spoločenského procesu má tvorivé uplatňovanie princípov 
a zásad dialekticko-materialistickej koncepcie dejín. Na jej základe 
je možná dósledná triedna amalýza VTR, zjednočujúca princíp stra- 
níckosti a vedeckosti. To umožňuje určiť objektívny vzťah jednotli- 
vých tried k VTR, analyzovať dialektiku jej subjektívnych a objek- 
tívnych činiteřov, materiálnych i duchovných momentov, pochopiť 
materializáciu ideálneho a idealizáciu materiálneho v procese VTR 
atď. 

Na tomto teoreticko-metodologickom základe sa móže konštruktívne 
uplatniť aj systémový a podsystémový prístup k VTR, ktorý je adek- 
vátny systémovej a podsystémovej povahe VTR á ktorý vždy bol atri- 
bútom marxisticko-leninskej metodológie. Ako ďalej ukážeme, systémový 
prístup umožňuje hlboký prienik do všeobecnej vedeckotechnickej a 
technologickej podstaty VTR a podsystémový prístup z hfadiska spo- 
Jočensko-ekonomickej formácie zas prienik do jej špecifickej spolo- 
čensko-fudskej podstaty a politicko-ideologických dimenzií. Systémo- 
vý a podsystémový prístup k VTR, uplatňovaný v rámci univerzálnej 
dialektickomaterialistickej metódy, umožňuje objaviť jej zvláštne a vše- 
obecné črty, ako aj jej vedeckotechnický, sociálno-ekonomický a ideo- 
logicko-filozofický aspekt. 

Z hřadiska systémového prístupu sa VTR skůma ako relatívne sa- 
mostatný systém s dialekticky zviazanými vecnými fudskými a ideo- 
vými podsystémami (napr. veda-technika, veda-výroba, výroba-človek, 
technika-človek, veda-technika-výroba), ako systém rozvíjajúci sa na 
základe vnútornej zákonitosti a imanentnej logiky, ale nachádzajúci sa 
zároveň vo vzťahu s inými systémami a konkrétnyým prostredím. Tento 
systémový prístup k VTR (opierajúci sa teoreticko-metodologicky 
o známy systémový prístup Marxa k systému spoločensko-ekonomickej 
formácie) umožňuje skúmať a vysvetliť základné komponenty VTR 
(veda, technika, výrobný proces, řudská práca, človek), ktoré pro- 
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stredníctvom konkrétno-historických, dynamických a štrukturálnych 
vázieb tvoria systém s vnútornou výstavbou, špecifickou štruktúrou 
funkcif, ako aj s vnútornými hybnými silami, špecifickým charakterom 
a imanentnými vývojovými tendenciami atď. Z hladiska systémového 
pristupu vnútorné vázby a vzájomné vnútorné vplyvy komponentov 
dominujú nad vonkajšímií súvislosťami a vplyvmi. Tak ako u ostatných 
spoločenských javov a procesov aj u VTR sa jej systémovosf spojená 
s ciefavedomou a účelnou funkčnosťou, samoreguláciou a aktivitou ja- 
ví ako jedna z najvýznamnejších jej kvalít. Je klůčom k odhaleniu jed- 
nej stránky samotnej podstaty VTR, ktorou je vedeckotechnická a 
technologická podstata. Vymedzuje sa ním obsah pojmu VTR vo vzfa- 
hu k štruktúre a dynamike výrobných síl. Poukazuje sa zároveň na 
zmenu miesta a funkcie človeka v systéme výrobných síl' 

Systémový prístup velmi účinne používa také metódy analýzy VTR, 
ako je systémovo-komponentná metóda (analýza vecných, fudských a 
ideových komponentov VTR v ich východiskovej odlišnosti 1 zhode), 
systómovo-štrukturálna metóda (analýza špeciálnych štrukturálnych vá- 
zieb, vďaka ktorým tvoria komponenty systém a získavajů nové vlast- 
nosti, resp. strácajů, oslabujů alebo posilňujú staré vlastnosti), systé- 
movo-funkcionálna metóda (analýza funkcií jednotlivých komponentov 
a štruktúry systému ako aj funkcií vcelku, a to v ich vzájomnom 
ovplyvňovaní), systémovo-integračná metóda (analýza integrujúcich 
činitelov a jednotiaceho základu systému), systémovo-komparativna 
metóda (analýza systémov na základe podobných komponentov, funk- 
cií ae zdrojov, hybných síl a pod., a to tak v horizontálnej, t.j. príe- 
storovej, ako aj vertikálnej, t. j. Časovej rovine). 

Kvality a vlastností VTR skúmané a odhalené pomocou dialektic- 
kého systémového pristupu (ktorý však nesmicme stotožňovať s tra- 
dlčnými systémovými postupmi a metódami ani s modernými štruktu- 
ralistickými funkcionalistickými a inými podobnými postupmí) nám po- 
dajůú vela významných informácií o samej podstate VTR, jej vnůtorných 
hybných silách a perspektíve. Umožňuje seriózne empirické výskumy 
konkrétneho pohybu VTR v kapitalizme a socializme, ktoré nemožno 
nahradiť žiadnymi Ššpekulatívno-ideologickými konštrukciami. Týmto 
spósobom získané informácie a poznatky o VTR majů velký význam 
pri základnej charakteristike VTR, na základe ktorej je jedine 
možný prienik do jej podstaty a hlbinných zákonitých tendencií. 
Napriek tomu však nemožno tento prístup v Žiadnom prípade abso- 
lutizovať a fetišizovať. Sám osebe neumožňuje pochopiť VTR kom- 
plexne. Zabraňuje plne pochopif ako vnůtorné organické súvislosti a 
rozmery VTR tie, ktoré z hřadiska systémového pristupu sa javia ako 
vonkajšie a neorganické. Okrem toho velmi zvádza prí skúmaní róz- 
nych typov VTR k registrácii a porovnávaniu ich zhodných empiric- 
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kých, najmá triedne a ideologicky neutrálnych dát a róznych kvan- 
tifikatívnych ukazovateřov, ktoré by sa mohli vyjadriť jedným pojmo- 
vým aparátom a slovníkom. Má to slúžiť najmá k »odpolitizovaniu« a 
k »odideologizovaniu« VTR a na boj proti socialistickému osvojeniu 
VTR. 

Z hřadiska marxistickej dialektiky je každý relatívne samostatný sy- 
stém nielen zložený z róznych podsystémov, ale aj sám je zároveň 
podsystémom širších systémov, to znamená, že je organicky do nich 
začlenený. Vo svetle podsystémovej začlenenosti sa potom vzťahy, kto- 
ré sa z hřadiska systémového pristupu javili ako vonkajšie medzisy- 
stémové vzťahy, menia na vzťahy podsystémových zložiek v rámci a 
na základe príslušného systému. Každý spoločenský jav je podsysté- 
movou zložkou viacerých systémov. Ide o to, ktorý z týchto systémov 
je vo vzťahu k skúůmanému javu hlavným referenčným systémom, 
umožňujúůcím pochopiť základné a určujúůce vlastnosti a podstatu toh- 
to javu. Podla marxistickej teórie je týmto systémom systém spolo- 
čensko-ekonomickej formácie. Bez skůmania spoločenského  javu 
v rámci tohto systému nemóžeme pochopiť jeho základné vlastnosti 
a spoločenský zmysel a funkciu. Toto všeobecné konštatovanie platí 
aj o VTR a jej skůmaní. Práve tento podsystémový prístup k spolo- 
čenským javom z hřadiska systému spoločensko-ekonomickej formácie 
kvalitatívne odlišuje marxisticko-lenincský systémový prístup od róz- 
nych nemarxistických foriem systémového prístupu. 

Podstata podsystémovej zložky ako aj systému vcelku je daná pre- 
dovšetkým štruktúrou ich vzájomných vázieb, interakcie a sprostred- 
kovaností. Nielen podsystémové zložky aktívne vplývajúů na charakter 
štrukturálnych vázleb a na syslém vcelku, ale aj tieto vázby a systém 
pósobí na svoje podsystémové zložky. Základný charakter systému pri- 
jímajů 1 jeho podsystémové zložky. Z tohto vyplýva, že ak VTR ako 
globálny svetový proces sa realizuje v dvoch odlišných protikladných 
spoločensko-ekonomických systémoch, musí sa to prejavovať aj v sa- 
motnom charaktere a podstate VTR. Preto je nemožné a iluzórne ho- 
voriť, ale aj sa usilovať o humanizáciu VTR v nehumánnom kapita- 
listickom systéme, založenom a fungujúcom na základe nadvlády ka- 
pitálu nad prácou, vykorisťovatefov nad vykorisťovanými atď. Huma- 
nizácia VTR je sprostredkovaná spoločenským systémom. Odstránif 
buržoázny antihumánny systém a vytvoriť socialistický humánny spo- 
ločenský systém v súčasnej dobe je možné len dósledným uskutoč- 
nením socialistickej sociálnej revolúcie. Táto sa z tohto hfadiska javí 
ako základný humanizačno-emancipačný činitel vo vzťahu k VTR. 


Základné rozdiely a protiklady medzi kapitalistickým a socialistic- 
kým systémom sa nemóžu neprejaviť aj na VTR. Vzhřadom na túto 
skutočnosť sa nám javí nedostatočne presná téza, že rozdiel medzi 
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VTR, ktorá vznikla, funguje, rozvíja sa v socialistickom spoločensko- 
ekonomickom systéme, a VTR v kapitalistickom systéme je len v pod- 
mienkach, prostredí a z toho vyplývajúcich odlišných dósledkoch VTR. 
Veď VTR nemožno vyčleniť zo spoločenského systému, v lone ktorého 
vznikla, vyvíja sa a plní konkrétnu funkciu. Nemožno ju vytrhnůť zo 
spoločensko-ekonomickej štruktůry vzťahov, ktoré okrem stimulovania 
rozvoja VTR tvoria a formujů človeka ako hlavného tvorcu vedy a 
techniky a určujúceho subjektu VTR vóbec. Nemožno tieto vázby a 
vplyvy vysvetlovať ako vonkajšie, ktoré organicky nepoznačujú charak- 
ter a podstatu VTR. 

Marxisticko-leninská teória musí skúmať a vysvetlovať VTR v jed- 
note a vnútornej organickej vázbe s celým systémom spoločensko- 
ekonomickej formácie, v ktorom prebieha ustavičná dialektická inter- 
akcia jednotlivých systémových | zložiek, štruktúr, stránok, príčin 
1 dósledkov, a to za určujůcej úlohy celého komplexu výrobných vzťfa- 
hov, ktoré v rozhodujúcej miere sprostredkůvajů aj charakter aj 
spoločensko-fudsků podstatu VTR. V tomto zložitom systéme je VTR 
ako podsystémová zložka sprostredkůvaná ešte fundamentálnejšími 
podsystémovými zložkami, ako je ona sama, i celým systémom, v kto- 
rom sa neustále vytvára vnůtorná a fažko do všetkých detailov ucho- 
pitefná diferenciácia i kvalitatívne vyššia jednota. V tomto dynamic- 
kom systéme vzájomnej sprostredkovanosti nachádza VTR hlavné prf- 
činy svojho vzniku, základné hybné sily vývinu, určujúci spoločen- 
sko-fudský obsah, podstatu, funkciu a zmysel. Práve tu je aj základ 
jej sociálno-triednych a politicko-ideologických rozmerov, ktoré netre- 
ba vymýšlať či primýšlať, ale len objaviť, avšak nie ako jej vonkajšie 
prívesky, ale ako jej vlastnů charakteristiku v podmienkach triedne 
rozdeleného sveta. Ako podsystémová zložka systému spoločensko- 
ekonomickej formácie získava VTR aj podobu sociálno-ludského pro- 
cesu so všetkými jeho charakteristikami a dósledkami v triedne po- 
larizovanej spoločnosti. VTR ako podsystémová zložka je vo svojej 
podstate určená a limitovaná systémom spoločensko-ekonomickej for- 
mácie, ktorá je určujúcím referenčným systémom vo vzťahu k VTR. 
Tu je hlavný křúč ku komplexnému poňatiu VTR, v ktorom sú so- 
ciálno-ekonomické aspekty určujúce. Z tohto hfadiska je vonkoncom 
nesprávné VTR v kapitalistickom systéme dávat za vzor VTR v so- 
cialistických krajinách, hovoriť o predstihu prvej pred druhou a mo- 
bilizovať úsilie nasledovatela a prenasledovatela za dostihnutie a 
predstihnutie »bežca« vpredu. VTR v socializme má kvalitatívne inů 
spoločensku-fudsků podstatu, iné hybné sily a ciele, plní celkom inúů 
funkciu. Marxisticko-leninská teória VTR sa musí vyrovnať s pozostat- 
kami ideologickej koncepcie tzv. »dobiehania bežca« v kapitalizme a 
komplexne dopracovat a všestranne prehlbiť vlastnú historickú alter- 
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natívu osvojenia a rozvoja s na základe jej spojenia s prednosťami 
socializmu. 

Systémový prístup k VTR bez podsystémového pristupu v rámci sy- 
stému spoločensko-ekonomickej formácie je neúplný. Preto aj ked 
buržoázni idelógovia hodne hovoria o systémovom prístupe k VTR, 
ktorý metafyzicky absolutizujúů a v poslednej dobe priam fetišizujů ako 
fenomén vedeckotechnickej epochy a chců ním nahradiť dialektiku a 
gnozeologická funkciu filozofie a pod., fakticky dósledný systémový 
prístup ignorujúů alebo okliešťujů, pretože abstrahujů od základného 
referenčného systému každého spoločenského javu, ktorým je práve 
systém spoločensko-ekonomickej formácie. Filozofická analýza, ktorá 
nevychádza zo systému spoločensko-ekonomickej formácie, zo spolo- 
čensko-ekonomickej podstaty vedy a techniky, nemóže preniknůť do 
zákonitosti procesu VTR. 

Z podsystémového pristupu k VTR vyplýva, že VTR nemóže byť po- 
ňatá zo seba samej. Preto marxisticko-leninská teória sa pri jej ana- 
lýze a skůmaní neorientuje len na ňu samu, na jej vnůtornů orga- 
nizáciu, systém a pod. Nezostáva len v jej hraniciach, ale sa orientuje 
aj, či predovšetkým na to, Čo sa deje alebo aj nedeje, ale mohlo 
a malo sa diať mimo nej v rámci celého spoločensko-ekonomického 
systému, predovšetkým v oblasti výrobných, politických a ideologic- 
kých vzťahov, ale aj v oblasti kultúry, spoločenskej činnosti apod. Len 
takto možno odhaliť zmysel VTR, preniknúť do jej objektívnych zá“ 
konitostí a plne pochopiť vzájomnů závislosť a podmienenosť sociál- 
no-fudských a technologických | zmien, dialektiku objektívnych zá- 
konov a činnosti subjektu, vzájomnů súvislosť a sprostredkovanosť ve- 
deckotechnickej a socialistickej revolúcie a ich spojenie s kultárnou 
revolůciou. Reflektovať túto skutočnosť je však možné len na základe 
podsystémového pristupu prostredníctvom kategórií a metód historic- 
kého materializmu. Katesórie vedy, techniky, technológie na to ne- 
stačia. Z tejto svojej stránky a z tohto hladiska je VTR spoločen- 
sko-Iudským procesom, a preto aj systémovou kategóriou historického 
materializmu a PP OSS vied, naímá vedeckého komunizmu a 
ekonómie. 

Koncepčne systémový a podsystémový marxisticko-leninský prístup 
K VTR umožňuje nielen správne komplexne pochopiť VTR, ale aj jej 
reflexiu v ideológii, svetonázore, filozofii a vedomí vóbec a odhalif 
to, čo je buržoáznym koncepciám VTR nedostupné, čo tieto namiesto 
interpretácie dezinterpretujů alebo všelijako z ideologických dóvodov 
zahalujú. 

Je to po prvé fakt, že VTR sa v kapitalistických krajinách nerozvíja 
ako samostatný fenomén na základe vlastných zákonitostí a imanent- 
nej logiky, ako to interpretujáů buržoázne koncepcie VTR, ale ako 
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podsystémová zložka buržoázneho spoločensko-ekonoinického systému 
v jeho lone, v záujme jeho ciefov a možností, ktoré tu nachádza. Aj 
keď sama VTR silne poznačuje tento systém a prináša vela mnohých 
prvkov a tendencif do jeho života a Činnosti, a to tak v pozitívnom, 
ako aj distribučnom zmysle slova, predsa len Zzostáva v jeho zajatí 
a je ním limitovaná. Sama nemóže kapitalistický systém spasiť ani 
odstrániť. V tom je aj odpoveď na otázku, prečo tu VTR nemóže splnif 
vlastnáů výzvu po plnom rozvoji a plniť humanizačne emancipačnů 
funkciu. Vinu na tom nemá gnozeologická podstata vedy a mocen- 
sko-ovládatelská sila techniky, ale záujem a sila kapitálu. Veď VTR 
neplodí neřudské dósledky a, bezmocnosť pred nimi ako taká, 
v abstraktnej izolácil, ale len v spojení s kapitalízmom, pod jeho vply- 
vom.,Aj jej živelný rozvoj je determinovaný touto skutočnosfou. 


* Po druhé sa objasňuje fakt, že podstatou a hybnou silou súčasného 
kapitalistického spoločenského systému nie je VTR, ale jeho antihu- 
mánny vykorisťfovatelský charakter založený na nadvláde záujmu ka- 
pitálu a zisku nad záujmom človeka, progresu atď. Záujem kapitálu 
a zisku je aj hlavným determinantom a límitujůcou konštantou rozvoja, 
charakteru a funkcie VTR. To je hlavná príčina jej konfliktového a 
živelného pohybu. Za tejto situácie aj sama VTR, predstavovaná tech- 
nokratickými buržoáznymi koncepciami ako prostriedok pre riešenie a 
odstránenie sociálno-triednych antagonizmov a spoločensko-fudských 
problémov, sa mení na nezvládnutý problém, ktorý prehlbuje existu- 
jáce problémy a vyvoláva nové v podobe rastůcích logických para- 
doxov, dejinných irónií a spoločensko-Iudských tragédií. Táto situácia 
nemóže byť zmenená v kapitalistickom systéme a jeho prostriedkami. 

Po tretie sa ukazuje, že organická jednota neexistuje medzi kapi- 
talistickým systémom a VTR, ale medzi socialistickým systémom a VTR. 
Preto sa ukazuje, že VTR spósobuje a rozvíja nie konvergenčný, ale 
divergenčnú líniu medzi kapitalistickými a socialistickými spoločen- 
skými systémami. 

Po štvrté sa ukazuje, že aj keď medzi socialistickou revolúciou 
a VTR existuje ešte hlbšia súvislosť, akou bola súvislosť medzi buržoáz- 
nou revolúciou a industriálnou revolůciou v XVIII. a XIX. storočí, 
predsa len VTR nemóžeme redukovať na industriálnu revolúciu nového 
typu, ani jej obsah a základné tendencie nemožno odvodzovať z ana- 
lógie s priemyselnou revolůciou. Je tu zásadný rozdiel. Vo VTR ide o no- 
vé, s minulosťou nezrovnatelné kvality, tendencie a procesy. Tak, ako 
je kvalitatívny rozdiel medzi podstatou a úlohou socialistickej a bur- 
žoáznej sociálnej revolúcie, tak je kvalitatívny rozdiel aj medzi VTR a 
industriálnou revolúciou. VTR nemóže spósobiť také hlboké ekonomické 
zmeny v spósobe výroby a v takej miecre narušiť buržoázne súkromno- 
vlastnícke vzťahy, ako to mohla urobif industriálna revolúcia v prípade 
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narušenía feudálnych vlastníckych vzťahov. Stotožňovanie VTR a indu- 
striálnej revolúcie alebo dokazovanie analógie medzí nimi má slůžit 
buržoáznym ideológom a revizionistom za dókaz o zbytočnosti socialis- 
tickej revolúcie ako formy odstránenia súkromnovlastníckych buržoáz- 
nych vzťahov a ich vystriedania socialistickými vlastníckymi vzťahmi 
v období rozvíjajúcej sa VTR. 


Po piate sa ukazuje, že antagonizmus medzi VTR a človekom nie je 
všeobecným produktom rozvoja VTR a človeka, ale produktom triedne- 
ho antagonizmu buržoáznej spoločnosti. 

Okrem toho podsystémový prístup k VTR z hřadiska systému spo- 
ločensko-ekonomickej formácie umožňuje odhaliť celý rad ďalších 
ilúzií a mýtov, ktoré okolo VTR vytvorili buržoázní ideológovia a re- 
vizionisti. 

Na druhej strane tento podsystémový prístup k VTR umožňuje aj 
vo vývoji socialistickej spoločnosti správne pochopiť podmienky, pro- 
striedky, možnosti a formy jej stále hlbšieho ludského osvojovania, 
jej spoločenskú podslatu s triednymí a Ideologickými rozmermi a 
objasnit viaceré otázky, ktoré boli a neraz aj sú ešte zaťažené ne- 
marxistickým ideologickým nánosom. Spomeňme aspoň tic hlavné. 

Je to po prvé fakt, že VTR je v dialektickej jednote, súvislosti a 
sprostredkovanosti so socialistickou sociálnou revolúciou. Len socía- 
listická revolúcia móže VTR vyslobodiť zo zajatia antihumánnych síl ka- 
pitálu, ktoré ju začlenili do vlastného systému zvelaďovania antihu- 
mánneho kapitálu na úkor znehodnocovania človeka, a uvolniť prie- 
stor pre jej plný harmonický rozvoj a plnenie humanizačno-oman- 
cipačnej funkcie v rozvoji socialistickej spoločnosti, pri plnení budo- 
vatelských úloh socialistickej revolúcie. Socialistická revolůcia sa vo 
vztahu k VTR nestáva zbytočnou, nepotrebnou, ale ešte naliehavejšou 
ako predtým. Socialistická revolúcia sa ukazuje nielen ako sprostred- 
kovatef humanizácie ludského zospoločenštenia a spoločenského bytia 
vóbec, ale aj humanizácie VTR. Na druhej strane VTR po oslobodení 
zo závislosti na antihumánnych silách kapitálu sa stáva prostriedkom 
a podmienkou úplného uskutočnenia socialistickej revolůcie. Stáva sa 
významným komponentom samej podstaty rozvoja socialistickej spoloč- 
nosti a formovania nového človeka, jeho spósobu života a všestranne 
rozvinutej osobnosti. Umožňuje odhaliť a gealizovať doposial neodhalené 
a nerealizované možnosti a sily socialiízmu a vytvárať v tomto smere 
nové, potenciálne nekonečně možnosti. Medzi VTR a socialistickou 
revolůciou je dialektický vzťah. Jedna bez druhej sa nemóže plne 
uskutočnif. V tejto dialektike je aj hlavná príčina ich vzájomnej akce- 
lerácie. VTR a socialistická revolúůcia tvoria dve stránky spoločensko- 
historického procesu pri prechode od kapitalizmu ku komunizmu. Tu 
je základ marxistickej tézy, že VTR je historicky zákonitým procesem 
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v rámci globálneho revolučného procesu prechodu od kapitalizmu ku 
komunizmu, ktorý sama v značnej miere podmieňuje a ktorým je aj 
sama v rozhodujúcej miere podmienená a limitovaná. Len na základe 
a v rámci tohto procesu sa móže plne uskutočniť a vo vzťahu k nemu 
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nájsť a objasniť svoj najvyšší cief a najhlbší zmysel. 

Po druhé je to fakt, že hlavným subjektom a realizátorom plného 
rozvoja VTR je robotnícka trieda. Tento fakt je založený na tom, že 
robotnícka trieda je hlavným a rozhodujúcim subjektom socialistickej 
revolúůcie a budovania novej, socialistickej spoločensko-ekonomickej 
formácie, v ktorej je VTR podsystémovou zložkou. Z tohto historic- 
kého poslania a objektívneho záujmu robotníckej triedy vyplýva jej záu- 
jem na plnom a harmonickom rozvoji VTR. Bez VTR by robotnícka trie- 
da nemohla realizovať svoj objektívny záujem a splniť svoje historické 
poslanie. Preto je VTR predovšetkým záležitosťou robotníckej triedy, a 
nie nejakých revizionisticky interpretovaných elitárskych skupín. VTR 
neoslabuje, ale posilňuje objektívny záujem a historické poslanie ro- 
botníckej triedy a urýchřuje ich prostredníctvom sociálnu a ideovo- 
politický i morálnu integráciu spoločnosti. Štrukturálne, kvalifikačné 
a iné premeny v konkrétnom nositeřovi objektívneho záujmu robotníc- 
kej triedy túto skutočnosť nevyvracajů, ale potvrdzujů. Záujmu robotníc- 
kej triedy sů cudzie revizionistické názory o fetišizácii VTR a 0 j2j 
povyšovaní na hlavný, alebo dokonca jediný subjekt riešenia Ce- 
lého komplexu budovatelských úloh socialistickej revolůcie pri prechode 
ku komunistickej spoločnosti. Obsah a formy vývoja socialistickej spo- 
ločnosti sú podstatne determinované objektívnym záujmom robotníckej 
triedy a len na jeho základe a v jeho rámci aj VTR. Rovnako sů však 
záujmu robotníckej triedy cudzie aj tie revizionistické názory, ktoré vy- 
chádzajúů z podcenenia a nihilizácie VTR, označujúc ju paušálne za anti- 
humánny jav, ktorý stavajú proti triednym cieřfom, triednym kritériám 
robotníckej triedy i proti jej revolučnej praxi. © 

Po tretie, je to fakt, že VTR ako podsystémový zložku systému spo- 
Jočensko-ekonomickej formácie a preto ako spoločenský proces možno 
len v socializme cielavedome a plánovite riadiť, pretože tu možno rla- 
diť celý vývoj socialistickej spoločnosti prebiehajúcí na základe nad- 
vlády záujmu človeka nad všetkými ostatnými záujmami. To je je- 
den z hlavných výsledkov spojenia VTR s prednostami socializmu. 
Preto aj relatívne samostatná vedeckotechnická politika a stratégcia 
VTR nemóže byť založená len na prognózach vývoja vedy, techniky 
a technológie, ale musí vychádzať z globálnej internacionálnej po- 
litiky a stratégie KSČ a byť jej organickou zložkou. Na rozdiel od ka- 
pitalizmu má VTR v socializme okrem zhodných čít, najmá Vo ve- 
deckotechnickej podstate, aj kvalitatívne odlišný spoločensků podstatu 
a v jej dosledku kvalitatívne odlišné spoločenské hybné sily, ciele, 


1020 


formy rozvoja 1 spoločensko-fudské dosledky. Vzhladom na tůto sku- 
točnosť možno urobiť záver, že aj keď je VTR globálny svetový proces, 
predsa sa realizuje v dvoch kvalitatívne odlišných podobách. Tento 
záver však nepochopí ten, kto nechápe VTR ako spoločenský jav, ako 
podsystémový zložku dvoch protikladných spoločensko-ekonomických 
formácif, kto neprenikne do protirečivej dialektiky jej spoločenskej 
podstaty. 

Po štvrté je to fakt, že VTR je v organickej symbióze len so So- 
cializmom. V ňom a na základe jeho predností sa móže plne rozvíjať 
a zároveň svojím rozvojom umocňovať jeho špecifické kvality, aktuálne 
i potenciálne sily. Urýchfuje socialistickú výstavbu. Boj medzi silami 
socializmu a kapitalizmu umožňuje rozhodnůť v prospech síl socia- 
lizmu. VTR sa na tomto základe stáva dóležitým faktorom pri riešení 
spoločensko-triedneho antagonizmu medzi kapitalizmom a socializmom 
i významným integračným činitefom spoločnosti, rozvíjajůcej sa na so- 
cialistickom základe, v ktorej sa prekonáva doterajší dejinný triedny 
antagonizmus spoločenského vývoja, včítane antagonizmu medzi ve- 
deckotechnickým a spoločenským pokrokom, medzi človekom a VTR. 
Tým sa ale VTR stáva nie konvergenčným, ale divergenčným čini- 
tefom medzi kapitalizmom a socializmom. Plný rozvoj VTR je hrozbou 
a nie nádejou kapitalizmu. Na druhej strane organické spojenie VTR 
S prednosťami socializmu je garantom reálnej komunistickej perspek- 
cívy socializmu. 

Praktické úspechy v rozvoji socialistickej spoločnosti, najmá v ZSSR, 
sú dókazom toho, že VTR sa tu stala cielavedome riadenou organickou 
zložkou základných socialistických spoločensko-ludských premien. 
Najmá úspechy za posledné roky v tomto smere po XXIV. zjaz- 
de KSSZ nenechávaiů nikoho na pochybách, že úloha budovania 
komunistickej spoločnosti sa tu stala reálnou úlohou. Úspešne sa roz- 
víja materiálno-technická základňa socializmu a buduje materiálno-. 
technická základňa komunizmu, na kvalitatívne vyšší stupeň sa do- 
stáva rozvoj výrobných síl, všestranné sa emancipuje a humanizuje 
práca, plánovite sa zvyšuje jej produktivita, mení sa postavenie a 
funkcia človeka vo výrobe a spoločnosti, rastie pracovná a spoločen- 
sko-politická aktivita budovateřov socializmu, pretvárajů sa životné 
podmienky, v ktorých sa ciefavedome a harmonicky rozvíja osobnost 
socialistického človeka, postupne sa konštituujúů komunistické spolo- 
čenské vzťahy a otvára sa reálna perspeklíva komunistickej spoloč- 
nosti. Všestranné zhodnotiť a zovšeobecniť všetky tieto úspechy a na 
tom základe vytýčiťt ďalšie úlohy a ciele bude predovšetkým úlohou 
pripravovaného XXV. zjazdu KSSZ. 
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K metodologickým 
otázkám teorie kultury 


MILOSLAV BRŮŽEK 


Jednání předsednictva ÚV KSČ z května 1974 o současném stavu a 
úkolech společenských věd obrátilo pozornost vědeckých a pedago- 
gických pracovníků této oblasti na závažné otázky související s pro- 
sazením jasné marxisticko-leninské orientace a s rozpracováním kon- 
cepce jejich rozvoje. Potřeby praxe budování vyspělé socialistické 
společnosti jsou základem orientace obsahového zaměření vědecké 
činnosti, podmínkou sepětí se současným životem a inspirujícím pod- 
nětem tvořivého rozvíjení teorie ve všech společenských vědách. 


Závažnost 1 náročnost těchto úkolů vystoupí do popředí tím více, 
uvědomíme-li si závažné slabiny teoretické práce ve společenských 
vědách z nedávné minulosti, které současně musí být překonávány. 
Není to záležitost krátkodobá, 1 když naléhavost zvýšení aktivní účasti 
společenských věd při rozpracování aktuálních otázek společenského 
vývoje je zřejmá. 

Jednou z oblastí, která zasluhuje pozornosti společenských věd, je 
kultura. Vyžaduje to nejen nutnost překonávat nesprávné názory ší- 
řené v šedesátých letech domácími 1 zahraničními revizionisty, ale 
především také naléhavá potřeba dalšího rozvoje socialistické kultury 
v etapě vědeckotechnické revoluce. Že vědecká pracoviště jsou si této 
naléhavé potřeby vědoma, o tom svědčí příprava státního plánu +ba- 
datelského výzkumu na léta 1976—80. Objevuje se v něm návrh 
4 hlavních úkolů k otázkám kulturního rozvoje. 

Je zřejmé, že další vývoj teorie kultury bude postupovat nadále ce- 
stou hlubšího zkoumání a osvětlování otázek všestranného rozvoje 
člověka, poslání a postavení kultury při formování nového životního 
způsobu, jejího aktivního působení ve společenských přeměnách. Sou- 
časně se však objevuje naléhavost a potřeba zpracovat množství po- 
znatků, bohatství teoretických myšlenek v ucelený systém, což nelze 
provádět jen mechanickým výběrem, utříděním, spojováním myšlenek 
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a názorů. Pro tvůrčí zpracování je rozhodující metodologický přístup. 
Ten umožňuje přejít od zkoumání dílčích otázek k postižení: zákoní- 
tostí. | 

Předmětem teorie kultury nent staticky pojatý výsledek lidské čin- 
nosti — souhrn kulturních hodnot — ale zákonitosti procesu formo- 
vání lidského vztahu k světu, k přírodní a lidské skutečnosti, v Do- 
hatství jeho forem a vzájemném ovlivňování zdokonalováním lidských 
schopností. Pro obšírnost problematiky související s objasňováním 
předmětu teorie kultury se omezují pouze na stručné obsahové vy- 
mezení s tím, že k těmto otázkám bude nezbytné se ještě později vrá- 
tit. 


Vývoj teorie kultury v Československu 


Teorie kultury patřila v nedávné minulosti k těm oblastem vědecké 
činností, jimž nebyla věnována větší pozornost. V souvislosti S roz- 
vojem socialistické kulturní revoluce byly osvětlovány některé ctázky 
související s jejími úkoly, určován její obsah i etapy vývoje. Pozornost 
byla věnována i vymezení samotného pojmu kultury. 


Mnohem častěji se o principech socialistické kultury, vycházejících 
z Leninova teoretického díla, hovořilo ve stranických dokumentech, 
kde byly uváděny hlavně v souvislosti s hodnocením umělecké tvcrby, 
především při kritice nemarxistických tendencí pronikajících do umě- 
ní. Otázky iřídnosti, stranickosti, lidovosti, tdeovosti, internacionalis- 
mu a demokratizace kultury se staly spíše záležitostí kulturní politiky, 
nebyly však vždy přijímány jako vědecké kategorie, objektivně cha- 
rakterizující a odrážející složitost procesu kulturního vývoje. 


Práce našich předních teoretiků z období rozvoje marxistické teorie 
ve třicátých letech se dotýkají této problematiky v souvislosti se zá- 
pasem o socialistický charakter umění okrajově. Jejich činnost byla 
soustředěna k vyjasnění základních otázek socialistické tvorby, pře- 
devším literární, v souladu s úsilím o probojování nové tvůrčí metody 
socialistického realismu. Podrobněji se zabývají otázkamí jednoty 
obsahu a formy uměleckého díla, vztahu umění a skutečnosti, ideolo- 
gie a tvorby, způsobů ztvárnění skutečnosti. Teorií kultury — i když 
chápali její důležitost a nezbytnost propracování — se podrobněji ne- 
zabývali. 

O tom svědčí například Václavkův článek Marxismus jako teorte 
kultury a Kulturní hnutí, v němž píše: »Objektivní podmínky, za nichž 
marxismus vznikl a se rozvíjel, působily k tomu, že vedle filozofie se 
především projevil a uplatnil v oboru hospodářském a politickém. Ale 
marxismus není jen teorií hospodářskou a politickou, nýbrž je to uce- 
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lený světový názor, který v sobě zahrnuje 1 teorii práce kulturní 
v užším 'slova smyslu.“1 ; 

To usnadňovalo, aby v šedesátých létech právě v oblasti kultury byl 
- veden útok na teoretické základy marxisticko-leninského pojetí kul- 
tury a kulturního vývoje. Zvýraznění autonomnosti kultury, prosazo- 
vání deideologizace, odmítání leninských principů kulturní politiky 
bylo pravicovými teoretiky maskováno požadavky zvědečtění. Politické 
pozadí těchto snah a ideologické důsledky jsou známé. 

Ke zdůvodňování nových teorií bylo používáno vytrhávaných Marxo- 
vých myšlenek, útočilo se proti Jeninským principům kulturní pclitiky. 
Těmto záměrům posloužilo oživování teorií odsouzených již ve třicá- 
tých létech marxistickou kritikou, např. strukturalismu. Stejně tak no- 
vé přehodnocení avantgardy mělo sloužit jako zbraň k oslabení pozic 
socialistického realismu. Ahistorický přístup, přehlížející vyzrávání 
názorů a překonávání omylů v rozvoji teoretického myšlení třicátých 
let — např. v názorech B. Václavka — posloužil ke svévolným kon- 
sirukcím a zdůvodňování vlastních nemarxistických postojů. Pokud se 
snažili přinášet teoretici pravice něco nového, byl to jen odvar dávno 
zapomenutých názorů, jimž se dostávalo posvěcení světovosti a cbdivu 
na Západě jen pro jejich nemarxistický, antisocialistický obsah. Liblic- 
ká konference o Kafkovi, tak halasně nastolující problematiku „odci- 
zení“ jako základního pocitu moderního člověka a tím i metody umě- 
lecké tvorby přes hranice systémů, je toho důkazem. 


Vítanou pomocí pravicovým teoretikům byly názory zahraničních 
revizionistů a antimarxistických teoretiků. Často těžily z toho, že otáz- 
kám humanismu, podstaty a existence člověka nebyla věnována mar- 
xistickou teorií potřebná pozornost. Ve jménu zvědečtění jsou nekri- 
ticky přejímány názory západní kulturologie, hledají se odpovědi 
v názorech buržoazních sociologů kultury, kulturní antropologie Jmé- 
na Sorokin, Aron, Weber, Marcuse, Sartre a celá řada dalších se stala 
přitažlivými hlavně pro jejich proiimarxistické zaměření. : 

V dokumentu předsednictva ÚV KSČ o vývoji, současném slavu a 
úkolech společenských věd ze 3. 5. 1974 se ukazuje na ideologické 
zaměření těchto snah. „Revizionisté ve společenských vědách Sl po- 
většinou zakládali. na údajné originálnosti a osobitosti svých názorů. 
Pro všechny byl charakteristický nekritický obdiv a eklekticzé pře- 
jímání nejrůznějších názorů, směrů a teorií ze Západu a rozhodné 
odmítání výsledků společenských věd a revolučních vymožeností 
Sovětského svazu, všeho, co přinesla leninská epocha marxismu.“* 

Je zřejmé, že překonání všech nedostatků bude narážet na řadu po- 


1 Bedřich Václavek, Tvorba a společnost, Čs. spisovatel 1961, str. 192. 
2 Nová mysl č. 11, 1974, str. 1528. 
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tíží, s nimiž se dosud v teoretické práci vyrovnáváme a ještě delší 
období budeme potýkat. Překonáváme je za situace, kdy jsou mnohá 
pracoviště oslabena kádrově a roztříštěný výzkum, nejen Co do sítě 
pracovišť, alé i volby tematiky řešení situace neusnadňuje. Soustředění 
všech schopných pracovníků a přesné vymezení problematiky bez 
ohledu na osobní záliby a zájmy, ale především v souladu s potřebami 
celospolečenského vývoje, jak jsou formulovány ve stranických doku- 
mentech, je nutným předpokladem zejektivnění vědecké práce i při 
vyjasňování otázek teorie kultury. 

Prosazování vědeckého přístupu k objasňování zákonilostí kultur- 
ního vývoje je o to složitější, že jednotlivé oblasti kultury, jejichž teo- 
retickým základem jsou samostatné vědní disciplíny — uměnověda, 
historie, estetika, etika atd. — často pohlíží na formování teori2 kul- 
tury s nedůvěrou. Vyplývá z neinformovanosti, neznalosti, Často i neo- 
choty zamýšlet se nad řadou otázek, které jsou jednotlivým oblastem 
kultury společné, které proto jednotlivě vyřešit nemohou a přitom 
společenská praxe stále naléhavěji žádá teorii o odpovědi. 

Uvedené příklady svědčí o tom, že důvodů k hlubšímu zamyšlení 
je více než dost. Připočteme-li k nim i nezbytnost teoretické připra- 
venosti celé oblasti kultury, aby mohla aktivně zasáhnout i obstát 
v ideologickém boji, nezbytnost věnovat pozornost těmto otázkám je 
zřejmá. V období, kdy buržoazní kultura prožívá hlubokou krizí a for- 
mují se kultury rozvojových zemí, příklad, kterým může působit so- 
cialistický svět, bude velmi důležitým faktorem dějinného vývoje příš- 
tích let. 


Zvládnutí metodologie marxismu-leninismu 


Nový zájem o rozvoj marxisticko-leninské teorie kultury je vyvolán 
nejen nezbytností překonat nedostatky minulosti. Současné potřeby 
společenského rozvoje, odrážející se v závěrech XIV. sjezdu KSČ, jsou 
rovněž podnětem k dalšímu rozpracování otázek teorie kultury. 
Podnětné práce sovětských autorů z posledního období — E. S. Mar- 
karjana, A. |. Arnoldova, C. G. Arzakaňana a dalších, soustředily po- 
zornost k této problematice. 

Cesta k osvětlování otázek teorie a zákonitcstí rozvoje kultusv ne- 
směřuje dnes přes vymezení pojmu kultury k diskusím o obsahu a 
rozsahu, ke stanovení okruhu hodnot, k určení užší čí širší hranice. 
Analýzou kultury jako společensky determinovaného, historicky vzni- 
klého a v souladu s vývojem společnosti se zdokonalujícího lidského 
způsobu osvojování světa snaži se teorie postihnout zákonitosti tchoto 
procesu a cílevědomě jej ovlivňovat. Historickologický způsob, který 
volil K. Marx pří osvětlování společenských jevů, je i v tomto případě 
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vodítkem. Příkladem využití tohoto způsobu je Marxovo osvětlsní pod- 
staty kapitalismu v Kapitálu, začínající rozborem zboží, historicky 
1 logicky v sobě zahrnujícího základní výchozí článek k pochopení 
celé složité problematiky, odhalující podstatu kapitalistické výroby 
nadhodnoty a vykořisťování pracujících. 

Je pravda, že Marx ani Lenin nerozpracovali obdobným způsobem 
v ucelenou soustavu vědeckou teorii kultury. Mnohem důležitější úko- 
ly teoretické 1 praktické Činnosti vyžadovaly, aby v souladu se zá- 
pasem dělnické třídy věnovali pozornost jiným oblastem. V jetich díle 
však najdeme celou řadu postřehů, vážných teoretických úvah 1 hlu- 
bokých rozborů týkajících se jednotlivých stránek a zákonitostí kul- 
turního rozvoje, které zůstanou vodítkem při rozpracování těciíto otá- 
zek. Bylo by však nepochopením jejich přínosu, kdybychom se po- 
koušeli vytvořit systém teorie kultury pouhým sestavováním jejich 
myšlenek o kultuře. 

Osvojení marxismu-leninismu ve vědecké prácí předpokládá zvlád- 
nutí, tj. poznání, pochopení a využití myšlenkového postupu, meto- 
dologie přistupující ke skutečnosti přes poznání faktů a jevů k ana- 
lýze a odhalování jejich vztahů a zákonitostí vývoje. Snaží se pochopit 
skutečnost nikoliv staticky, ale v procesu jejích přeměn, střetávání 
protikladných stránek. Jen tak je možno jevy začleňovat do vývojové 
řady procesu, do proměn kauzálně determinujících tento procss, odli- 
šit podstatné od nepodstatného a nejen zkoumat, analyzovat a zobec- 
ňovat, ale poznáním nových, revolučních prvků, s nimiž je spojena 
budoucnost, cílevědomě ovlivňovat a řídit. 

Di:alektická metoda zkoumání a materialistické osvětlování procesů 
a jevů je příznačným rysem teoretického objasřňování problematiky 
kulturního rozvoje v pracích Marxe, Engelse a Lenina, podstatcu je- 
jich analýzy skutečnosti it vymezování pojmů a Kategorií. Jejich teo- 
retické myšlení nent proto jen zobecněním zápasů, odpovědí na kon- 
krétní jevy každodenní praxe, ale vždy, i když na tyto potřeby praxe 
odpovídá, vychází z objasnění zákonitostí, chápe je v širších souvis- 
lostech dějinněho t myšlenkového vývoje, ve vzájemných vazbách a 
celospolečenským vývojem i dosavadním stupněm poznání. Jedině tak 
možno pochopit a správně využít podnes živé, revoluční myš:enky 
k dalšímu rozvoji teorie i praxe. 

Pro každou ze společenských věd má tento přístup svojí specifiku. 
Avšak světonázorový základ je v každém případě spolehlivou orien- 
tací. Ani teorie kultury nemůže být výjimkou. Marxismus není chápán 
pouze jako argument zdůvodňující světonázorový postoj Či důkaz 
ideových pozic a správnosti názorů. Světový názor nesmí být ničím 
cizím, co do jednotlivých věd je vnášeno náhodně, je organickou sou- 
částí každé společenskovědní disciplíny. 
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„Je pryč doba, kdy bylo možno uspokojit se s povrchním, formálním 
přihlášením k dialektickému a historickému materialismu. Metodolo- 
gie marxismu-leninismu musí být skutečným základem teoretického 
myšlení ve společenských vědách.“3 


Člověk, jeho podstata a existence 


Zkoumání kultury jako společenského jevu začíná logicky tam, kde 
i kultura má svůj počátek — u člověka. Ať již kulturu chápeme jako 
výsledek tvořivé činnosti člověka, nebo předpoklad, prostředek © 
k osvojování světa člověkem, v každém případě bez existence člo- 
věka, jeho tvořivé činnosti je kultura nemyslitelná. Vztah — člověk 
a kultura je možno osvětlovat z různých tránek. Přitom je však zřej- 
mé, že kultura bez tvůrčí lidské činnosti, která je nemožná mimo spo- 
lečnost, je stejně vyloučená jako člověk bez kultury rozvíjející se tvo- 
řivou lidskou činností. Současně je také nesporné, že hlavní axtivní 
složkou tohoto vztahu, určující jeho pohyb, složkou neustále zdoko- 
nalující obě stránky tohoto vztahu je tvořivá lidská činnost. 


Marxova koncepce člověka je proto základním článkem filozofické- 
ho, metodologického přístupu Kk osvětlování základních otázek teorie 
kultury. Tento přístup prolíná celé dílo Marxe, Engelse a Lenina Je 
současně svědectvím vyzrávání a rozvoje názorů, směřujících cd pře- 
konání Feuerbachova antropologismu, přes formulování základů dia- 
lektického a historického materialismu a tím 1 osvětlení spols2čenské 
podmíněnosti existence člověka, k pochopení významu třídního boje 
a tím I nezbytnosti politického programu směřujícího proletářskou re- 
volucí a nastolením diktatury proletariátu, k osvobození dělnické třídy 
a celé společnosti, k všestrannému a harimonickému rozvoji člověka 
komunismu. 

I když otázky lidské podstaty a existence nejsou v marxismu-le- 
ninismu rozhodně okrajovými a tvoří co da významu důležitý obsah 
programových cílů v zápase dělnické třídy, v jejím úsilí o přsměnu 
světa a člověka v něm, nevěnovaly společenské vědy této probleratice 
dostatečnou pozornost. Jestliže ostře odmítáme pravicově názory, tak 
často operující v nedávné minulosti s pojmy člověk, lidství, humanis- 
mus, není to pro vyzvedání otázek člověka a humanismu, ale pro je- 
jich nemarxistický, nevědecký přístup k řešení těto problematiku, pro 
jejich snahu osvětlit tyto otázky mimo společnost a třídní zápas, izo- 
lovaně od úlohy dělnické třídy a revoluční strany. Ideologicky reakční 
obsah názorů byl vhodným zdůvodněním politického postupu a taktiky 


3 Jan Fojtík, Společenské vědy — významný nástroj v boji za vítězství ko- 
munistických idejí, Nová mysl 11, 1974, str. 1551. 
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kontrarevoluce. Ideově se tyto názory nikterak netají duševní spří- 
zněností s existenciální filozotií, buržoazní antropologií a sociologií, 
S pseudohumanistickými iluzemi a vidinami člověka a lidství stojícího 
nad společností a s náboženskou mystikou. 

Pro marxisticko-leninskou filozofii vyplývají z této situace závažné 
závěry — „na prvém místě nezbytnost zkoumat postavení člověka sou- 
časné epochy nikoli z hlediska věčných postulátů jakési „filozofické 
antropologie“, ale v nejužších souvislostech a danými revolučními pro- 
cesy, jež probíhají v současné společnosti“.4 Tajemník ÚV KSČ Jan 
Fojtík v této souvislosti ve svém projevu na celostátním aktivu pra- 
covníků společenských věd 26. 9. 1974 zdůrezňuje nezbytnost „ještě 
více soustředit pozornost, síly a prostředky k rozpracování filozofické 
problematiky vztahů mezi „člověkem a přírocou“, „člověkem a tech- 
nikou“, „člověkem a společností“ v reálných, ve velmí konkrétních 
souvislostech s danými podmínkami existující etapy naší socialistické 
společnosti.“5.——© 

Při analýze pojmu člověk máme vždy na mysli jeho konkrétně his- 
torické vymezení. Vychází z -pochopení jednoty obecného, určeného 
rodovými, tj. lidskými, společenskými znaky a zvláštního, determino- 
vaněho Konkrétně historickou situací, v níž se projevuje obecná pod- 
stata člověka. Marxisticko-leninská filozofie tak dává odpověď na zá- 
važný vztah podstaty a existence člověka. Člověk, který lidskou prací 
se vydělil z přírody, je současně vytvořením nové, vlastní lidské sku- 
tečnosti, bytostí společenskou. Marx v Tezích 0 Feuerbachovi vy- 
zdvihuje tento rys jako podstatný a rozhodující znak člověka. Lidská 
podstata není Marxovi nějaké abstraktum vlastní jednotlivému indi- 
viduu. „Ve skutečnosti je to souhrn společenských vztahů.“8 

To podstatně, co člověka odlišuje od ostatní přírody, je cílevědomá 
činnost, práce, a jako taková je podle K. Marxe výhradní vymožeností 
člověka. Práce je především proces, probíhající mezi člověkem a pří- 
rodou, proces, v němž člověk svou vlastní činností zprostředkovává, 
reguluje a kontroluje výměnu látek mezi sebou a přírodou... Tím. 
že tímto pohybem působí na vnější přírodu a mění ji, mění zároveň 
svou vlastní přirozenost. Rozvíjí schopnosti, které v ní dřímají, a 
hru těchto sil podrobuje své vlastní moci.“" 

Marx si současně uvědomuje, že podstata člověka, jeho tvůcčČí čin- 
nost, práce, se projevuje různým způsobem v rozdílných společen- 
ských podmínkách, vymezujících existenci člověka. V dějinách lidské 
civilizace se nikde nesetkáváme s abstraktním „Člověkem“, existuje 


4 Nová mysl, 11, 1974, str. 1560—1501. 

5 Nová mysl, 11, 1974, str. 1561. 

6 K. Marx—B. Engels, Sebrané spisy, sv. 3, str. 18, SNPL 1962. 
7 K. Marx, Kapitál I., SNPL 1953, str. 196. 
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vždy v konkrétní podobě společenského „člověka“ — otroka a otro- 
káře, nevolníka a feudála, proletáře a kapitalisty. To poznamenává 
i obecnou podstatu lidské práce dělníka, prodávajícího pracovní sílu, 
nutí jej překonávat odpor, nutit se k Činnosti soustředěním pozornosti 
i vůle. Je to tím nutnější, „čím méně práce dělníka upoutává svým 
obsahem a *způsobem svého provádění, tedy čím méně je mu práce 
požitkem jako hra fyzických a duševních sil«.* 


Vznik soukromého vlastnictví a s tím související dělba práce vedly 
k tomu, že práce — podstata člověka — se stává velké většině lidí 
něčím cizím, vzdalujícím se jejich podstatě. Odcizení práce, projevující 
se za kapitalismu v dělníkově vztahu k produktům jeho vlastní práce 
jako cizím předmětům, i ve vztahu práce k aklu výroby jakož'o čin- 
nosti cizí, dělníkovi nenáležející, je dokladem sebeodcizení, ztráty lid- 
ské podstaty. Tato roztržka, v níž podstata člověka nenachází svůj 
adekvátní výraz v jeho existenci, vyúsťuje v potlačení všestranného 
rozvoje velké většiny společnosti. Práce se stává prostředkem k za- 
jištění existence, nikoliv projevem lidské podstaty, tvůrčí aktivní čin- 
nosti měnící svět. 


Vznik soukromého vlastnictví a dělba práce vedly ve svých důsled- 
cích k tomu, že tvořivá lidská činnost se stala záležitostí úzké skupiny 
vládnoucích tříd, aby jim sloužila. Na IIl. všeruském sjezdu sovětů 
V. I. Lenin říká: „Dříve všechen lidský důmysl, veškerý lidský génius 
tvořil jen proto, aby jedněm dal všechny plody techniky a kultury, 
a druhým odmítal to nejnutnější — vzdělání a rozvoj.“? 


Rozpor mezi lidskou podstatou — tvořivou činností člověka a exis- 
tencí člověka vymezenou společenskými vztahy, formou vlastniciví vý- 
robních prostředků, dosahuje za kapitalismu svého vrcholu. Rozvoj 
výrobních sil, vědy a techniky dospěl na takovou úroveň, že umožňuje 
řešení tohoto rozporu nikoliv na základě snových vidin spravedlivého 
uspořádání lidských vztahů, ale na základě již existujících materiál- 
ních podmínek, úrovně výrobních sil. Soukromé vlastnictví, které 
v minulosti zabezpečilo kulturní rozvoj menšiny, se stává překážkou 
rozvoje lidské kultury vůbec, brání všestrannému rozvoji tvůrčích sil 
celé společností, pro který předcházející vývoj vytvořil již nezbytné 
materiální podmínky. Socialistická revoluce odstraňující tyto překážky 
je základem vysoce humánní a kulturní přeměny lidských vztahů. Ko- 
munismus je podle Marxova vyjádření osvojením lidské podstaty člo- 
věkem a pro člověka, „je to opravdové zrušení sporu mezi existencí 
a podstatou.“!0 


8 K. Marx, Kapitál I., str. 197, SNPL 1953. 
8 V. I. Lenin, Sebrané spisy, sv. 26, str. 466, SNPI, 1956 
10 K. Marx, Ekonomicko-filozofické rukopisy, str. 92, SNPL 1961. 
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Lidské osvojení světa a rozvoj schopností člověka 


Zkoumáme-li kulturu z těchto hledisek jako způsob lidského osvo- 
jování světa, kultura v tomto pojetí vystupuje současně jako předpo- 
klad 1 důsledek tvořivé lidské činnosti, lidského vztahu k světu. Tento 
přístup, jak zdůrazňuje Arzaňan, není pro většinu buržoazních kon- 
cepcí kultury příznačný. Naopak ochotně analyzují vše, Co vytvořil 
člověk, ale nezkoumají člověka samotného. Hledí na kulturu jako pa- 
sívní pozorovatelé a spotřebitelé kulturních hodnot. 

Ve všech úvahách o člověku nutno mít na zřeteli především jeho 
společenskohistorickou podstatu. Samo vydělení člověka z přírody a 
jeho polidštění je formováním jeho lidské podstaty — tvořivé činnosti 
— a to je možné jen ve společenském prostředí. Tak se rozvíjí 1 lidská 
podoba smyslů člověka, která je rovněž produktem společenského vý- 
voje. Rozvíjí se postupně s vytvářením nového lidského předmětného 
světa. Formování pěti smyslů, jak ukazuje K. Marx, je práce celých do- 
savadních světových dějin. 


Proces osvojování světa člověkem vychází z poznání světa člověkem 
z bezprostředního styku se světem na základě vlastních zkušeností, 
ale také na základě poznání hodnot předaných předcházejícími ge- 
neracemi, osvojením jejich znalostí a zkušeností. Směřuje k vytváření 
nových hodnot materiálních t duchovních. Kultura tak plní důležitou 
funkci uchovávání a předávání hodnot, vzniklých v procesu lidského 
osvojování světa, ztělesňuje kontinuitu vytváření lidské skutečnosti 
tvůrčí činností. 

Tento lidský způsob osvojování světa má univerzální charakter, pro- 
jevující se nejen ve schopnostech a zručnosti, v racionálním poznávání 
skutečnosti, v estetickém i etickém vztahu ke skutečnosti v rozvoji 
fyzických sil. Pouze na základě rozvoje všech lidských schopností se 
rozvíjí v člověku lidský vztah k světu. V univerzálnosti tohoto lid- 
ského osvojování světa se projevuje jeho kulturnost. Chybí-li, nebo 
je-li oslabována některá z těchto lidských schopností, neumožňuje ani 
plný rozvoj ostatních. 

Kapitalistický způsob výroby s rozvinutými zbožně peněžními vztahy 
deformuje tento lidský vztah k světu a redukuje bohatství lidských 
smyslů na smysl mít. Skutečné bohatství člověka je však podle Marxe 
v potřebě být člověkem. „Bohatý člověk je zároveň člověk potřebující 
totalitu lidského životního projevu.“!l 

Zrušení nadvlády věcí nad člověkem, soukromého vlastnictví výrob- 
ních prostředků, směřuje k osvojení vlastních podmínek života a tím 
1 k vytvoření harmonie mezi podstatou člověka a jeho existencí, mezi 


11 K. Marx, Ekonomicko-filozofické rukopisy, str. 102, SNPL 1961. 
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tvořivou lidskou činností a lidskými podmínkami jejího projevu. Zajiš- 
tění nezbytných materiálních podmínek úsilím celé společnosti je zá- 
kladním předpokladem harmonického a všestranného rozvoje lidské 
osobnosti. 


Cílevědomé řízení tohoto procesu společností, jak v oblastí vytváření 
materiálních podmínek, tak ve sféře duchovní kultury, v rozvoji lid- 
ských schopností a sil je nezbytné. Způsob výroby zbavené soukro- 
movlastnických pout a honby za ziskem jednotlivců vytváří možnost 
„organicky spojit vymoženosti vědeckotechnické revoluce s přednost- 
mi socialistické hospodářské soustavy.“!2 Budování materiálně tech- 
nické základny rozvinutého socialismu a komunismu společně s for- 
mováním všestranně rozvinutého člověka je nejlepším svědectvím úsilí 
směřujícího Kk osvojování podmínek života a jeho racionálního pře- 
tváření v nový způsob. . 


Třídní a ideologická podmíněnost osvojování 
světa člověkem 


Karel Marx ve své koncepci člověka osvětlil a vědecky zdůvodnil 
rozpor mezi tvořivou lidskou činností, v níž se projevuje ob? -ně lidská 
podstata, a mezi existencí člověka, podmíněnou konkrétně historicky 
a ubíjející v podmínkách soukromého vlastnictví tvořivý charakter 
práce. Lidé zbavení prostředků materiální produkce jsou současně 
zbavení možností podílet se na produkci myšlenkové, duchovní. Třída, 
která je na základě vlastnictví výrobních prostředků vládnoucí silou 
společnosti, je zároveň její vládnoucí duchovní silou. Disponuje zpra- 
vidla prostředky duchovní produkce, a tak si zároveň podřizuje my- 
šlenky ostatních. Řídí produkcí myšlenek své epochy a protože má 
k dispozici prostředky zabezpečující distribuci této ideolagie, proniká 
tato do všech vztahů člověka ke skutečnosti, pracovních, racionálních, 
etických, 1 estetických. Zájmy vládnoucí třídy jsou určující pro for- 
mování dané epochy a ideologie vládnoucích tříd tak vymezuje třídní 
charakter kultury. 


Všechny představy o lidské rovnosti a svobodě zůstávaly diouho 
utopií, protože skutečné osvobození je podmíněno existující úrovní vý- 
robních sil, a nikoliv představou ideálu člověka. Omezené výrobní síly 
vyvolávaly takové důsledky, že výroba nedostačující na uspokojování 
potřeb celé společnosti „umožňovala nějaký vývoj jen tehdy, jestliže 
jední uspokojili své potřeby na úkor druhých, a tím jedni — menšina 
— získali monopol na vývoj, kdežto druzí — většina — byli pckra- 


Z L. I. Brežněv, XXIV. sjezd KSSS, str. 48, Svoboda 1971. 
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čujícím bojem za uspokojení nejnutnějších potřeb na Čas vyloučeni 
z jakéhokoliv vývoje.“15 , 

Kapitalismus rozvojem výrobních sil vytvořil podmínky pro osvobo- 
zení všech pracujících. Zároveň v proletariátu vytvořil sílu schopnou 
zničit a odstranit panství všech tříd. Revoluce, která je nezbytným 
předpokladem likvidace kapitalismu, má však- současně i jiný vážný 
úkol. „Je nutná nejen proto, že jiným způsobem nelze svrhnout vlád- 
noucí třídu, nýbrž i proto, že třída, která ji svrhává, se může jen 
v revoluci zbavit všeho starého neřádstva a stát se schopnou záložii 
novou společnost.“'4 K vytvoření komunistického vědomí u masy lidí 
je podle Marxe nutná masová přeměna lidí, Což může nastat jen 
v praktickém hnutí, v revoluci. 

V. I. Lenin dále rozpracoval tyto myšlenky a vnesl do této prcble- 
matiky řadu nových pohledů. Protože zkoumá podmínky vzniku a vý- 
voje proletářské ideologie, jejího rozhodujícího postavení v revoluč- 
ním zápase proletariátu a v přeměnách celé společnosti, zdůrazňuje 
současně vědecký charakter světového názoru proletariátu. Ideoiogie 
dělnické třídy vyrůstající z vědy je současně vyjádřením zájmů a po- 
třeb proletariátu, ale také vědeckým zobecněním a vyjádřením objek- 
tivních zákonitostí společenského vývoje, objasněním historického 
poslání proletariátu a revoluční strany v přeměnách společnosti. 

Takto pojatá ideologie je základnou racionálně osvětlující cestu 
k nalezení lidské podstaty člověka v osvobozené práci, ve vy'voření 
důstojných podmínek lidské existence. Vítězství v politickém zápase 
je prvním předpokladem a proletářskou revolucí je proto současně za- 
hájen i složitý proces přeměny společnosti a člověka. 

Z Marxova i Leninova přístupu je zřejmé, že převzetím politické mo- 
ci proletariátem začíná velice dlouhodobý proces přeměny materiál- 
ních podmínek lidské existence, v nichž se projevuje skutečná pod- 
stata člověka v tvůrčí práci. Současně s tím se proletariát zbavuje 
„všeho starého neřádstva“, pozůstatků staré, až dosud vládnoucí ideo- 
logie. Překonává tak důsledky vyplývající z tisíciletého duchovního 
útlaku pracujících. 

Lenin chápal tyto procesy v úzké a vzájemné souvislostí a podmí- 
něnosti. Vytvářením materiálních podmínek, rozvojem ekonomiky. 
techniky a formováním nových vztahů ve výrobě se mělo ovlivňovat 
1 myšlení pracujících. Růst uvědomění byl však také současně pod- 
mínkou dalšího rozvoje a vědomého utvářsní materiálních podmínek. 
Nechápal revoluční změny v kultuře izolovaně od revolučního procesu 


15 K. Marx — B. Engels, Německá ideologie, Sebrané spisy, sv. 3, str. 44). 
SNPL 1902. 
MA Tamtéž, str. 83. 
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přestavby celé společnosti v oblasti politiky a ekonomiky. Na prvé 
místo v souvislosti s rozvojem kultury, kulturně výchovné činnosti a 
osvětové práce stavěl úkol naučit se řídit socialistický stát a spra- 
vovat hospodářství, vytvářet podmínky hodné lidské existence. 

Řada článků z období krátce po revoluci dokumentuje Leninův pří- 
stup k otázkám kulturního rozvoje v socialismu, zdůrazňující jeho zá- 
kladní smysl a cíl v zabezpečení rozvoje člověka v souladu S pře- 
měnami jeho života, s rozvojem jeho schopností a tvůrčích sil. Růst 
produktivity práce, rozvoj družstevnictví, boj proti byrokratismu, 
úplatkářství, staré morálce — to vše jsou konkrétní úkoly kulturní 
práce po vítězství dělnické třídy. Těmto základním obsahovým otáz- 
kám byl podřízen i způsob šíření kulturních hodnot, jejich tvorba, 
organizace i struktura institucí. Není to podceňování či vyzdvihování 
jedněch oblastí kultury na úkor druhých, ale objektivní zhodnocení 
jejich významu na základě potřeb rozvoje celé společnosti. Znepoko- 
jovalo jej, že zatímco v Moskvě se deset tisíc lidí nadšeně kochá skvě- 
lým představením v divadle, milióny lidí se snaží, aby se naučili po 
písmenkách psát své jméno a počítat. 

Lenin zabývající se zcela konkrétními otázkami, které přinášel roz- 
mach kulturní revoluce, byl nucen i v teorii objasnit řadu nových otá- 
zek, které jsou výrazným přínosem rozpracování marxistického my- 
šlení. V této souvislosti je dílo V. I. Lenina rovněž příkladem tvůrčího 
uplatnění a dalšího rozpracování metodologie použité při osvětlení 
teoretických otázek vzniku a rozvoje socialistické kultury, kulturních 
přeměn, kulturního dědictví, třídnosti, stranickosti, Jidovosti a demo- 
kratizace. 


I když Lenin vychází z obecné koncepce člověka rozpracované 
Marxem, koncepce osvětlující podstatu člověka jako společensky pod- 
míněnou tvořivou Činnost směřující v procesu osvojování světa k roz- 
voji lidských sil, zaměřuje svoji pozornost především na vytváření ta- 
kových podmínek existence člověka, které umožní plné projevení jeho 
lidské podstaty. Proto také teoretické řešení otázek kulturního roz- 
voje, vytváření socialistické kultury je u něho vždy spojováno velmi 
úzce s projevy tvůrčí činnosti člověka, s praktickým osvojováním kul- 
tury miliónovými masami pracujících. 


Člověk v procesu vědeckotechnické revoluce 
Teorie kultury vycházející z  marxisticko-leninské  metodo'ogie, 
osvětlující lidskou podstatu kultury na základě Marxovy filozofické 
koncepce člověka a Leninova teoretického myšlení směřujícího k vy- 


i Klára Zetkinová, O Leninovi — Lenin o literatuře, str. 193, Svoboda 19530. 
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tváření a ovlivňování podmínek lidské existence zabezpečení všestran- 
ného rozvoje člověka, v nichž se může lidská podstata projevit, je 
současně předpokladem pro pochopení složitých procesů současného 
kulturního rozvoje. Tyto otázky vystupují zvlášť zřetelně v perspekti- 
vách rozvoje vědeckotechnické revoluce, stále výrazněji ovlivňující 
, vývoj světa ve druhé polovině XX. století. 

Pochopení dialektiky osvojování světa člověkem a rozvoje lidských 
schopností, vztahu lidské podstaty a existence je současně klíčem 
k pochopení rozdílů mezi neohraničenými možnostmi rozvoje člověka 
v socialistických podmínkách a mezi hranicemi, které spočívají v ka- 
pitalistických vztazích. Současně však se vší naléhavostí je kladena 
otázka, jaké jsou i materiální předpoklady k praktickému řešení těch- 
to otázek. Zatímco rozvoj vědeckotechnické revoluce v socialistických 
podmínkách posouvá řešení této problematiky z oblasti teorie k prak- 
tickému zabezpečování, naráží v kapitalistických podmínkách již za- 
počatý proces na bariéru kapitalistických vztahů, je determinován vý- 
robou nadhodnoty vlastníky výrobních prostředků. 

Tím jsou současně určeny možnosti, které společenské podmínky 
mohou dát rozvoji člověka. Vědeckotechnická revoluce spojená 
s přednostmi socialistických vztahů ve výrobě přivádí člověka na práh 
takového uspořádání výroby, v níž rozvoj lidských schopnoslí se stává 
sám sobě účelem, a nikoliv prostředkem Kk reprodukci pracovní síly, 
k zabezpečení její existence. 

Změny, k nimž dochází ve výrobním procesu přeměnou vědy v bez- 
prostřední výrobní sílu, zdůrazňují vedoucí úlohu vědy vůči veškeré 
výrobě. Probíhají 1 změny v postavení člověka ve výrobě, tvůrší čin- 
nost nabývá stále větší význam, zkracování pracovní doby vytváří stále 
širší prostor pro všestranný a harmonický rozvoj člověka. Ani věda 
však není za socialismu nějakým fetišem, cílem rozvoje člověka, ale 
prostředkem ke kultivací lidských sil, k realizaci humanistických cílů. 

Rozpory, které vyvolává tento sotva začínající proces v kapitalis- 
tických zemích, se projevují | v současných teoretických koncepcích, 
buď jednostranně odsuzujících antihumanistický charakter rozvíjející 
se vědy a techniky, stojících proti abstraktnímu člověku (abstraktní 
antropologismus, humanismus, antiscientismus atd.), nebo naopak 
zdůrazňujících abstraktně pojatou vědu a techniku vládnoucí nad člo- 
věkem, v technokratických, scientistických teoriích. 

„Vědeckotechnická revoluce je v socialistických podmínkách bytost- 
ně spojena s kulturní revolucí, a právě v tomto spojení je naznačena 
možnost dosažení nové úrovně rozvoje revoluční praxe přeměny pří- 
rody, společnosti a člověka. !6 


16 Čiověk, věda, technika, str. 244, Svoboda— Politizdat, Praha— Moskva 1971 
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; 
; 


Rozvoj lidských schopností a osvojování světa člověkem je základem 
rozvoje socialistické kultury, zpětně pomáhající spoluvytvářet Lbahalý 
vztah člověka k světu, v němž pracovní a racionální vztah má stejně 
důležité místo jako etický a estetický, či rozvoj fyzických sil člověka. 
Jedině v souhrnu všech způsobů a forem duchovního i prakticky ma- 
teriálního osvojování světa vzniklých v procesu historického vývoje 
lidstva, rozvíjí se i lidský vztah Kk světu. „Kuhura je organickou jed- 
notou všech těchto forem, uceleným systémem, v němž má každý ele- 
ment svou zcela specifickou funkcí a zároveň předpokládá existenci 
ostatních, stejně nezbytných elementů a funkcí.“!? 

Snaha potlačovat či vyzdvihovat jednu z forem kultury na úkor dru- 
hých znamená deformovat lidský vztah k světu a dehumanizovat ve 
svých důsledcích socialistickou kulturu. Naopak, rozvoj všech forem 
osvojování světa člověkem, všech lidských schopností člověka podpo- 
ruje navzájem rozvoj každé z nich. Návrat k člověku současnému. 

Ujasněním základních přístupů k osvětlení teoretických otázek kul- 
tury pochopíme velikost, jasnozřivost a bohatství myšlenek vyslove- 
ných v díle K. Marxe, B. Engelse, V. I. Lenina. Překonali utopické vi- 
diny o rozvoji člověka, aby analýzou společenské podstaty a existence 
reálného člověka, zotročeného existující dělbou práce, rozpracovali vě- 
deckou koncepci směřující přes třídní zápas proletariátu k osvobození 
člověka a rozvojí jeho lidských sil, podřizujících si přírodní 1 lidský 
svět v takové podobě, o níž se ani nejodvážnějším utopistům nesnilo. 
Mělí vždy na paměti, že k télo velké budoucnosti všestranně rozvi- 
nutého člověka vede cesta přes člověka společensky a třídně formo- 
vaného v kapitalistických podmínkách, jeho pozvednutím k politické- 
mu zápasu. | 

Ujasnění a pochopení metodologických otázek teorie kulturv dává 
přesvědčivé argumenty k odmítnutí všech snah stavět mladého Marxe 
proti starému či proti Engelsovi nebo ještě více proti Leninovi. Dává 
možnost pochopit jednotícím hlediskem jejich společný přístup k teo- 
rit kultury, je vodítkem teoretickému zkoumání a zpracování těchto 
otázek a jejich využití v praxi kulturní politiky. Je obranou prati ná- 
hodnému vytrhávání jednotlivých myšlenek z celku teoretickéha na- 
zírání, proti subjektivistickému přístupu 1 voluntaristickému řešení, 
svévolně nakládajícímu s teorií marxismu-leninismu. 

Marxisticko-leninská koncepce člověka je důležitým východiskem 
při zkoumání všech procesů probíhajících v oblasti kultury vcelku 
i v jejích jednotlivých formách. Estetika, etika, uměnověda, teoria 
kultury v ní nacházejí nejen základní orientaci k vymezení a rozpra- 
cování teoretických otázek. Směřuje zkoumáním vzájemného působení 


17 Člověk, věda, technika, str. 321, Svoboda —Politizdat, Praha— Moskva, 1973. 
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jednotlivých oblastí kultury i pochopením společných rysů a zákoni- 
tostí jejich vývoje k budoucnosti a zvýrazňuje tak i význam každé 
z nich. 

Úvahy o těchto otázkách nejsou jen záležitostí teoretické práce. 
Mají nesmírný význam pro rozvoj samotné praxe, pro řízení kulturní 
politiky stranou. V procesu rozvoje socialistické společnosti roste vý- 
znam vedoucí úlohy strany úměrně tomu, jak jsou stále náročnější 
úkoly řízení zabezpečovány na základě poznání objektivních zákoni- 
tostí. : 
Rovněž celá oblast kulturně výchovné činnosti zabezpečovaná stá- 
tem a společenskými organizacemi stojí před kvalitativně novými úko- 
ly. Jestliže šířením kulturních hodnot bylo v minulosti provázeno na- 
růstáním počtu kulturních zařízení a hodnoceno často jen kvantita- 
tivními ukazateli, pak pro následující etapu bude stále více příznačný 
přesun pozornosti na kvalitativní zaměření této Činnosti, na cbsah, 
strukturu, ideové, etické a estetické stránky šířených hodnot, na osvo- 
Jování a praktické využití takových znalostí a zkušeností, které odpo- 
vídají nové etapě kulturní revoluce, spjaté s revolucí vědeckotechnic- 
kou. Hledání nových, netradičních cest ve spojení s využíváním vol- 
ného času je úkol velmi náročný. Pedagogiku, psychologii a sociulogii 
tu očekávají rovněž náročné úkoly. 

Vyjasnění těchto otázek v teoretické oblastí je obranou jak proti 
zaostávání kulturně výchovné Činnosti za potřebami rozvoje společ- 
nosti a člověka, tak proti nereálnému vyzdvihování úkolů, pro které 
ještě nedozrály podmínky. Umožňuje však již dnes nacházet v tomto 
dlouhodobém procesu kvalitativně nové stránky, předznamenávající 
formování nového vztahu člověka ke skutečnosti, nového způsobu ži- 
vota. 


Estetika ako sůčast 
socialistického Života 


VLADIMÍR BROŽÍK 


Všestranný rozvoj človeka v socialistickej spoločnosti predpokladá 
schopnosť esteticky vnímať a hodnotiť skutočnosť, ale zároveň pred- 
pokladá schopnosť pretvárať ju aj podla »zákonov krásy«. Keď sa však 
zamyslíme nad miestom estetickej výchovy v systéme komunistickej 
výchovy pracujúcich, aké možnosti formatívneho vplyvu poskytujů 
prostriedky estetickej výchovy a ako estetická výchova súvisí naprí- 
klad s výchovou ideovo-politickou, svetonázorovou, mravnou a pod., 
vynárajú sa niektoré otázky, ktoré si vyžadujů teoretické i praktické 
riešenie. 

Estetickej výchove sa totiž neraz pripisuje iba akási doplňujůca úlo- 
ha, ako keby išlo síce o zaujímavů, ale predsa len výlučnů, alebo 
dokonca samoúčelnů činnosť, ktorá nesůvisí bezprostredne s hlavnými 
cieřmi nášho výchovného úsilia. Predstava, že krása nemá účel a vo 
svojej čistote je bez úžitku, ešte aj dnes má svojich uvedomelých zá- 
stancov v teórii i živelných stůpencov v praxi. Vedie k podczňovaniu 
spoločenských funkcií krásna, ktorému sa priznáva praktické poslanie 
len vtedy, ak »zdobí« funkciu poznávaciu alebo úžitkovů. Napokon, je 
to predstava, ktorá má dlhů tradíciu i sociálne zázemie. Svojho času 
práve ona odsůdila krásu do úlohy póvabnej sprievodkyne meštiaka, 
povolanej iba na to, aby zdobila jeho Činy a myšlienky, aby ho rozpty- 
rovala a vnášala do jeho Života vzrušenie, ktoré by mu dovolilo za- 
budnůť na ozajstné životné problémy. 


Estetická výchova sa neraz zamieňa za prosté šírenie poznatkov 
o formálnej funkcii tvaru, farby, harmónie či rytmu. Znalosť poznatkov 
sa absolutizuje a považuje sa za nevyhnutné na to, aby človek »rozu- 
m el« umeniu, a prípadne aj na to, aby sa vedel primerane »kultúrne« 
správaťf. Táto predstava problém zužuje na výchovu umením a pre ume- 
nie, alebo v najlepšom prípade na prípravu kultúrneho využívania 
volného času. 
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Marxisticko-leninská estetická výchova nle je lba prípravou kulti- 


vovaného špecializovaného diváka, čitatefa alebo poslucháča, je to vý- 


chova socialistického občana, ktorý sa popri kultivovanosti vyznačuje 
socialistickou uvedomelosťou, cíefavedomosťou a straníckosfou posto- 
jov ku skutočnosti. Móže estetická výchova formovať uvedené postoje 
človeka? Na otázku nemožno odpovedať bez ujasnenia si prakticko- 
spoločenskej funkcie krásna v živote a osobitne v živote socialistické- 
ho človeka. 


Materialistické chápanie krásna 


Spoločenský zmysel krásna, obsažnosť estetickej informácie a teo- 
reticko-praktický dosah estetickej funkcie sa stal predmetom pozor- 
ností klasikov marxizmu-leninizmu Vo viacerých súvislostiach. O tom, 
aků dóležilosť pripisovali Marx a Engels »zmyslu človeka pre krásu«, 
svedčí napríklad aj ich Charakteristika rozvoja filozofického materia- 
lizmu, s ktorou sa stretávame vo »Svátej rodine«. Bola napísaná roku 
1844, ale F. Engels o 46 rokov neskór ju bez akýchkolvek zmien znovu 
použil v predslove k anglickému vydaniu »Vývoja soclalizmu od utópie 
k vede«, Čo samo osebe svedčí o význame, ktorý jej prisudzoval. »U Ba- 
cona, svojho prvého tvorcu, materializmus ešte v naivnej forme obsa- 
huje zárodky všestranného vývoja. Hmota sa usmieva na celého člo- 
veka poeticky zmyslovým leskom. Aforistická doktrína Sama je však 
ešte plná teologických nedósledností.«l 


V procese ďalšieho vývoja sa filozofický materializmus podla auto- 
rov »Svěitej rodiny« stával jednostranným tým viac, čím viac abstra- 
hoval od reálnej zmyslovosti bytia a od mnohostranných schopností 
človeka reflektovať jeho fenomény. Čím viac sa oči filozofa stávali 
očami geometra, tým viac sa materializmus stával mizantropickým. 
Kultivovanů podobu, ako aj esprit, výrečnosť a póvab mu vrátili až 
Helvétius a ďalší francúzski myslitelia, ktorých filozofický odkaz vy- 
úsťuje podla Marxa priamo do socializmu a komunizmu. 


V tejto súvislosti je pozoruhodné najmě to, že »zmysel pre krásu« 
sa uvádza do jednoznačnej súvislosti so základnou svetonázorovou 
orientáciou: zbavujúc sa teologických nedósledností stratil mechanis- 
tický materializmus nielen zmysel pre krásu skutočnosti, ale aj svoj 
vlastný póvab; aby »mohol premócť človeku nepriatelského neteles- 
ného ducha na jeho vlastnom poli, musí si sám umftvif telo a stať sa 
askétom«.? 

Mechanistický materializmus nemohol človeka plne uspokojit ani 


1 Marx — Engels: Spisy 2, Praha 1958, str. 148. 
2 Tamtiež, str. 148. : 
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ako teoretická základňa svetového názoru. Pretože nereflektoval spo- 
ločenskosť bytia, nebol schopný »uznať« človeka v jeho skutojnej 
vefkosti. Rozvíjal síce sebauvedomenie človeka ako poznávajůceho sub- 
jektu, ale mohol len málo povzniesť jeho sebavedomie ako subjektu 
praxe. Rozširoval horizonty poznania. Ale tým len odhaloval hlbku 
priepastí odludšleného bytia, zatial čo »slzavé údolia« každodennej 
skutočnosti prenechával teologickým doktrínam, aby ich zdobili nábo- 
ženským pozlátkom nielen tam, kde im chýbal skutočný lesk, ale aby 
týmto pozlátkom mohli skutočný lesk spoločenského bytia zakryť. 


Nie je náhodné, že problém poeticky zmyslového lesku hmoty tak 
úzko sůúvisí s rieš2ním ontologických otázok a preto aj s východisko- 
vou problematikou názoru človeka na svet. Je známe, ako N. G. Černy- 
ševskij položil znamienko rovnosti medzi pojmy krása a ludský život 
Týmto spósobom obrazne vyjadril podstatu krásy, nazdávajůc sa, že 
»netreba ďalej dokazovať, že krásno vo všetkých ostatných oblastiach 
skutočnosti, ktoré sa stáva v očlach človeka krásnom iba preto, že 
slúži ako náznak krásna v človeku a jeho živote, je taktiež život«.* 


Ukazuje sa však, že dokazovanie je stále ešte aktuálne, hocí uply- 
nulo viac ako sto rokov odvtedy, čo Marx a Engels objasníli, ako »po- 
čas pracovného procesu prechádza práca neprestajne z formy činností 
(Unruhe) do formy bytia, z formy pohybu do formy predmetnosti 
(Gegenstándlichkeit)« 4 a dokázali, že práve táto predmetná činnosií 
robí bytie človeka spoločenským, že práve touto činnosťou sa človek 
spredmetňuje a predmetné bytie človeka poludšťuje, že táto matariálne 
tvorivá aktivita, čČiže prax »je základňou celého zmyslového sveta, tak 
ako dnes jestvuje, do takej miery, že keby bola prerušená hoci len na 
rok, zbadal by Feuerbach obrovská zmenu nielen v prírodnom svete. 
ale velmi zavčasu by sa mu stratíl i celý svet ludí a jeho vlastná naze 
racia schopnosť, ako aj jeho vlastná existencia« 


Čo Černyševskij konštatuje v metaforickej forme (krása je život), tn 
Marx reflektuje vo vedeckomaterialistickej filozofil, ktorá prvá v deji 
nách pochopila, že bytie ludí, tak isto ako bytie vecí, ktoré vstúpili do 
ich praktického života, sa stáva spoločenským a ako spoločenské si 
ho Tudia aj uvedomujú. Predmarxovskej filozofii, ktorá bezradne siála 
nad priepasťou vytvorenou gnozeologickým odlúčením subjextu a ob. 
jektu, bol nevyhnutne záhadou nielen poeticky zmyslový lest skutoč- 
nosti, ale vóbec jej vzrušujůca a na každom kroku sa pi úkajúůca 
Tudskosť, ktorú preto považovala buď za ilúziu vyvolaný optikou nášho 
videnia, alebo za důkaz všadeprítomnosti boha, ktorý tak mal byť pro- 


3 N. G. Černyševskij: O umení, Bratislava 1953, str. 24. 
4 K. Marx: Kapitál I, Bratislava 1959, str. 212. 
5 Marx— Engels: Spisy 3, Praha 1958, str. 57. 
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stredníkom nielen medzi fuďmi, ale aj medzi človekom a jeho svetom. 
Hmlisté tušenie mnohých materialistov, ktorí chápali skutočnosť v jej 
zdanlivo jednoduchej celistvosti, sa až v Marxovej filozofii stalo vedec- 
kým poznaním; vývoj filozofického materializmu sa dovfšil už pocho- 
pením zákonitostí spoločenského bytia, a to znamená aj poznatkom, 
že »zatial čo sa teda na jednej strane stáva všade predmetná skutoč- 
nosť pre človeka v spoločnosti skutočnosťou fudských bytostných síl, 
Iudskóu skutočnosťou, a preto skutočnosfou jeho vlastných bytostných 
síl, stávajů sa mu na druhej strane všetky predmety spredmetnením 
jeho samého, predmetmi potvrdzujúcimi a uskutočňujúcími jeho indivi- 
dualitu...«6 

Zatial čo v »Rukopisoch«, z ktorých pochádza aj citát, má poznatok 
o spoločenskom bytí vecí ešte abstraktne filozoficků podobu, v »Kapi- 
táli« sa už bytie stáva predmetom analytického skůmania, najmá 


z ekonomického hladiska. V »Kapitáli« píše Marx o spoločenskom. 


bytí vecí ako o tajomnom spoločenskom hieroglyfe, ktorého zmysel sa 
neskór Iudia usilujů rozlúštiť, aby tak prenikli do tajomstva svojho 
vlastného jestvovania. 

Odhaliť toto tajomstvo však nie je len vecou poznania. Čím viac si 
človek uvedomuje, že nie je vecou, predmetom, ale osobnosťou, tým 
viac sa pýta »kto som, aký som, a čím je pre mňa svet, ktorý ma 
obklopuje«. Na otázky tohto druhu však už nedáva odpoveď iba prosté 
poznanie. Iba v hodnotení sa vyjavuje, čím sú pre koho elementy bytia 
a čím je v ich strede. V človeku sa postupne odhaluje hierarchická 
závislosť elementov bytia a tým aj objektívna nevyhnutnosť prefero- 
vania určitých objektov, Činov a postojov pred inými. To znamená, že 
hodnotenie je nielen formou sebauvedomovania subjektu, ale aj prak- 
ticky nevyhnutným východiskom jeho životných orientácií. Odhalova- 
nie tajomstva spoločenského bytia je teda podmienkou, aby človek ako 
určitý subjekt mohol jestvovať. Aj krása je takým spoločenským hiero- 
glyfom. Nie je len ozdobným ornamentom na strome života, ale je 
dokladom i svedectvom o totalite spoločenského bytia. 


Hodnota a estetické hodnotenie 


Ani suma poznatkov, ani znalosť samotného teoretického základu 
určitého svetonázoru nerozhoduje ešte o tom, aký názor na svet človek 
akceptuje. Materialista sa záujmovo stotožňuje s materiálistickým sve- 
tonázorom To znamená, okrem iného, že pozitívne prežíva priíslušnost 
k svetu, ktorý je jeho aomovom, a usiluje sa o jeho rozvoj. A jednou 
z podmienok takého prežívania a takého životného pocitu je aj schop- 


6 Marx— Engels: O umení a literatúre, Bratislava 1954, str. 34. 
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nost oceňovať skutočnosť spósobom, ktorý vždy znovu odhaluje jej 
poetický lesk a nedovoluje, aby sa vo vedomí subjektu premenila na 
jednotvárny, či dokonca odpudivý vzťah a názor na skutočnosf. 

Miera a kvalita schopnosti oceňovať je podmieňovaná. Skutočnost 
sa totiž usmieva poeticky zmyslovým leskom na človeka, ktorého Iud- 
ské zmysly sú plne rozvinuté, a nie sú redukované, napríklad, zmrza- 
čujúcim účinkom odcudzenia v súkromnovlastníckej spoločnosti. Známy 
Marxov príklad obchodníka s minerálmi, ktorý má zmysel iba pre 
merkantilnů hodnotu svojho tovaru a nevníma jeho krásu, ilustruje 
výrečne nielen tento fakt, ale súčasne poukazuje na sociálnu podmie- 
nenosť »zmyslu pre krásu«. Socialistická spoločnosť vytvára podmien- 
ky harmonického vývoja človeka a tým aj jeho estetickej sebarealizá- 
cie. Jednak ruší svet ako »slzavé údolie« a otvára ho človeku ako 
domov, jednak zámerne socializuje nielen poznanie, ale aj schopnost 
hodnotif, medziiným aj schopnosť hodnotiť esteticky. 

Výsledok hodnotenia nezávisí len od predmetu hodnotenia, ale aj 
od používanej normy, ako ekvivalentu hodnoteného. »Zrnko piesku je 
pod drobnohřadom vysoké a veža je v porovnaní s horou nízka«,' píše 
Marx, poukazujůc na závislosť hodnotenia od použitých kritérií. Preto 
»byť materialistom« v estetickom hodnotení znamená voliť kritériá 
vedeckého poznania a optimistického komunistického presvedčenia. 
Kritériá človeka, ktorý pozná a vie využívať praktické možnosti socia- 
listickej spoločnosti ako výrazu istoty, vóle i záujmu tieto možnosti 
ďalej rozvíjať. Nielen schopnosť hodnotiť, ale určitá schopnost je pod- 
mienkou a súčasťou materialistického názoru na svet; nielen zmysel 
pre krásu, ale určitý zmysel je žiadůcou a potrebnou vlastnosťou prí- 
slušníka socialistického spoločenstva. 

Socialistickej spoločnosti nemóže byť Iahostajné, čo a ako sa javí 
človeku krásnym. Keď niekto racionálne uznáva nevyhnutnosť tried- 
neho boja a neprijme pritom prejavy revolučného pohybu, právom po- 
chybujeme o hlbke jeho presvedčenia. Keď je niekomu krásne iba to, 
čo sa zmestí do ohraničeného priestoru jeho osobných, subjektivistic- 
kých záujmov a zálub, právom pochybujeme o jeho marxisticko-lenin- 
skom svetonázore. Keď estetické postoje subjektu protirečia mravným 
zásadám, politickému presvedčeniu revolučnej triedy, spoločnosti, ním 
samým proklamovanému názoru na svet, ide buď o vedomú neúprim- 
nosť, alebo o stav, ktorý si skór či neskór vynůti zásadné riešenie. 


Tieto skutočnosti sa žiada pripomenúť aj preto, že estetická výchova 
sa nerealizuje v bezkonfliktovom priestore, ale je dóležitou súčasťou 
ideologického boja. Estetická funkcia umenia je vo svojej podstate 
ideologická. »Keďže neprichodí na svet ani so zrkadlom v ruke a aní 


T Marx— Engels: Spisy 6, Praha 1959, str. 408. 
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ako fichteovský filozof „Ja som ja“, vidí sa človek ako v zrkadle 
najprv len v inom človeku. Až vzťahom k človeku-Pavloví ako sebe- 
rovnému začína maf človek-Peter vzťah k sebe samému ako k človeku. 
A tým sa Pavol so všetkým Činom, v celej svojej pavlovskej telesnosti, 
stáva pre Petra javovou formou prejavu rodu „človek“.«? A aby nebolo 
pochýb, dodajme, že človek so všetkým činom a v celej telesnosti níe 
je Iba bytosť prírodná, že človek je vlastne svet človeka. To sú nielen 
pracovnými nástrojmi predlžené prirodzené rozmery jeho tela, ale aj 
predmety a najmá produkty jeho činnosti, ktoré často ešte po stáro- 
čtach práve ako »spoločenské hieroglyfy« vypovedajů o tajomstve 
niekdajšieho spoločenského bytia. A tak dnešný Peter aj zoči-vočí 
amfore, ktorů vytvoril niekdajší Pavol, nadobúda vzťah k sebe samému 
ako k človeku. Tým viac to potom platí o umeleckých výtvoroch, ktoré 
vznikli, aby vypovedali o človeku svojej doby. Umelecké dielo bez 
výnimky je preto ako prostriedok ludského sebauvedomovania Ideolo- 
glcky funkčné. 

Umenie má v spoločenskej praxí osobitné postavenie. Nie je totíž len 
estetickou informáciou o spoločenskej skutočnosti, ale je výsledkom 
hodnotiaceho postoja k tomu, o čom vypovedá. Preto právom zdóraz- 
ňujeme úlohu svetonázoru v umeleckej tvorbe. Umelecké dielo však 
nie je iba kritickou informáciou o hodnotovom jave, ale samo sa stáva 
predmetom hodnotenia. A napokon, čo je z hladiska spoločenských 
funkcií umenia vefmi dóoležité, že sa pre prijímatela stáva mlierou, 
hodnotovým ekvivalentom skutočnosti. Svetom, ktorý umelec-Peter 
predstavuje, meria prijímatel!-Pavol sám seba a svoj svet. Skúsenosf, 
ktorú dielo vypovedá, sa stáva možnou mierou skúsenosti, ktorú prijí- 
matel sám prežíva. A tak vstupuje umelecké dielo nie raz, ale prinaj- 
menej trojnásobné do hodnotiaceho vzťahu: je výsledkom hodnotenia, 
je samo hodnotou a je napokon nástrojom hodnotenia. Je to vlastne 
forma sociálnej památi, ktorá nezaniká aní potom, keď sa už dávno 
zmenil svet, v ktorom bola zaznamenaná, a predsa je schopná slůžit 
aj po stáročiach. Nielen ako výpoveď o minulosti, ale ako nástroj, 
ktorým meriame rozpátie uplynulého času 1 spósobu života a ktorý 
doslova sprítomňuje, robí zjavnými súčasné, aktuálne spoločenské hod- 
noty. 

Je prirodzené, že človek neoceňuje súčasnosť len esteticky; ludské 
činy sú predmetom etického alebo právneho hodnotenia, spoločenský 
vývoj hodnotíme politicky, praktická použiteřnosť vecí sa nám pred- 
stavuje ako užitočnosť. Estetické hodnotenie zaujíma však zvláštně 
miesto medzi ostatnými, pretože jeho predmet je univerzálny; móže 
ním byť revolučná myšlienka, zemský povrch videný cez iluminátor 


8 K. Marx: Kapitál I, Bratislava 1959, str. 73. 
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kozmickej lode atď. Univerzaliízmus predmetu estetického hodnotenia 
sa odráža aj v povahe estetických názorov a vkusu človeka, pretože 
»estetický zmysel« je zmysel pre Iudská významovosť predmetov, 
javov, artefaktov, činov. Nie náhodou považoval Hegel krásu za prejav 
úplného prejavenia sa idey v určitom predmete. Keď Heglov výrok 
prevrátime »z hlavy na nohy«, dospejeme k záveru, že krása ako fud- 
ské spredmetnenie potvrdzuje a uskutočňuje spoločenskůú individuál- 
nosť človeka v jej totalite. To je napokon aj príčina empiricky nespo- 
četnekrát konštatovaného vplyvu estetických postojov na postoje 
mravné, politické a pod. 


Estetické normy a spósob života 


Estetická výchova má v komunistickej výchove svoje miesto nielen 
preto, že je neoddeliteřnou súčasťou výchovy svetonázorovej. Esietické 
normy sú jednak nástrojom sociálne podmienenej interpretácie sku- 
točnosti, jednak sů dóležitým regulátorom správania sa príslušníkov 
sociálnej skupiny. Každý názor je 1 regulátorom praxe, a to platí aj 
o názoroch estetických. »Tvorba podia zákonov krásy« nie je len výsa- 
dou umelcov. V súhlase s estetickými názormi utvárame a modiífiku- 
jeme predovšetkým podmienky vlastnej existencie, spósob svojho jest- 
vovania. Praktickým uplatňovaním estetických noriem určitej triedy, 
národa, spoločnosti manifestuje človek svoju príslušnosť k danej so- 
ciálnej skupine. Tvorbou domova, najmá jeho estetickou štylizáciou, 
prejavuje svoju osobitosť, individualitu. Ani tento prejav nie je bez 
účelu. 

O slove hovoril Marx ako o skutočnosti myšlienky, pretože až pro- 
stredníctvom slova sa myšlienka stáva zjavnou 1 účinnou. A podobne 
je tomu Ii s krásou, ktorou sa fudia obklopujů v každodennom živote; 
práve ňou sa stáva ich sebauvedomenie zjavným, skutočným. Príkladom 
móže byť národná poézia práve tak ako populárna pesnička, architek- 
túra i zariadenie nového domu, ktoré vypovedajů o človeku, ktorý v do- 
me žije, a vytvárajúů z nového pribytku domov. To sů všetko prostriedky, 
ktorými sa človek ubezpečuje o hodnote svojho bytia, vždy znovu túto 
hodnotu prejavuje a pripomína si ju ako niečo, na čo neslobodno 
zabudnúť. Preto vždy znovu a znovu čerpáme z fudového umenia istotu, 
ktorů potrebujeme pre život, preto nás povzbudzuje melódia rodného 
jazyka, odtieň hlasu človeka, ktorý je nám blízky, preto sa usilujeme 
prejavovať svoju radosť 1 žial tak, ako nám to diktuje nepísaný kód 
spoločnosti, ku ktorej patríme, preto sú také doležité i obrady, ktorými 
vítame človeka na svet I ktorými sa s ním lúčime. Znovu chceme pre- 
žívať krásu prvomájových sprievodov a zdobíme svoje pracovné pro- 
stredie. Chceme byť v tomto prostredí doma. Človek, ktorý si neosvojil 
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tieto prostriedky výpovede o sebe samotnom, ostáva nemý — nielenže 
nerozumie druhým fuďom, ale nerozumie ani sebe. 

Takto sa estetické názory a predstavy stávajů dóležitým faktorom 
pri tvorbe náležitého životného štýlu, ktorý je neodlučitelným prvkom 
socialistického spósobu života. A nie je možné úspešne rozvíjať socia- 
listický spósob života bez ohřadu na jemu zodpovedajúci životný štýl, 
bez ohfadu na to, čo robí tento spósob života zjavným a čo ho výrazne 
charakterizuje. Ale ani tu sa naše úsilie nerealizuje v bezkonfliktovom 
priestore. Estetické prvky životného štýlu sa stávajú predmetom sporu, 
napr. rozvojom a vplyvom prostriedkov masovej komunikácie. Bur- 
žoázna reklama, komerčná zábavná hudba, oslava sexu a celý rad 
ďalších, životný štýl uniformujúcich a tým aj deformujúcich vplyvov, 
„čo k nám prenikajúů zo Západu, predstavuje neraz nebezpečný ideolo- 
gickú diverziu. Strata schopnosti vnímať nenápadný poeticky zmyslový 
lesk reálnej skutočnosti vyvolaná šokujúcou agresivitou prostriedkov 
masovej komunikácie vedie u človeka skór či neskór aj k strate schop- 
nosti zaujať k tejto skutočnosti pozitívne tvorivý vzťah, ktorý je zákla- 
dom nášho, socialistického spósobu života. Nepriatelská propaganda 
zjavne ráta s tým, že človek, ktorý sa nenaučí vnímať svoje životné 
prostredie, alebo ktorého estetická vnímavosť sa otupí, bude mechanic- 
ky prijímať elementy cudzieho životného štýlu. A taký človek skór 
či neskór stratí aj vedomie príslušnosti k vlastnému spoločenstvu. Pre 
toho, kto ostáva esteticky nemý, stáva sa nezrozumitelnou reč vlast- 
ného prostredia. Keď si niekto osvojí iba reč Cudzích citov, prestane 
rozumieť i sám sebe a svojím pocitom. 

Estetická výchova nie je hra s krásnymi formami, ale činnosf, ktorá 
umožňuje človeku pochopiť a vždy znovu prežívať svoju spoločensky, 
sociálne determinovanů fudskosť. Má nezastupitelné miesto v komu- 
nistickej výchove pracujúcich, lebo harmonický vývoj socialistického 
človeka prestáva byť ideálom a stáva sa v súčasných podmienkach 
triedne rozdeleného sveta stále viac objektívnou nevyhnutnosfou, pod- 
mieňujúůcou ďalšie napredovanie spoločnosti. 
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Utváření všestranně 
rozvinuté osobnosti 


V. G AFANASJEV 


Psáno pro Novou mysl 


V procesu výstavby nové společnosti se mění různé — nerozlučně 
spjaté — stránky společenského života: vznikají materiální předpokla- 
dy komunismu, zdokonalují se sociální vztahy a formuje se nový člo- 
věk s bohatým intelektem, s vysokými morálními a fyzickými kvali- 
tami. 


Z těchto úkolů je snad nejobtížnější výchova nového člověka. Je 
obtížná již proto, že člověk sám o sobě je mimořádně složitá a citlivá 
bytost; lidé jsou tisíci pouty spjati navzájem mezi sebou, se společ- 
ností i s různými kolektivy. Je obtížná také proto, že ve sféře spo- 
lečenského vědomí, v oblastí každodenních vztahů mezi lidmi je třeba 
překonávat četné přežitky minulosti ve vědomí lidí. Je proto přiro- 
zené, že má-li být při formování člověka dosaženo úspěchu, je třeba 
opírat se o vědeckou analýzu jeho podstaty, jeho místa ve složitém 
systému společenských vztahů, tendencí jeho rozvoje v průběhu his- 
torického procesu. 


Podstatu člověka se pokoušeli odhalit filozofové, psychologové a pe- 
dagogové již před Marxem. Vzhledem k idealistickým názorům filo- 
zofů na vývoj společnosti nemohly však tyto pokusy být úspěšné. Je 
sice pravda, že francouzští osvícenci a materialisté 18. století vyslo- 
vovali velmi cenné dohady o tom, že člověk je produktem prostředí 
a okolností, avšak samotné sociální prostředí chápali jako modifikaci 
lidských myšlenek, vášní a prožitků. Proto se předmarxistický sociální 
pohled na člověka pohyboval v začarovaném kruhu; tvrdilo se, že 
člověk, jeho myšlení a cítění jsou produktem prostředí, kdežto prostředí 
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je výsledkem týchž lidských citů a myšlenek. Z toho vyplýval kult 
abstraktního člověka, člověka mimo Čas a prostor, člověka jako by- 
tosti biologické, spojené s ostatními! lidmi přírodními, biologickými 
vztahy. K. Marx naproti tomu vycházel z analýzy společenské povahy 
a podstaty člověka. 

Styk s ostatními lidmi, přímý, bezprostřední, s lidmi současnosti a 
také nepřímý, zprostředkovaný výrobními, společenskopolitickými a 
duchovními zkušenostmi s lidmi předcházejících generací, je určují- 
cím faktorem formování osobnosti. K. Marx a B. Engels píší: »Přitom 
tu ovšem vychází najevo, že vývoj určitého individua je podmíněn vý- 
vojem všech ostatních, s nimiž je v přímém nebo nepřímém styku, 
a že různá pokolení individuí, která mezi sebou navazují vztahy, spolu 
souvisí, že ti, kdo přijdou po nich, jsou podmiňování ve své fyzické 
existenci svými předchůdci, že přejímají výrobní síly a formy styku, 
které tito předchůdci nashromáždili a že jsou tím určování ve svých 
vlastních vzájemných vztazích. Ukazuje se zkrátka, že tu probíhá 
určitý vývoj a že dějiny jednotlivého individua rozhodně nemohou být 
oddělovány od dějin předchozích a současných individuí, nýbrž že 
jsou jimi určovány.«l 

Co je to člověk? Z biologického hlediska je člověk bytost, patřící 
do skupiny strunatců, podskupiny obratlovců, třídy savců, řádu pri- 
mátů a čeledí hominid. Je přirozené, že jako biologická bytost je tvo- 
řivým, dynamicky se samoorganizujícím celostním systémem. Organís- 
mus, jak psal I. P. Pavlov, je »v nejvyšším stupni samoregulující se, sám 
sebe se podporující, obnovující a dokonce zdokonalující se systém«./ 
Z tohoto biologického hlediska složkami člověka jako celku jsou 
buňky, tkáně, orgány, systémy orgánů a jako struktura příslušný způ- 
sob jejich vzájemné součinnosti. Biologie však neurčuje podstatu člo- 
věka. Pro vznik člověka poskytla příroda určitý biologický materiál, 
ale přeměna tohoto materiálu v lidský organismus byla výsledkem či- 
nitelů sociálního rázu, především pracovní, výrobní činnosti. 


Práce, jak napsal B. Engels, v jistém smyslu vytvořila člověka. Práce 
našla své vyjádření 1 v organizaci lidského těla. Člověk není člověkem 
proto, že se skládá z orgánů, tkání a buněk, že dýchá plícemi a krmí 
mlékem své děti, ale proto, že je schopen pracovat, myslet a mluvit, 
že je schopen vyrábět pracovní nářadí, s jehož pomocí působí na 
okolní svět a na přírodu, že je schopen v pracovním procesu nava- 
zovat společenské vztahy s ostatními lidmi. 

Člověk získává lidské vlastností nikoli pří svém zrodu, nikoli vzhle- 
dem ke své biologické povaze, ale v průběhu Života, v procesu čin- 


1 K. Marx—B. Engels: Splsy, sv. 3, str. 447 —448. 
2 I. P. Pavlov: Sebrané spisy, sv. 3, díl 2, Moskva 1951, str. 188. 
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nosti, práce. Člověk není schopen existovat sám o sobě, izolovaně ve 
světě přetvářeném lidskými generacemi, ve světě, který v sobě zahr- 
nuje četné zkušenosti minulých generací. Vztah člověka k okolnímu 
světu je vždy zprostředkován jeho vztahy k ostatním lidem, formamí 
jeho styku s nimí. 

Biologicky zděděné vlastností jsou podmínkou utváření lidských 
schopností, a to podmínkou dosti významnou; neurčují však lidské 
schopnosti člověka. 

Velký sovětský psycholog A. N. Leonfjev na základě bohatého expe- 
rimentálního materiálu dochází k následujícímu závěru: »...mozek 
obsahuje nikoli ty či ony specifické lidské schopnosti, ale pouze 
schopnost tyto schopnosti si vytvořit.«Š 

Rozhodujícím činitelem při formování člověka a jeho schopností je 
svět předmětů a jevů obklopující člověka, svět vytvořený četnými ge- 
neracemi lidí v jejich práci a boji. Tento svět přináší člověku to 
»skutečně lidské«. Je přirozené, že čím bohatší jsou vztahy člověka 
k okolnímu světu, k ostatním lidem, tím bohatší je jeho vnitřní svět, 
tím složitější, mnohotvárnější a bohatší jsou jeho životní projevy. 

V procesu individuálního vývoje (od zrození až do smrti) probíhá 
proces polidšťování osobnosti, tj. proces získávání, obohacování a roz- 
víjení právě těch lidských vlastností, které nabyl druh homo sapiens 
v důsledku svého společenskohistorického vývoje. 

Člověk je tedy bytost společenská; přirozené, biologické v něm je 
pouze předpokladem pro realizaci jeho sociální, společenské podstaty. 
Je však člověk jako bytost společenská celistvým systémem? Jestliže 
ano, jaké jsou složky tohoto systému, jaká je jeho struktura? . 

Je známo, že K. Marx definoval podstatu člověka jako souhrn spo- 
lečenských vztahů. Napsal: »Ale lidská podstata není nějaké abstrak- 
tum vlastní jednotlivému individuu. Ve své skutečností Je to souhrn 
společenských vztahů.«í 

Pojem »společenské vztahy« nutně předpokládá existenci skupiny, 
kolektivu lidí, společnosti, neboť člověk nemůže navazovat společen- 
ské vztahy sám se sebou. Osobnost je současně také něčím jedinečným, 
individuálním. Tyto teze se navzájem nevylučují; V marxismu-leni- 
nísmu se slučují na základě posuzování jednotlivce v těsné souvislosti 
se společenským prostředím. 

K. Marx a B. Engels odmítli kult abstraktního člověka, kult člověka 
vůbec, stojícího mimo dějiny — kult, jemuž odváděly daň mnohé 
předchozí filozofické směry. V představě Marxe a Engelse je člověk 
vždy konkrétní, vždy patří k historicky určitému společenskému celku 


3 T. N. Leonfjev: Problemy razvitija psychikl, Moskva 1965, str. 207. 
4 K. Marx—B. Engels: Spisy, sv. 3, str. 18. 
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— společenské formaci, k určitému sociálnímu kolektivu, třídě, národu 
atd. Člověk je vždy článkem v určitém systému společenských vztahů. 

Podstata člověka je určována především sociálním prostředím, spo- 
lečností, v níž člověk žije a rozvíjí se. Toto prostředí také formuje 
životní projevy, vlastnosti a kvality konkrétního člověka. 

Konkrétní člověk, pod nímž si K. Marx předstatoval osobnost, má 
určité rysy, které jsou charakteristické pro všechny lidi bez výjimky 
—. schopnost pracovat, uvažovat a mluvit, vykonávat fyziologické 
funkce atd. Každý konkrétní člověk má 1 rysy, které jsou společné pro 
ostatní lidi, nikoli však už pro všechny, nýbrž pouze pro členy daného, 
sociálního kolektivu (výrobního kolektivu, třídy, národa, strany atd.). 

Konkrétnímu člověku jsou vlastní i specifické rysy příznačné jenom 
pro něho, které ho charakterizují jako lidskou individualitu. Tyto 
individuální rysy se mohou týkat nejrůznějších stránek lidské činnos- 
ti: jeho výrobní kvalifikace, vzdělání, kulturní úrovně, jednání, vztahu 
k okolí, postavení v rodině atd. 

Připomeňme, že individualita člověka se vyznačuje nejenom rysy, 
které jsou vlastní jen jemu, ale také stupněm vyspělosti všeobecných 
a zejména lidských rysů. Například každému člověku je vlastní schop- 
nost pracovat, avšak stupeň vývoje této schopnosti, míra její realizace, 
závisí na historicky určitém stupní rozvoje společnosti a navíc není 
u všech lidí stejná. Každého konkrétního člověka charakterizuje kro- 
mě toho také specifický, jenom jemu vlastní soulad, vzájemné půso- 
bení všeobecných a specifických lidských rysů. 

Jednotlivec vždy vystupuje jako daný, konkrétní člověk, jako »sku- 
tečný, živý člověk«, který v sobě spojuje bohatství společného, (ko- 
lektivního) a jedinečného (individuálního). Důležitou, dominující úlo- 
hu přitom hrají všeobecné vlastnosti, projevy života, neboť tndividu- 
ální vlastnosti jsou pouze konkrétním projevem, modifikací jeho so- 
ciálních vlastností. 

Marx napsal, že jednotivec je společenská bytost. Proto každý 
projev jeho Života, i když nevystupuje v bezprostřední formě kolek- 
tivního, společně prožívaného s ostatními, je projevem a utvrzením 
života společnosti. 

Život společnosti je však velmi složitý a mnohotvárný. Každá spo- 
lečenskoekonomická formace je neobvykle složitý sociální organis- 
mus, v němž se v jediný celek spojily historicky určitý způsob výroby 
hmotných statků, jako jednota výrobních sil a výrobních vztahů, spe- 
cifická politická organizace společnosti, zejména státní uspořádání, 
různé ideje — politické, estetické, náboženské, morální atd. 

Pod vlivem mnohotvárností společenských vztahů se přirozeně for- 
mují stejně mnohotvárné projevy života, vlastnosti a kvality jednot- 
livce. Konkrétní společenská výroba, materiální výrobní činnost dané 
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společnosti, ekonomické- vztahy vznikající v procesu výroby plodí 
v různých historických stupních vývoje společnosti takové sociální ty- 
py jednotlivců jako otrok nebo otrokář, rolník nebo feudál, dělník 
nebo kapitalista, atd. Jinými slovy: hospodářský život historicky kon- 
krétní společnosti plodí projevy ekonomického života, konkrétního 
člověka a určuje jeho místo v systému společenské výroby. 


Sociální vztahy, které jsou společnosti vlastní (třídní, národnostní 
a další vztahy), prostřednictvím nositele těchto vztahů — určitého 
sociálního kolektivu (třídy, národa etd.) — plodí třídní, národnostní 
a jiné rysy osobnosti. Tyto rysy nejsou ničím jiným než projevem so- 
ciálního života osobnosti. Například takový sociální kolektiv jako děl- 
nická třída formuje v průběhu třídního boje v člověku patřícímu 
k této třídě určité kvality — organizovanost, disciplinovanost, nesmi- 
řitelnost vůči soukromému vlastnictví a vykořisťování, revolučnost 
atd. : 


Každému člověku jsou vlastní určité myšlenky a city, charakter, zá- 
jmy, úmysly, cíle atd. Tyto duševní vlastnosti se rodí ze sociálních 
vztahů vládnoucích ve společnosti. Vznikají bezprostředním působením 
hospodářského, sociálního a duchovního života společnosti, kolektivu, 
v němž osobnost žije a rozvíjí se, působením idejí, jež vládnou ve spo- 
lečnosti, duchovních hodnot dané společnosti. 


Každý sociální celek, k němuž člověk patří a s nímž nevyhnutelně 
navazuje vztahy (přímo nebo nepřímo), vyvolává u jednotlivce určité 
specifické projevy života. Tyto projevy působí jako rozmanité rysy 
(kvality, vlastnosti) jednotlivce — hospodářské, sociální 1 kulturní či- 
ny a akce, myšlenky a snažéní, potřeby, schopnosti a další psychické 
vlastností (charakter, temperament, city, zvyky atd.). 


Uvedené projevy života člověka, jeho rozmanité rysy a vlastnosti, 
jsou složkami celistvé osobnosti. Ve své jednotě, vzájemném působení, 
ve své koordinaci a subordinaci tvoří osobnost jako ucelený systém. 
Člověk tedy působí jako určitá specifická celistvost, totalita. Marx 
napsal: Jestliže člověk je určitým zvláštním jednotlivcem a právě 
tato zvláštnost z něho činí individum a skutečně individuální spole- 
čenskou bytost, představuje ve stejné míře také totalitu... jako to- 
talitu lidského projevu života. 


Celistvost, totalita jednotlivce působí jako jednota, celistvost roz- 
manitých projevů jeho Života. Každý z těchto projevů není ničím ji- 
ným než konkrétním specifickým vyjádřením určitého společenského 
vztahu, produktem působení společenského kolektivu. Projevy ekono- 
mického života jsou produktem a vyjádřením ekonomických vztahů, 
projevy sociálního Života produktem a vyjádřením sociálních vztahů 
atd. Ve svém souhrnu a jednotě jsou projevy života osobnosti pro- 
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duktem a vyjádřením souhrnu mnohotvárnosti společenských vztahů 
— těch vztahů, jimiž je jednotlivec spojen s ostatními lidmí. V tomto 
smyslu je podstata jedince i souhrnem, komplexem společenských 
vztahů. 

Jsou-li složkami osobnosti jako celku lidské projevy života, pak 
struktura tohoto celku je zvláštním, specifickým způsobem vzájemné 
souvislosti těchto složek. Souhrn složek, částí projevů života a také 
charakter jejich vzájemné spojitosti (struktura) jsou pro každou kon- 
krétní osobnost specifické., | 


Člověk, konkrétní jedinec je tedy produktem sociálního prostředí, 
sociálního celku. Přitom však vzniká otázka, proč v podmínkách jed- 
noho a téhož prostředí, jedné a téže společnosti se vyskytuje množství 
lidských individualit, proč se ta či ona osobnost asimiluje, přijímá do 
sebe jen určité rysy daného sociálního prostředí. 

Je to především tím, že samo sociální prostředí je nestejnorodé. Jsou 
v něm základy přítomnosti, zbytky minulosti a zárodky budoucnosti. 
Zbytky staré kapitalistické společnosti přetrvávají 1 v socialistické 
společnosti, existují po celé období výstavby komunismu. Nestejnorodé 
sociální prostředí ovlivňuje člověka svými různými stránkami níkoli 
v určitém směru, ale v několika, někdy přímo opačných směrech. 
Ačkoli rozhodující úlohu při vytváření společnosti mají vztahy vlád- 
noucí v této společnosti, mohou na člověka působit 1 vztahy před- 
stavující minulost a vyvolávající v něm vlastnosti neslučitelné s po- 
žadavky dané společnosti. To je jeden z důvodů existence přežítků ml- 
nulosti v jednání a vědomí člověka socialistické společnosti. S plným 
vítězstvím nových společenských vztahů, s dosažením úplné hospodář- 
ské rovnosti a sociální homogenosti společnosti tento zdroj přežitků 
minulosti definitivně mizí. 

Daná společnost, sociální prostředí, v němž jednotlivec bezprostřed- 
ně žije a vyvíjí se, neexistuje izolovaně od jiných systémů sociálně 
hospodářského a morálního charakteru. Například v současné epoše 
vedle socialistické společnosti existuje kapitalistická společnost. 
V podmínkách značného rozvoje informačních a telekomunikačních 
prostředků pronikají do socialistického světa ideje buržoazní společ- 
nosti, které jsou společností socialistické cizí. Buržoazní ideologie se 
snaží využívat nejrůznějších prostředků (turistického ruchu, rozhlasu, 
televize, tisku, atd.), pokouší se působit na vědomí lidí socialistické 
společnosti, oživovat buržoazní předsudky a mravy. To je další důvod 
výskytu jednotlivců, jejichž činy a myšlenky neodpovídají požadavkům 
rozvoje socialistické společnosti. Mnohotvárnost jednotlivců samozřej- 
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mě nespočívá v tom, že vedle pokrokových lidf existují 1 lidé zaostalí. 
V obou skupinách se setkáváme s množstvím různých charakterů, zá- 
lib a názorů. 

Závažným důvodem existence množství individualit je okolnost, že 
každá osobnost žije a rozvíjí se jak v podmínkách daného společného 
sociálního prostředí (společnosti jako celku), tak v podmínkách »mi- 
kroklimatu«, tj. svého bezprostředního okolí. Kk mikroklimatu patří ro- 
dina, škola, určitý výrobní kolektiv, ulice atd. Je zcela pochopitelné, 
že toto »mikroklima« je právě oním vlivem, který působí na osobnost 
a zanechává na ní určité socltální stopy — stopy hospodářských a spo- 
lečenských vztahů a duchovního života společnosti. Díky nekonečné 
rozmanitosti konkrétních empirických okolností, které tvoří »mikro- 
klima«, jedna a táž osobnost projevuje nekonečné variace a gradace, 
které lze vysvětlit pouze pečlivým studiem těchto okolností. Jestliže 
»mikroklima« odpovídá celkovému sociálnímu prostředí, jestliže s ním 
»působí« v souladu, pak si jednotlivec osvojuje zvláštností společného 
sociálního prostředí 1 vztahy, které jsou tomuto prostředí vlastní, je 
„jejich nositelem, stoupencem a obhájcem. V opačném případě, tj. když 
»mikroklima« z těch či oněch důvodů (existence přežitků minulosti, 
zaostalých nebo kolísajících živlů atd.) »působí« směrem, který je 
v rozporu s vlivem společného prostředí, pak toto »mikroklima« vy- 
tváří rysy osobnosti, které neodpovídají společenským požadavkům. 

V socialistické společnosti je sociální prostředí založeno na spole- 
čenském vlastnictví a je charakterizováno vztahy solidarity a vzájem- 
né pomoci lidí, vládou marxisticko-leninské ideologie. Toto prostředí 
ve své podstatě utváří jednotlivce s velkými společenskými, morálními 
a intelektuálním! kvalitamí. Avšak život konkrétní osobnosti socialis- 
tické společnosti někdy probíhá v kolektivu, pro který vztahy přátelství 
a soudružství nejsou charakteristické, v rodině, kde přežívají soukro- 
movlastnické ideály, náboženské ideály, nemorální jednání atd. Je po- 
chopitelné, že toto bezprostřední okolí konkrétní osobnosti, okolí, je- 
hož ideály jsou v rozporu s ideály socialistickými, je určitou přehra- 
dou, která brání příznívému vlivu společného sociálního prostředí na 
jednotlivce a formuje v něm negativní vlastnosti. 

Je mimořádně důležité přihlížet k této okolnosti pří komunistická 
výchově. Je třeba důrazně skoncovat s představami, že sociální pro- 
středí, socialistické výrobní a jiné společenské vztahy čl ideologie 
vládnoucí ve společnosti samy o sobě automaticky povedou k formo- 
vání nové osobnosti. Je nezbytné pečlivě studovat konkrétní pod- 
mínky života jedince, jeho »mikroklima«, je důležité pozměňovat toto 
prostředí, usilovat o to, aby působilo stejným směrem jako společné 
sociální prostředí. Pří studiu a změně těchto podmínek života kon- 
krétního jednotlivce musí straně, státu i výchovným orgánům posky- 
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tovat pomoc rozsáhle založený, soustavný a promyšlený konkrétní so- 
ciální průzkum. Tento průzkum je spolehlivým a hodnověrným zdro- 
jem informací, které jsou tak potřebné pro organizaci efektivní vý- 
chovné práce, práce při výchově nikoli jednotlivce vůbec, ale kon- 
krétního jednotlivce, žijícího v určitých podmínkách. Respektovat vliv 
»mikroklimatu« na jedince, uplatňovat diferencovaný přístup k výcho- 
vě konkrétního jedince je nezbytnou podmínkou úspěchu komunis- 
tické výchovy. 

Vztahy člověka k prostředí, jak celkovému, tak i specifickému, 
k vnějšímu světu a k lidem, kteří ho obklopují, se projevují v jeho 
potřebách. Potřeby člověka jsou mnohotvárné, ve své jednotě a vzá- 
jemné součinnosti tvoří složitý dynamický systém. Do tohoto systému 
patří materiální potřeby (jídlo, bydlení atd.), duchovní (poznávání, 
vědecká a estetická tvorba atd.), potřeba práce, styku s lidmi, fyzic- 
kého pohybu atd. 

Potřeby jsou objektivní svým zdrojem, původem; jedná se o určité 
předměty a akce, bez nichž je nemožný sám život jedince a tím spíše 
jeho rozvoj a zdokonalování. jsou výrazným faktorem jednání, aktivity 
jedince. 

K. Marx a B. Engels napsali: »Nikdo nemůže něco učinit, aniž to 
| zároveň učiní kvůli nějaké své potřebě a kvůli orgánu této potře- 
by...«5 Aby se však potřeba stala faktorem jednání jednotlivce, musí 
»projít« jeho hlavou, musí si jí uvědomit. Uvědoměná potřeba se stává 
uvědoměným cílem, který se opírá o znalostí, o snahu, přání atd., jež 
bezprostředně řídí lidské jednání. Uvědoměná potřeba se tedy stá- 
vá subjektviním stavem člověka; sama však působí jako jednota objek- 
tivního a subjektivního. 

Stálou součástí jedince jako celku je tedy systém potřeb, který je 
zahrnut v obecnějším systému faktorů lidského jednání. Výchozím bo- 
dem a základem systému faktorů jednání je společenské prostředí 
(výroba, sociální vztahy, ideologie, instituce, systém výroby, kultura 
atd.), které tvoří hlavní zdroj nejen formování, ale i uspokojování po- 
třeb. Na základě prostředí vznikají všechny další prvky systému fak- 
torů jednání — potřeby, uvědomění potřeb, motivace činu, rozhod- 
nutí uskutečnit sám čin. Čin je nakonec zaměřen na prostředí a jeho 
cílem je uspokojit potřeby. 

Při organizaci výchovy je důležité nejen přihlížet k celému souhrnu 
faktorů lidského chování, zkoumat a příslušně měnit sociální prostře- 
dí, nýbrž 1 utvářet potřeby lidí, tj. neomezovat se pouze na vliv na 
vědomí, jak se to často dělá. Nejde samozřejmě o utváření potřeb vů- 
bec, nýbrž pouze o rozumné a zdravé potřeby, to znamená o ty po- 


5 K. Marx— B. Engels: Spisy, sv. 3, str. 256. 
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třeby, které přispívají k rozvoji jedince, ke zdokonalování jeho fy- 
zických a duševních kvalit. 

Výchova zdravých a rozumných potřeb povznáší člověka, obohacuje 
jeho duchovní svět a zvyšuje jeho politickou aktivitu. Při formování 
nového člověka má zvlášť velký význam potřeba práce, přeměna práce 
v prvořadou životní potřebu. Bez výchovy této potřeby, která- působí 
jako hlavní oblast aktivity jedince, je nemyslitelné vybudování nové 
společnosti. Výchova prospěšných a rozumných potřeb předpokládá 
také boj proti různým choutkám, zbytečným a nezdravým potřebám, 
které působí škodu jak jedinci, tak celé společnosti. 

Při organizování výchovné práce je třeba mít na zřeteli, že jedinec 
jako produkt sociálního prostředí se nerozplývá ve společnosti, v so- 
ciálním kolektivu. Není šroubkem sociálního mechanismu bez vlastní 
vůle, nýbrž jeho důležitým funkčním článkem. Osobnost je formována 
společností, sociálními okolnostmi, ale ve stejné míře formuje samot- 
nou oo Nelze zapomínat, jak psal K. Marx, že zo kpinost mění 
právě lidé«.6 

Člověk formuje společnost svou prací, svou Baliské aktivitou, 
svou vůlí a rozumem, přičemž síla formujícího vlivu člověka na so- 
ciální prostředí a na společnost roste spolu se sociálním pokrokem. 
S vývojem společnosti; s prohloubením a rozšířením historických úko- 
lů, s pokrokem vědy, techniky a kultury se rozšiřuje okruh lidí, kteří 
se podílejí na historických událostech, roste podíl účasti každého je- 
dince na historickém procesu, jeho přínos do pokladnice světové ma- 
teriální a duchovní kultury. Zvlášť velká je tvůrčí aktivita jednotlivce 
v socialistické společnosti, která vytváří podmínky pro svobodnou prácí 
a činnost v různých oblastech života společnosti. 

Stupeň a míra aktivity každého jednotlivce nejsou samozřejmě 
stejné; jsou závislé nejen na konkrétních podmínkách, na »mikro- 
klimatu«, v němž tento jedinec působí, nýbrž 1 na jeho dědičných 
předpokladech, na specifických anatomických, fyziologických a psy- 
chických vlastnostech, které zdědil po svých předcích, a také na 
osobní zkušenosti daného jedince, na úrovni jeho kulturního rozvoje, 
na úrovni jeho intelektuálních a jiných vlastností. Konkrétní jedinec 
nepřijímá působení sociálního prostředí pasívně jako zrcadlový obraz, 
ale aktivně sl »vybírá« z něho podle svých osobních zájmů, potřeb 
a cílů. Z toho vyplývá ještě jeden důležitý úkol výchovy: přihlížet 
k individuálním zvláštnostem jedince, vychovávat jeho aktivní vztah 
k světu, k plnění svých sociálních funkcí. 


Specifičnost daného konkrétního prostředí, které obklopuje jedince 
(jeho mikroklima), specifičnost historických zkušeností, které se pro- 


6 K. Marx—B. Engels: Spisy, sv. 3, str. 17. 
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Jevují v rysech daného jedince, specifičnost dědičných předpokladů 
a také stupeň jeho aktivity a vztahu ke společnému 1 konkrétnímu 
prostředí jsou příčinou toho, že různí jedinci asimilují ne všechny 
a v nestejné míře vlastnosti společenského celku, k němuž patří. 
Z toho vyplývají 1 rozdíly jedinců ve stupni vývoje životních projevů 
a také'v jejich vzájemném souladu a součinnosti, to znamená rozdíly 
jak v komplexu složek, tak ve struktuře. 


Jedinec jako celek je dynamický systém, mění se a vyvíjí závisle 
na změnách, závisle na vývoji společnosti a sociálního prostředí. Jedny 
rysy a projevy života jedince se v procesu jeho vývoje ztrácejí, jiné 
se rozvíjejí a upevňují, třetí se nově získávají. Je-li všeobecný vývoj 
společnosti pokrokový, ztrácejí se především ty rysy jedince, které 
jsou dány podmínkami sociálního prostředí patřící historické minu- 
losti a získávají a rozvíjejí se rysy odpovídající nové společnosti 
a novým historickým podmínkám. V procesu budování socialismu a 
komunismu jsou tedy postupně překonávány rysy jedince kapitalistic- 
ké společností a formují se rysy komunistické osobnosti. 

K. Marx a B. Engels ukázali sociální podstatu člověka a také hlavní 
tendence jeho rozvoje v procesu historického pokroku — rozšiřování 
okruhu různých rysů a stránek života, jejích stálé obohacování, roz- 
víjení, zvyšování stupně jejích harmonizace, integrace, což je spojeno 
s pokrokem společnosti, se zdokonalováním společenských vztahů, 
s pokrokem hmotné a duchovní kultury. : 

Cílem rozvoje společnosti je dosažení svobodného rozvoje a maxi- 
málního vyjádření všech stránek lidského Života, dosažení jejich 
nejvyšší harmonie, skutečné celistvosti, jejich nejlepšího, nenuceného 
(přirozeného, navyklého) uplatňování v zájmu společností a tím i člo- 
věka samého. Tohoto cíle se dosahuje jenom ve zralé, rozvinuté ko- 
munistické společnosti, kde člověk, jak napsal Marx, získává svou vše- 
strannou podstatu, všestranným způsobem, to znamená jako celistvý 
člověk. 

Každý jedinec je celístvý v tom smyslu, že pro něho vlastní životní 
projevy nejsou izolované, ale jsou vzájemně na sobě závislé a ve svém 
souhrnu tvoří lidskou individualitu jako něco specifického a poměrně 
samostatného. Stupeň celistvosti, pevností vzájemných vztahů život- 
ních projevů jedince v různých historických podmínkách však není 
stejný a závisí nakonec na charakteru, na podstatě sociálního celku 
(formace, třídy), k němuž jedinec patří. V souvislosti s pokrokem spo- 
lečnosti je neúplná, disharmonická totalita, rozdíraná rozpory plo- 
zenými rozpory třídní, zejména třídně antagonistické společnosti, po- 
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stupně nahrazována skutečnou, harmonickou celistvostí skutečně svo- 
bodného jedince, který se v plné míře realizuje pouze za komunismu. 


Za komunismu začíná rozvoj lidských sil, skutečné »království svo- 
body«, vznikají podmínky, které jsou nejdůstojnější lidské povaze a 
jsou jí adekvátní. Vzniká nová osobnost, pro kterou materiální bohat- 
ství není samoúčelné, ale je pouze prostředkem k maximálnímu pro- 
jevení a rozvinutí svých tvůrčích schopností. Osobnost všestranně a 
harmonicky rozvinutá, která v sobě spojuje velké intelektuální bohat- 
ství, velké morální rysy a fyzickou dokonalost, se zde stává největším 
společenským bohatstvím. Místo hospodářského bohatství vládnoucích 
tříd a bídy značné části pracujících v podmínkách kapitalísmu, jak 
napsal Marx, nastupuje za komunismu bohatý člověk s bohatým! lid- 
skými potřebami, člověk, v němž jeho vlastní seberealizace působí ja- 
Ko vnitřní nutnost, jako potřeba. 


Lidstvo musí projít dlouhou a obtížnou cestu, aby dosáhlo tohoto 
cíle, aby člověk vybojoval »svět pro člověka«. V prvobytně pospolné 
společnosti, kde materiální výroba byla na primitivní a zárodečné 
úrovni, byl člověk nucen s pomocí klacku a kamene, mnohem později 
pak s pomocí primitivních kovových nástrojů svádět tvrdý boj na život 
a na smrt s přírodními živly. Existovala sice úplná rovnost, byla to 
však rovnost lidf, kteří teprve »skoncovali« s existencí živočichů. Tvr- 
dý asketismus, naprostá nivelizace zájmů a potřeb a velice ubohý du- 


ševní svět — taková byla cena rovnosti v prvobytně pospolné spo- 
lečnosti. 


Prvobytně pospolná společnost byla nahrazena společností třídně 
antagonistickou — nejdříve otrokářskou, pak feudální a nakonec ka- 
pitalistickou. V třídně antagonistické společnosti, založené na soukro- 
mém vlastnictví, se vytvářejí dva protí sobě stojící typy jedince: vlast- 
ník výrobních prostředků — vykořisťovatel a vykořisťovaný. Zvlášť 
výrazně a pronikavě se tato polarizace jedinců projevuje v kapita- 
listické společnosti. V buržoazním jedincí se v krajní míře projevuje 
Individualismus a egoismus, vztah ke každému druhému jedinci pouze 
jako objektu svých vlastních výhod — zisku nebo uspokojení. Buržo- 
azní osobnost si monopolizuje právo na rozvoj, na poznatky materiální 
1 duchovní kultury, na uspokojování všech svých potřeb a choutek. 
Ódělem pracující osobnosti je práce pro kapitalistu; dělník je ka- 
pitalistickou dělbou práce odsouzen k »částečnému« rozvoji, stává se 
z něho bezprávný šroubek hospodářského mechanismu. Dělník musí 
za kapitalismu zpravidla plnít určitou jedinou, omezenou výrobní 
funkci, jíž obětuje mnoho svých dalších schopností a vloh. 


V podmínkách kapitalismu sí pracující vybojovávají určité možnosti 
užívat statků hmotné a duševní kultury. Tato práva jsou však zároveň 
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omezována třídními zájmy buržoazie, která se snaží využít každé 
vhodné příležitosti, aby dělnickou třídu mohla těchto práv zbavit. 

V houževnatém boji proti buržoazii se vytváří nová osobnost děl- 
níka, formuje se revoluční dělnická třída, jejímž největším historic- 
kým posláním je osvobodit pracujícího člověka od jakéhokoli vyko- 
řisťování a útlaku. Dělnická třída vytváří první materiální podmínku 
pro osvobození člověka — mohutné výrobní síly, které dávají společ- 
nosti neslýchanou moc nad přírodními silami. Uskutečněním socialis- 
tické revoluce se vytváří druhá sociální a politická podmínka pro 
osvobození člověka. 

Socialistická revoluce je důležitým krokem člověka a lidstva ke 
skutečné vládě svobody. Poskytuje pracujícímu člověku materiální a 
duchovní hodnoty, vytváří předpoklady pro jeho všestranný rozvoj. 
Navždy skoncovala s rozdělením jedinců na vykořisťovatele a vyko- 
řisťované, vytváří harmonický soulad mezi jedincem a společností, 
obnovuje jednotu člověka a společnosti, narušenou společností tříd- 
ních antagonismů. 

V podmínkách socialismu neexistuje sice ještě úplná hospodářská 
rovnost lidí; dosud existují rozdíly mezí lidmi Žijícímí ve městě a na 
venkově, mezi dělníky a rolníky, mezi lídml vykonávajícími duševní a 
fyzickou práci. V průběhu výstavby komunismu se stírají všechny tyto 
sociální rozdíly mezí lidmi a dosahuje se plné hospodářské a sociální 
rovnosti. Vybudováním rozvinutého komunismu je uskutečňována 
velká zásada »každý podle svých schopností, každému podle jeho po- 
třeb« a dosahuje se skutečného království svobody. Tím je splněn nej- 
větší cíl lidských dějin: vzniká nová, všestranně rozvinutá, maximálně 
celistvá osobnost, která má maximální lidské životní projevy a nej- 
plněji a nejvšestranněji dává do služeb společnosti své tvůrčí síly a 
schopnosti. 

Jedinec za komunismu dosahuje skutečné svobody jako pracovník, 
jako tvůrce materiálních a duchovních hodnot. Komunismus vytváří 
hojnost hmotných statků, která je založena ' na mimořádně vysoké 
úrovni rozvoje výroby a na nevídané produktivitě práce. Nový jedinec, 
zbavený »odsouzenosti« k určitému povolání, získává možnost změny 
činnostl v nejrůznějších sférách společenského života. Je osvobozen 
od každodenní únavné starosti o kousek chleba, má dostatek volného 
času pro zdokonalování své výrobní kvalifikace, pro zvyšování své 
intelektuální úrovně, pro tvořivost na poli vědy a kultury, pro fyzické 
zdokonalování. Práce se stává prací tvůrčí, prací, v níž se organicky 
spojují fyzické a duševní schopnosti. V komunismu se práce stane 
prvořadou životní potřebou. 

Jedinec za komunismu získává skutečnou sociální svobodu. Lidé 
zbavení všech sociálních rozdílů získávají možnost kvalifikovaně, 
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s plným využitím svých sil a schopností řídit veřejné záležistosti, hos- 
podářský, sociální a duchovní život. Jedinec za komunismu jako nikdy 
předtím bude nejen tvůrcem hmotných a duchovních statků, nýbrž 
i tvůrcem sociálních vztahů, vztahů nebývalého přátelství a spoluprá- 
ce, vztahů pozoruhodné celistvosti a harmonie. 

Jedinec za komunismu získává 1 morální svobodu. Respektování vel- 
kých zásad komunistické morálky, pravidel skutečně lidského soužití 
se pro něho stane samozřejmostí. Naučí se v plné míře ovládat své 
činy, uvádět je do souladu se zájmy druhých lidí a celé společnosti. 
Morální svoboda jedince v důsledku harmonie zájmů jedince a Spo- 
lečnosti bude bezprostředním vyjádřením morální svobody celé spo- 
Ječnosti. 

Velký pokrok vědy a techniky umožní lidstvu dosud nevídanou vlá- 
du nad přírodními silami. Lidský génius, jeho rozum, pronikne do nej- 
hlubších tajemství přírody; jeho ovlivňování přírody překročí rámec 
zeměkoule a získá kosmické měřítko. Celistvý, harmonicky rozvinutý, 
ekonomicky, sociálně 1 morálně svobodný člověk bude skutečným 
vládcem vesmíru. 


Vedecký prístup 
ako faktor vedůcej 
úlohy strany 


IVAN HUTIRA 


Naše skůsenosti ako aj skúsenosti medzinárodného komunistického 
hnutia potvrdzujúů, že vedůca úloha strany v procese výstavby socia- 
lizmu zákonite vzrastá. Nie je náhodné, že neobyčajne frekventovaný 
okruh problematiky okolo rastu vedúcej úlohy strany patrí dnes medzi 
najzávažnejšie teoretické ako aj prakticko-politické otázky. V našich 
podmienkach nadobůdajů tieto otázky osobitný ideovo-teoretický vý- 
znam. Vyplýva to z viacerých skutočností a potrieb prekonávania pre- 
javov a recidív nemarxistických predstáv, ktoré v krizových rckoch 
našej spoločnosti mali volné pole pósobnosti. Je preto aktuálnou po- 
žiadavka, aby každý komunista trvale chápal ich obsah a zmysel a 
uvedomoval si rozsah 1 obsah zodpovednosti, ktorá pre neho vyplýva 
pri ich naplňaní v každodennej práci. 

Skůsenosti ukazujů, že viacerí nositelia revizionizmu v jednote s je- 
ho predstaviteřmi v zahraničí bolí ochotní slovne, formálne priznaft 
vedůcu úlohu strany v našej krajine. Ústup od marxizmu-leninízmu 
sa prejavoval v tom, že do tohto pojmu vkladalí marxizmu-leninizmu 
cudzí obsah. Vulgarizovali a popierali zákonitosti jej rastu a vedome 
znižovali a obmedzovali jej vedúcu úlohu len do ideovej oblasti. 

Revízionizmus najširšej proveniencie sa snaží dokázaf, že rast ve- 
důcej úlohy strany nie je objektívnou zákonitosťfou, ale že predstavuje 
vykonštruovanů subjektivisticků tézu komunistov, na základe ktorej 
ospravedlňujů upevňovanie »svojej« moci v socialistických krajinách. 
Absurdnosť a nebezpečnost týchto názorov a snáh je v tom, že (ch 
reakčnů podstatu zastiera marxistická frazeológia, argumenty »vedec- 
kosti«, »tvorivého prístupu« k marxiziu, čo vraj vyplýva z požiada- 
viek nového obdobia. 

Zákonitý rast vedůcej úlohy strany za socializmu má všeobecne 
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platný, objektívny charakter, jej poznanie je výsledkom vedeckého 
prístupu k potrebám spoločnosti. Výstavba socializmu kladie stále ná- 
ročnejšie požiadavky a úlohy. Náročnosť a zložitosť úloh, ako aj po- 
treba riešiť množstvo vzájomne spojených a kvalitatívne rozdlenych 
problémov a požiadaviek v oblasti politickej, ekonomickej, ideolcgic- 
kej a ďalších celospoločenských potrieb, objektívne vynucuje zvyšo- 
vanie vedúcej úlohy strany. 

Túto všeobecnú zákonitosť socialistickej výstavby znova zděrazníl 
XIV. zjazd KSČ. »Čím rozvinutejšia je naša spoločnosť — hovorí sa 
v správe ÚV KSČ XIV. zjazdu KSČ — čím náročnejšie sú politické, 
ekonomické a ideologické úlohy, tým nalishavejšia je potreba vedúcej 
úlohy strany v spoločnosti, tým všestrannejšie musí byť jej uplatňo- 
vanie.«! V správe Predsedníctva ÚV KSČ na pléne ÚV KSČ v novembrí 
r. 1974 sa o 1. hovorí: »Vychádzame pritom zo všeobecnej zákonitosti 
— potvrdenej bohatými skúsenosťami Komunistickej strany Sovietske- 
ho zvázu, našej strany a iných bratských strán — že vedůca úloha 
strany v období budovania socializmu a komunizmu objektivne vzra- 
stá.«ž Novembrové zasadnutle ÚV KSČ zdóraznilo velký ideologický 
a politický význam správného uplatňovania vedúcej úlohy strany. 


Všestranný rast vedúcej úlohy strany je v našich podmienkacůň fak- 
torom, ktorý rozhoduje o raste a kvalite úloh: | 


1. budovaniía rozvinutej socialistickej spoločnosti, najmá rozširova- 
nla a prehlbovania účasti pracujúcich v tvorivej budovatefskej čín- 
nosti, ich zvyšujúca sa účasť na správe štátu, riadení výroby a ve- 
rejného žívota; prehlbovania socialistickej demokracie a rastu význa- 
mu všetkých zložiek nášho politického systému na socialistickej vý- 
stavbe; zvyšovania významu marxisticko-leninskej teórie a ceikovej 
1deovo-politickej výchovnej práce prí výchove nového, socialistického 
človeka, ako aj trvale aktuálne potreby boja za Čístotu marxizmu- 
leninizmu a pri prekonávaní prežitkov vo vedomí a konaní ludí; 

2. rozširujúceho sa boja za upevnenie mieru vo svete, ako aj zod- 
povednosti každej komunistickej strany za rozvoj a jednotu socialis- 
tického tábora, medzinárodného komunistického hnutia a celého re- 
volučného procesu vo svete. 

Zvyšujů sa nároky na úroveň politickej, ideologickej a organizátor- 
skej práce, na prehlbovanie vedeckosti a ciefavedomosti celej činnosti, 
ktorů strana rozvíja. 

Komunisti nikdy nechápu vedúcu úlohu strany ako diktát strahy nad 


1 Protokol XIV. zjazdu KSČ, Praha 1971, str. 65. 

2 Zborník materiálov z rokovania pléna ÚV KSČ 27.—29. novembra 1974 
a pléna ÚV KSS 3. decembra 1974 o zabezpečovaní záverov XIV. zjazdu KSČ 
a úlohách na rok 1975, Pravda 1974, str. 27—28. 


* 


1059 


pracujúcimi. Nositeřom politickej moci v socialistickej spoločnosti je 
pracujúci řud na čele s robotníckou triedou. Strana nestojí nad Iudom 
alebo — ako tvrdia antikomunisti — dokonca proti nemu. Strana vy- 
jadruje, obhajuje a presadzuje objektívne záujmy robotníckej triedy 
a širokých más pracujúcich. Má ich dóveru a podporu. 


Vedenie spoločnosti stranou je mnohostranné, všeobsiahle, nezastu- 
pitelné vo všetkých oblastiach spoločnosti. Zahrňuje všetky stránky 
riadenia. Jeho ideové, politické, morálno-psychické, organizačné, 
akčné, kádrové a i. aspekty nemóžu teda pripůšťať (ako to robia naši 
protivníci), aby sa oddelřovala oblasť vedy od ideológie a politiky, po- 
litika strany od organizačnej a realizačná stránka od jej kádrovej prá- 
ce. 

Uplatňovanie vedůcej úlohy strany je najvyššou formou uplatnenia 
spojenia řudu s avantgardou robotníckej triedy, uplatnenla uvedome- 
lého prvku V spoločenskom vývoji. Každé iné poňatie vedie revy- 
. hnutne k oslabeníu strany v spoločenskom procese. Rast vedúcej úlohy 
strany znamená preto posilňovanie jej riadiacej a cielavedomej čin- 
nosti, prehlbovanie schopnosti strany viesť socialistickú spoločnosť. 
Stranícke vedenie zahrnuje všetky oblasti spoločenského života. 


Činnosť strany vychádza z vedy o spoločnosti — z marxizmu-le- 
ninizmu, ktorý je jediným kritériom jej kvality. Komunistické hnutie 
predstavuje spojenie vedeckej teórie s revolučným hnutím. Odtrhova- 
nie vedeckej teórie od politiky vždy znamenalo uvolňovanie priestorov 
pre živelnosť a zbavovanie jej možnosti správnej revolučnej orientácie. 
Každý odklon od marxizmu-leninizmu, ako aj oslabovanie rozvoja teo- 
retickej práce v strane znamenalo vážne chyby v politike strany a 
nebezpečie pre socialistickú výstavbu krajiny. Dnes opěť nachádza 
jednota teórie a politiky svoje vyjadrenie v politickej línil strany, 
v práci jej Ústredného výboru a celej jej činnosti. Novembrové za- 
sadnutie ÚV KSČ v tejto súvislosti zdóvaznilo, že »úspechy, ktoré sme 
dosiahli, sú výsledkom principiálnej marxisticko-leninskej politiky 
Ústredného výboru KSČ a velkej obetavej politickoorganízačnej práce 
strany a mnohotisícovej armády funkcionárove«.5 


Otázky rozvoja teoretickej práce, prehlbovania vedeckých zákledov, 
metód a práce v činnosti celej našej strany nadobůdajů vefký význam. 
Naša spoločnosť vstůpila do etapy budovania rozvinutej socialistickej 


3 Zborník materiálov z rokovania pléna ÚV KSČ 27.—29. novembra 1974 a 
pléna ÚV KSS 3. decembra 1974 o zabezpečovaní záverov XIV. zjazdu KSČ 
a o ú'ohácí na rok 1275, Pravás, decembar 1974, str. 13. 
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výstavby. Riešenie zložitých otázok socialistickej výstavby zvyšuje 
objektívne potrebu a nároky na rozvoj vedecko-teoretickej činnosti, 
ktorá by sa zamerala na tvorivé riešenie nových javov a problémov 
na základe komplexnej analýzy a nových javov, ktoré sa prejavujů 
v našom živote. 

XXIV. zjazd KSSZ s velkou naliehavosťou poukázal, že teoretické 
ozrejmovanie javov spoločenského života, jeho hlavných tendencií do- 
voluje strane predvídať chod spoločenských procesov, vypracúvať rea- 
listický politický kurz, vyhýbat sa chybám a subjektivistickým roz- 
hodnutiam. V súlade s týmito požiadavkami strana žiada rozvíjať a 
osvojovať si metódy a formy vedeckej práce a spájať ich s risšením 
našich naliehavých úloh. Ide najmá o metódu kritickej analýzy a pra- 
covnej náročnosti, zmysel pre vecnosť a realizmus, cielavedomosť a 
koncepčnosf, schopnosť nachádzať hlavný článok riešenia vecí a pro- 
blémov atď. 

Podstatou a samotným zmyslom, ako aj kritériom efektivnosti je 
odhalovanie a osvetlovanie zákonitostí a tendencií spoločenského vý- 
voja a na základe ich poznania a pochopenia stanovenie politickej lí- 
nie, stratégie a taktiky. i 

Znalosť všeobecných zákonitostí a kritérií socializmu je základom 
tejto činnosti. Dóležité je vidieť, ako sa tieto všeobecné zákonitosti 
— platné pre všetky krajiny, ktoré sa rozvíjajů v procese socialistickej 
výstavby — prejavujů v daných historických podmienkach. V hlbke 
poznania týchto zákonitostí, ich spájania s konkrétnymi podm.enkamí 
socialistickej výstavby spočíva sila spoločenskej funkcie tvorivého 
marxizmu-leninizmu. 

V dejinách našej strany je nemálo príkladav tvorivého uplatňovania 
marxisticko-leninskej teórie. Úspechy a vzostupný vývoj sa dosahoval 
vtedy, keď sa tieto obe stránky chápali v dialektickej jednote. Naopak, 
v našej práci objavovali sa nedostatky, prípadne omyly, úchylky a krí- 
zové situácie, keď sa preceňovali špecifiká alebo keď sa zanecbalo 
riešenie problémov a nových úloh, ktoré stáli pred spoločnosťou, keď 
sa tvorivo z principiálnych pozícií marxizmu-leninizmu nepristupovalo 
k nim tak, ako to vyžadovali naše podmienky. 

Uplatňovanie vedeckosti v politike garantuje a stelesňuje Ústredný 
výbor strany. Po aprílovom zasadnutí ÚV KSČ roku 1969 obnovilo nové 
vedenie strany marxisticko-leninský charakter strany a rieši dósledne 
z vedeckých pozícií všetky závažné otázky našej socialistickej výstav- 
by. Pri rozpracůvaní línie XIV. zjazdu KSČ sa jednotlivé plenárne za- 
sadnutia Ústredného výboru KSČ postupne zaoberali rozhodujúcim! 
oblasťami spoločenského života, predovšetkým hospodárskej politiky. 
Riešili z hřadiska upevňovania vedůcej úlohy strany otázky ďalšieho 
upevňovania socialistického zriadenia, ekonomiky, ideologickej práce, 
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školstva a výchovy mladej generácie atď. Osobítná pozornosf venoval 
Ústredný výbor rozboru stavu a opatreniam na další rozvoj vedy 
ae techniky. 

Novembrové plenárne zasadnutie ÚV KSČ vyzdvihlo do popredia 
najměá metódu kritickej analýzy a pracovnej náročnosti. Treba vidief, 
čo a ako treba ďalej rozvíjať, aké prekážky treba odstraňovaí, aby 
sme sústredenejšíe a efektívnejšíe postupovali vpred. Včas reagovaf 
na potreby spoločnosti a riešiť ich v súlade s možnosťami — to je 
súčasť leninského štýlu práce. 

Ak ÚV zdorazňuje myšlienku posilňovania vedeckosti, koncepčnosti 
straníckej práce, nejde o to, aby sa straníckej orgány a ich aparát 
zmeníli na kabinetné inštitácie, aby z práce vymizol živý styk s Iuďmi, 
sústavná politická práca v masách, povínnosť komunistov ideoingicky 
a výchovné pracovať s fuďmi, presvedčovať ich o správnosti politiky 
strany a bojovat za jej realizáciu. Osvojenie si výsledkov vedy a Ich 
realizácia v spoločenskej praxi, naopak, vyžaduje ich plné uplatnenie. 

Nevymizli ešte zjednodušené predstavy o tom, Že vedeckosť nezna- 
mená abstraktné úvahy odtrhnuté od Života, ani pohfdavý vzťfah 
„k práci s luďmi, ale boj za to, aby ludia pochopili vedecká pravdu 
a aby ju realizovali. Našej strane nikdy nešlo o abstraktný, sterilný 
akademízmus, o čístů vedu, ktorá by nereagovala na spoločenské po- 
žladavky a potreby. Do takýchto pozícií vtláčali vedu v nedávnej mi- 
nulosti hlásaním nezávislosti vedy na spoločnosti a jej potrebách 
predstavitelia revizionizmu. Ak tieto elementy vstupovali do pailtiky 
a tvárili sa »vedecky«, nešlo im o vedecké poznanie, ale o pojlitíká- 
renie a presadenie ich záujmov a cielov. Takáto činnosť nemá nič spo- 
ločné s vedou a vedeckým prístupom. 

Požiadavka zvyšovania vedeckosti, teoretickej pripravenosti, sa zdů- 
razňuje preto, lebo celá stranícka práca predstavuje rozsiahlu a kom- 
plikovanů vedu o vedení más. Činnosť strany je mnohorozmerná, do- 
týka sa všetkých oblastí života, politických vzťahov, ekonomiky, kul- 
túry, výchovy. Musí byť preto ciefavedome rladená, vychádzať z hlbo- 
kého rozboru konkrétnej situácie a vlesť k vytýčeným cielom. 

V. I Lenin zdórazňoval, že politika je veda a umenie súčasne. 
Vedeckosť politiky vyžaduje, aby sa prihliadalo ku skúsenostiam iných 
krajín a strán, aby sa počítalo so všetkými silami, skupinami, stra- 
nami, triedami... »aby politika nikdy nebola stanovená len podla tú- 
žob a názorov, podřa stupňa uvedomelostí a pohotovosti k Doju len 
jednej skupiny...«4 ale aby sa uskutočňovala analýza celých kom- 
plexov vzťahov, úrovne, uvedomenia a schopnosti ludí ísť za vylýčČe- 
nými cielmi. 


% Lenin, V. I.: Spisy, str. 74—75, 1956 (české vydanie). 
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Len na základe vedeckého poznania možno reálne v súlade s objek- 
tívnymi tendenciamí vytyčovať reálne úlohy dneška. Objektívne po- 
treby a z nich vyplývajúce úlohy socialistickej výstavby je možné po- 
znávať len na základe hlbokej analýzy množiny faktov a javov, vnú- 
torných a medzinárodných súvislostí. Sociálna realita predstavuje vy- 
víjajúci sa celok, ktorý má svoju Štruktúru a dynamiku. Pósobia na 
ne mnohí činitelia a mnohé súvislosti a jej pohyb nie je priamočiary. 
Podstata spoločenských procesov sa neprejavuje bezprostredne. Je po- 
trebné odhaliť ju preniknutím do javov a pochopením Ich tendencií. 
Aby strana poznala skutočnosť, musí ju analyzovať a oddeliť v nej 
podstatné od náhodného, hlavné od vedlajšíeho, príčinu od dosledku. 
Pozitívne javy, ale 1 problémy a nedostatky sú vyvolávané mnohými 
príčinami. Ale niektoré z ních sú rozhodujúce. Poznať ich znamená 
nájsť hlavný článok práce. To umožňuje pracovať efektívne s racio- 
nálnym vynaložením síl, ktoré vedů k reálnejším výsledkom. A práve 
v tom spočíva zmysel vedeckosti politiky strany. 


V súčasnosti sa v súvislost! s otázkami zvyšovania vedeckosti v prá- 
ci strany zdórazňujů jej atribůty, medzi ktoré patrí napríklad orga- 
nická jednota teórie a praxe, realistický a konkrétne historický prí- 
stup k aktuálnym otázkam spoločenského vývoja, jednota vedy, po- 
litiky a organizačného vedenia, jednota vysokej politickej a odbornej 
prípravy kádrov a ich spojenie na vysokej politickej a profesionálnej 
úrovní. Medzi takéto  požiadavky ďalej patrí napríklad dóstedná 
kontrola a preverovanie spoločenského efekta rozhodnutí a účinnosti 
práce v masách, pevné spojenie s pracujúlimi, znalosť ich úrovne, zá- 
ujmov, tůžob, požiadaviek a clefov. To súčasne pomáha prehlbovanie 
vedůcej úlohy strany. Preto úsilie o zvyšovaníe vedeckosti v činností 
strany predstavuje jeden zo základných predpokladov rastu postavenia 
strany v socialistickej spoločnosti. 

Základným činitefom vedeckého riadenia socialistickej spoločnosti 
je principiálna neformálna jednota teórie a praxe. Odtrhovanie teórie 
od praxe a naopak prináša socialistickej spoločnosti velké škody. 
Vedie do závozu a zvyšuje nebezpečnosť nežiadůcich konfliktných si- 
tuácií a problémov. Je zdrojom, z ktorého sa rodila rózne voluntaristické 
predstavy o samospasitefnej úlohe teórle, vedle predstavitefov takých- 
to názorov na pozície nezávislosti a nadraďovania nad spoločnosf. 
Oslabovaníe jednoty teórie a praxe sa prejavuje tlež v predbiehaní 
alebo zaostávaní teoretickej práce za požiadavkami a potrebami spo- 
ločnosti. 

Rovnako Škodlivý je aj pohfdavý vzťah k teóril, úzkoprsý praktl- 
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cizmus. Z minulosti i zo súčasnosti poznáme jeho viaceré prejavy. Ide 
o nezdravé a jednostranné preceňovanie tzv. životných skúseností, 
niektorých tradícií a stereotyp foriem a metóG práce. Životná prax a 
mnohoročné skúsenosti sú nesporne významným činitelom, ak sa spá- 
jajú s osvojovaním si nových poznatkov teórie. To umožňuje úspešne 
riešiť nové úlohy a problémy a riadiť spoločenské procesy. Strana ne- 
podceňuje význam praxe a skúseností, avšak vidí ich v dialektickej 
jednote a potrebe s osvojovaním si a prehlbovaním vedeckej teórie. 
Prakticizmus a jednostranný empirizmus nemóžu viesť k trvalým 
úspechom v činnosti strany ani jej členov. Vedie k fetišizovaniu za- 
staralých predstáv, metód a foriem práce. Novembrové zasadnutie ÚV 
KSČ z roku 1974 vytyčuje úlohu bojovať protí zotrvačnosti, pohodl- 
nosti a rutine a súčasne sa všemožne usilovať o rozvoj tvorivých 
schopností Iudí, ich politickej zrelosti a odbornej pripravenosti. 


Marxizmus-leninizmus nás učí, že zárukou súladu teórie a praxe je 
dialektická jednota oboch týchto oblastí. Ak má byť teória účinná, 
musí vychádzať z praxe a musí jej slúžiť. Prax sa musí opierať o po- 
znatky teórie. Teória a prax sa v takejto jednote navzájom inšpirujů, 
podmieňajů a obohacujů. 

S problematikou jednoty teórie a praxe úzko súvisí požiadavka rea- 
listického a konkrétno-historického pristupu k aktuálnym otázkam 
spoločenského vývoja. Jednotlivé etapy činnosti našej strany poskytujů 
početné príklady a skúsenosti, keď strana realisticky, s ohřadom na 
vnůtorné a medzinárodné podmienky, stupeň uvedomelosti a pripra- 
venosti pracujúcich vytyčovala a realizovala dané úlohy, a tak 
naplňala princíp jednoty teórie a praxe. 


V národnooslobodzovacom boji a oslobodení Československa Soviet- 
skou armádou roku 1945 strana vytýčila ako základnů strategicko- 
takticků líniu orientáciu na rozvoj národnodemokratickej revolúcie a 
jej prerastanie v revolůciu socialisticků. Niektorí členovia túto poli- 
tiku nechápali a pokladali realizáciu jej úloh za zdržiavanie na ceste 
k výstavbe socializmu. Žiadali okamžité nastolenie diktatúry proleta- 
riátu. Prax však dala za pravdu našej strane. 


Avšak nie vždy sme takto postupovali. Na koncí páťdesiatych a na 
počiatku šesťdesiatych rokov, ale najmá v súvislosti s vybudovaním 
základov socializmu v našej vlasti došlo k preceneníu úspechov, ktoré 
spoločnosť dosiahla. V činnosti strany narastali javy, ktoré viedli 
k narušovaniu jednoty teórie a praxe. Realizmus a požiadavka kon- 
krétno-historického pristupu boli vo viacerých prípadoch nahradené 
iláziami a abstraktným  subjektivistickým, od praxe odtrhnutým 
pohřadom, ktorý vyústil do vytýčenia viacerých nereálnych úloh. 
Videli sa len úspechy. Výstavba komunizmu sa stavala ako bezpro- 
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stredná úloha práce jednej generácie. Reálne problémy socialistickej 
výstavby sa vídeli iba ako okrajové javy. 

Prejavovala sa Iahostajnosť k nedostatkom a k dozretým problémom. 
Vážne zaostávala teória, ktorá neukazovala v dostatočnej miere na vý- 
chodiská zo situácie. Narastajúce fažkosti a nedostatky v ďalších ro- 
koch poukázali na škodlivosť takého pohladu. Nedóslednosf, s akou 
boli problémy a úlohy riešené, oslabovala spoločnosť a spolu s ideovým 
liberalizmom vytvárali pódu pre nástup pravicových síl. 


Naša strana tento princíp nielen neustále zdórazňuje, ale ho v celej 
svojej čínnosti aj uskutočňuje. Nové vedenie strany dósledne z pozícií 
marxizmu-leninizmu analyzovalo situáciu, určilo danej etape zodpo- 
vedajúce hlavné reálne úlohy prekonania krízovej situácie a započalo 
konsolidáciu pomerov v krajine. » 


Práca strany po XIV. zjazde KSČ je názorným svedectvom toho, že 
orgány a organizácie strany úspešne presadzujú tento princíp do 
praxe. V duchu rokovania plén ÚV KSČ aj nižšie stranícke orgány 
a mnohé organizácie pristupovali a pristupujú na základe dókladnej 
znalosti situácie k realizácii záverov a úloh zjazdu a k riešeniu ostat- 
ných otázok v okruhu ich pósobenia. 


Prí prerokúvaní závažných otázok sa stále viac uplatňuje metóda 
kritickej analýzy. Osvedčuje sa najmá prax vysielania kvalifikovaného 
straníckeho aktívu k preverovaniu účinnosti práce, efektu a stupňa 
realizácie príjatých uznesení medzi komunistami a pracujúcimi. Na 
základe kvalifikovaných analýz sa pripravujú materiály pre rokovanie 
a rozhodovanie straníckych orgánov a prijatie rozhodnutí o ďalšom 
postupe. 


Velmi poučná aj z tohto hřadiska je príprava a priebeh rokovania 
novembrového plenárneho zasadnutia ÚV KSČ roku 1974, ktoré — ako 
sa hovorí v správe Predsedníctva ÚV KSČ: »sa pripravovalo za účastí 
širokého aktívu. Opierali sme sa o uskutočnené rozbory, poznatky a 
námety členov a kandidátov ÚV KSČ, ako aj predsedníctiev krajských 
výborov strany. Cenné skúsenoasti sme získali z okresných výborov, 
z besied s funkcionármi a členmi strany v základných organizáciách 
aj z poznatkov kontrolných a revíznych komisif.«5 Uplatnením metódy 
kritickej analýzy Ústredný výbor reálne zhodnotil zabezpečovanie zá- 
verov XIV. zjazdu KSČ a prijal súbor akčných a kontrolných opatrení. 
Ocenil úspechy, ktoré sa dosiahli pri plnení línie zjazdu, a ukázal na 
problémy a nedostatky doterajšej práce. Ohlas, s ktorým sa stretlo 
rokovanie novembrového zasadnutia ÚV KSČ, ako aj aktívny prístup 
prevažnej váčšiny straníckych orgánov, organizácií i jednotlivých ko- 


S Tamtiež, str. 9 
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munistov pri zabezpečení realizácie jeho záverov ukazujú, že Ústredný 
výbor nastolil úlohy a problémy, ktoré sú klúčové a ktorých ricšenie 
je mimoriadne dóležité z hladiska splnenia cielov, ktoré sme si vy- 
týčili. 

Politika strany je založená na vede, na vedeckej analýze a prognóze. 
Vychádza z vedeckého učenia marxizmu-leninizmu o spoločnosti. je 
tým účinnejšia, čím dóslednejšie sa opiera o výsledky vedy. 

Jednota vedy a politiky vyžaduje, aby veda a najmá spoločenské ve- 
dy rozpracúvali aktuálne teoretické otázky, riešenie ktorých nastoluje 
politika, a svojou činnosťou napomáhali, aby sa ich výsledky stali zá- 
kladom pre politické rozhodovanie. Na druhej strane sa od politiky vy- 
žaduje, aby poskytovala vede impulzy a smer ich orientácie -a vše- 
možne jej rozvoj podporovala a opierala sa 0 jej výsledky. Dialektická 
jednota vedy a politiky vyžaduje ich vzájomné prelínanie a oboha- 
covanie. 

V krízovom období našej spoločnosti sa presadzovali požiadavky ne- 
závislostí vedy od politiky, ich »autonómnost«. Pre činnost revizionis- 
tických síl v tejto oblasti bolo príznačné úsilie odsudzovať spojenie 
vedy a politiky strany. Hlásali teórie o »čístej vede«, ktorá nemá nič 
spoločné s politikou. Túto vydávali za jav slúžiaci mocenským embí- 
ciám, ktorý je poznamenaný triednym subjektivizmom. Táto pozícia 
bola však iba zásterkou mocensko-politických ambícií revizfonistic- 
kých síl. Stali sa predstavitelmi síl protístranícke)j politiky. 

Vedu, a najmá spoločenské vedy, nie je možné — to vidíme aj 
v triedne rozdelenom svete — oddeliť od politiky. Ide však o to, akej 
politike chcá vedci slúžiť a pomáhať. Velké škody spósobilo praxí aj 
podceňovanie významu poznatkov spoločenských vied pre politiku 
strany. Najmá skutočnosf, že nové úlohy a narastajůce problémy sa 
dósledne z vedeckých pozícií marxizmu-leninizmu neriešili a nenašli 
svoj adekvátny odraz v politike strany. Porušovanie požiadavky úzke- 
ho spojenia vedy a politiky navytváralo predpoklady pre účinný boj 
proti narastajúůcim revizionistickým tendenciám v našej krajine. 

Potvrdila sa skůsenosť medzinárodného komunistického hnutia, že 
každé zaostávanie vedy, teórie, neumožňuje správne marxisticko-le- 
ninské odpovede a riešenia nových zložitých javov socialistickej vý- 
stavby. To vytvára živnů pódu pre rast, príp recidívy róznych ne- 
marxistických názorov, najmá pravicového revizionizmu. 

Oslabovanie a porušovanie spojenia politiky strany s vedou malo 
v tomto období viaceré príčiny a prejavy. V dokumente Predsedníctva 
ÚV KSČ z mája 1974 »Vývoj, súčasný stav a úlohy spoločenských vied« 

(a obdobne aj v Poučení z krizového vývoja v strane a spoločnosti po 
XIII. zjazde KSČ) sa zdórazňuje, že funkcia teórie a ideológie sa 
neprípustne zužovala na apologetiku politiky. Od pracovníkov spolo- 
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čenských vled sa síce formálne požadovalo spojenie s praxou, ale ne- 
vytvárali sa primerané kádrové ani orgamizačné podmienky. Spoločen“ 
ské vedy neboli schopné dať uspokojivé odpovede na mnohé dozreté, 
často aj prezreté otázky vývoja socializmu. Nadocenila sa ich úloha 
a funkcia v ideologickom boji strany a ich rozvoju sa nevenovala 
potrebné a sůstavná starostlivost. 


Naša strana v súčasnom období venuje velků pozornost a starostli- 
vosť procesu Sspojenia a upevňovania jednoty medzi vedou a politikou. 
Tvorivé ovládnutie marxizmu-leninizmu je klůčovou otázkou vedeckej 
politiky strany. V celej našej spoločnosti silnie vplyv ideí marxizmu- 
leninizmu. Ústredný výbor KSČ cielavedome vytvára podmieaky pre 
rozvoj teoretickej, vedeckej práce. Boli vytvorené Ústavy marxizmu- 
lenínizmu ÚV KSČ a ÚV KSS ako vrcholné teoretické pracoviská stra- 
ny; úspešne plní svoje poslanie Fakulta Vysokej školy politickej ÚV 
KSČ v Bratislave, podielajúca sa rozhodným spósobom na výchove vy- 
sokokvalifikovaných straníckych kádrov, na riešení teoretických otá- 
zok socialistickej výstavby. Stranícke teoretické a teoreticko-peda- 
gogické inštitůcle svojou Činnosfou pomáhajú prehlbovať stranícky 
vplyv na celů oblasť spoločenských vied. 

Hlavným zmyslom úsilia strany v oblasti spoločenských vled je vy- 
tvoriť jednotný marxisticko-leninský front úzko spátý s činnosťou 
strany a spoločnosti. Citovaný dokument orientuje spoločenské vedy 
na prekonaníe ich zaostávania za rýchlo rastúcimi potrebamí spoloč= 
nosti, na vysporiadanie sa s róznymíi recidívami a pozostatkami eli- 
társkeho poňatía vedy, na důsledné presadenie aktívneho prístupu vo 
vedeckej prácí. Rozsiahla, vnútorne diferencovaná oblasť spoločen- 
ských vied sa musí orientovať na vedecké riešenie a teoretické cbjas- 
ňovaníe životného aspektu základných otázok a zákonitostí vývoja So- 
cialistickej výstavby, najmá z hfadiska uplatňovania a prehlbovania 
vedúcej úlohy strany, z hfadiska postavenia a úloh našej krajiny 
v triedne rozdelenom svete a jej príslušnosti k socialistickému táboru. 
Tieto a ďalšie úlohy kladů nároky na všetkých pracovníkov, najmá na 
komunistov zo spoločenskovedných inštitůcií a zariadení. 


Jednou zo základných požiadaviek prehlbovania vedeckosti v čin- 
nosti strany je schopnosť osvojovať si výsledky vedeckej, teoretickej 
činnosti, Ich dósledné a trvalé uplalňovanie v praxi. To je spojené 
s vysokými požiadavkami a nárokmi na odbornost riadiacej práce a 
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umenia politicky viesť. O realizácii politiky strany rozhodujů Iudia, 
ich pripravenosť a schopnosť chápať správne úlohy, organizačne ich 
zabezpečovat a získavať pre ich plnenie okruh tých, ktorí sa podielajů 
na ich plnení a uvedení do života. 

V súčasnej etape výraznejšie vystupuje do popredia princíp jednoty 
politickej a odbornej prípravy kádrov, najmá tých, ktorí vykonávajů 
riadiacu prácu. Politická pripravenosť a odborno-teoreticků erudova- 
nosť nemožno od seba odtrhovať. 

Akékolvek pokusy stavať odbornosť do protikladu ideovo-politickej 
vyspelosti kádrov viedli a vedú k závažným nedostatkom, najmí v ria- 
diacej práci. Novembrové plenárne zasadnutie ÚV KSČ roku 1974 zdó- 
raznilo, že kto chce úspešne riadiť, musí si zvyšovať svoju kvalifi- 
káciu, sústavne sa vzdelávaťt a dbať o svoj politický a odborný rast. 

Najmá v súčasnom období, v období vedeckotechnickej revolůcie vy- 
stupuje táto požiadavka do popredia. Život — ako zdórazňuje ÚV KSČ 
— sa nezastaví iba preto, že nie sme na náročné úlohy pripravení. 
Jeho dynamika náročná na komplexné poznanie stavla pred kádr2 po- 
žiadavku sústavného, cielavedomého, celoživotného odborného a ideo- 
vo-politického vzdelávania. 

Naša strana usiluje o ciefavedomů výchovu kádrov, o jednotu teo- 
retickej a politickej pripravenosti fudí. Ide o to, aby pracovníci zvlád- 
li oblasť profesionálnej činnosti, vedeli správne reagovať na zmenené 
podmienky a nové, často konfliktné situácie, aby si osvojovali naj- 
novšie poznatky, rozvíjali svoje odborné schopnosti a rozširovali svoje 
poznatky, viedli a učili druhých. 

Ideovo-politická príprava smeruje k tomu, aby sa práca chápala 
v širších spoločenských súvislostiach, aby sa chápali dósledky čin- 
nosti, aby sa neupadalo do jednostranného odborníčenia, v ktorom zá- 
nikajú súůviíslosti spoločenských vzťahov, aby sl uvedomovali svoiu po- 
vinnosť politicky viesť ostatných pracujúcich. Poprií socialistických 
morálno-charakterových vlastnostiach je rozhodujúůce, aby riadiace 
kádre, ale aj ostatní pracovníci zvyšovali úroveň a spoločensků efek- 
tívnosť štúdia marxizmu-leninizmu, aby študovali a prenikali syste- 
maticky do oblastí nových poznatkov. 

Odborne a politicky pripravení pracovníci majů rozhodujúce pred- 
poklady, aby mohli na vedeckých základoch jednoty ekonomických, 
politických a ideologických súvislostí komplexne riadíť zverený úsek 
práce. V tom napokon spočíva podstata a zmysel zvyšovania vedec- 
kosti v činností riadiacich kádrov a práce celej našej strany vóbec. 
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Stranické výbory — orgány 
politického vedení" 


J. RAZUMOV 


Období po XXIV. sjezdu se vyznačuje neustálým zdokonalováním 
činnosti stranických výborů. Velkou zásluhu na tom mají plenární za- 
sedání ústředního výboru KSSS. Každé plénum ÚV soustřeďující po- 
zornost na nejzávažnější směry stranické politiky, umožňuje odhalovat 
nové možnosti pro urychlování hospodářského rozvoje země a nalézá 
cesty a prostředky ke zvyšování úrovně stranického vedení. Novým 
mohutným podnětem v tomto směru bylo prosincové plénum ÚV KSSS 
v roce 1974 a projev L. I. Brežněva, přednesený na tomto plénu. 
V tomto projevu bylo podrobeno hlubokému rozboru plnění závěrů 
sjezdu a stanoveny cesty k úspěšnému dokončení deváté pětiletky a 
další hospodářské a kulturní výstavbě. 

Vliv strany na hospodářský, společenský a kulturní život se pro- 
jevuje především a zejména v politickém řízení společnosti. Toto ří- 
zení spočívá v tom, že strana vypracovává správnou, vědecky zdůvod- 
něnou politickou linii a vede pracující k jejímu uskutečňování. 

Ve vnitřním životě země je dnes úsilí strany a všech jejích výborů 
a organizací zaměřeno na praktické plnění obsáhlého programu hos- 
podářského, společenskopolitického a duchovního rozvoje sovětské 
společnosti, který byl vypracován na XXIV. sjezdu KSSS. Zahraničně 
politická činnost strany je soustředěna na realizací mírového progra- 
mu, vyhlášeného sjezdem. Linie, vypracovaná a důsledně uskutečňo- 
vaná stranou, odpovídá životním zájmům sovětského lidu a dělnická 
třída, rolnictvo a inteligence ji považují za svou vlastní životní zá- 
ležitost. To dodává stranickému vedení obrovskou sílu a životnost a 
přispívá k tomu, že se uskutečňování politiky strany a řešení úkolů 
komunistické výstavby stávají věcí všeho lidu. 

Je pochopitelné, že rozvíjet a správně usměrňovat uvědomělou tvůr- 
čí Činnost mas lze a je třeba především politickými prostředky, pře- 
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svědčovacími a výchovnými metodami a živou organizátorskou prací. 
Strana vyžaduje od všech svých organizací, od každého stranického 
výboru, aby postupoval právě tak a usiloval o to, aby pracující hlu- 
boce chápali světový vývoj a jeho perspektivy, správně se orientovali 
v událostech uvnitř země i na mezinárodní aréně, uvědoměle utvářeli 
život v duchu komunistických zásad a aktivně se podíleli na vypra- 
cování a realizaci politiky strany a státu. 

Strana považuje za bezpodmínečnou podmínku účinnosti politického 
řízení společnosti přesné vymezení funkcí strany a funkcí masových 
organizací pracujících — sovětů, odborů, Komsomolu a dalších. Toto 
stanovisko je jasně zakotveno ve Stanovách KSSS. »Stranické organi- 
zace,« praví se v ních, »nenahrazují sovětské, odborové, družstevní a 
další společenské organizace pracujících a nepřipouštějí směšování 
funkce stranických a dalších orgánů a zbytečný paralelismus v práci.« 

Nejdůležitější vlastností stranického řízení je důsledné zachovávání 
zásady jednoty politiky a ekonomiky. Teoretickým základem této zá- 
sady je směrnice V. I. Lenina, že politiku nelze oddělovat od eko- 
nomiky, že politika je koncentrovaný projev ekonomiky. Nejhlubší 
společenské změny uskutečňované pod vedením strany v průběhu vý- 
stavby komunismu jsou založeny především na rozvojí ekonomiky a 
vyjadřují ekonomické zájmy pracujících. V tom také spočívají 1 politic- 
ké zájmy dělnické třídy a všeho sovětského lidu. Politické cíle a úkoly 
strany jsou tedy organicky spjaty s realizací určité ekonomické politiky, 
kdežto úspěšné plnění úkolů hospodářského rozvoje opět závisí na po- 
litické linil. 

Strana nemůže stát stranou problémů rozvoje výroby. Kdyby tomu 
tak bylo, mohla by její úloha klesnout na postavení organizace, za- 
bývající se ryze osvětovou prací a neschopnou vyvíjet sebemenší dů- 
ležitý vliv na ekonomický rozvoj a zvyšování materiální životní úrovně 
lidu. Velmi nežádoucí je | úchylka na druhou stranu, kdy se pro pří- 
lišné soustředění pozornosti jen na hospodářské záležitosti zapomíná 
na politickou práci. V takovém případě může strana ztratit politický 
vliv mezí masami a oslabit své spojení s nimi. 

Veškerá mnohotvárná činnost naší strany je příkladem dialektické 
jednoty politiky a ekonomiky. Výrazným ztělesněním této jednoty jsou 
usnesení XXIV. sjezdu KSSS a další činnost strany zaměřená na jejich 
realizaci. 

Stranické orgány samozřejmě neřídí a anl nemohou bezprostředně 
řídit výrobní procesy. To se také od nich nežádá, protože pro tyto 
cíle existuje zvláštní řídící aparát. »Stranické výbory nenahrazují hos- 
podářské vedoucí pracovníky,« praví se v usnesení zářijového plenár- 
ního zasedání ÚV KSSS z roku 1965, »a jsou povinny soustředit hlavní 
pozornost na organizálorskou práci, na výběr, rozmístění a výchovu 
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kádrů, na kontrolu plnění směrnic strany a vlády a na prohloubení 
komunistické výchovy pracujících.« Tuto směrnici potvrzují četné do- 
kumenty strany a je spolehlivým vodítkem pro stranické výbory. 

Stává se však ještě, že pod záminkou větší konkrétnosti v řízení 
hospodářství rozhoduje stranický orgán o operativních hospodářských 
problémech. Nicméně tento orgán a jeho aparát není určen pro tuto 
práci a nemůže nahradit orgány hospodářského řízení. Někteří hos- 
podářští vedoucí pracovníci, místo aby sami rozhodovali o vznikajících 
problémech, zahrnují stranické orgány dopisy a telegramy, volají je 
telefonicky a žádají o rychlý zásah. Odběratelé si často stěžují na do- 
davatele a ti opět žádají o zajištění projekčních dokumentací, cemen- 
tu, dřeva, zařízení, automobilové dopravy a jeřábů pro stavby. Dosti 
časté jsou stížnosti hospodářských pracovníků na opožděné přistavo- 
vání vagónů; totéž platí 1 o železničářích. Za jediný rok dostal na- 
příklad vinnický oblastní výbor strany 135 telegramů od přednostů 
železničních stanic na území oblasti se stížnostmi na pomalou vyklád- 
ku vagónů. V této souvislosti nejsou vzácné případy, kdy pracovníci 
stranického aparátu jsou přetěžování záležitostmi, které nepatří do 
náplně jejich práce. Hospodářské orgány jsou tak zbavovány svých 
bezprostředních funkcí, snižuje se jejich odpovědnost a klesá jejich 
autorita. 

V činnosti strany, všech jejích organizací a výborů zaujímá důležité 
místo výchova pracujících v duchu idejí marxismu-leninismu a for- 
mování vědeckého komunistického světového názoru v jejich myšlení. 
Strana vychází z toho, že i ta nejpokrokovější ideologie se stává re- 
álnou silou teprve tehdy, ovládnou-li ji masy, když je probudí k aktiv- 
ním činům a určuje normy jejich každodenního chování. Je známo, 
že ve všech etapách boje se KSSS snažila dodat ideově výchovné práci 
účínný charakter. To je zejména aktuální nyní, kdy se úsilí strany a 
lidu soustřeďuje na plnění úkolů hospodářského a společenského roz- 
voje země, stanovených XXIV. sjezdem KSSS, kdy se upevňují zásady 
mírového soužití a zároveň se rozšiřuje a prohlubuje ideologický boj 
na mezinárodní aréně. Jak se zdůrazňuje v usnesení ÚV KSSS O práci 
při výběru a výchově ideologických pracovníků v běloruské stranické 
organizací, které má celostranický význam, je ideologická práce před- 
ní linií výstavby komunismu a boje proti mezinárodnímu imperialismu 
a reakci, všem projevům oportunismu a revizionismu. 

Stranické výbory, zdokonalující formy a metody politického řízení, 
soustřeďují. své úsilí na řešení nejzávažnějších, klíčových problémů 
rozvoje ekonomiky a organizátorské a ideově výchovné práce. Je pří- 
značné, že projednávání těchto problémů nyní zaujímá ústřední místo 
na plenárních zasedáních a schůzích stranických výborů. Jako příklad 
lze uvést zkušenosti leningradského oblastního výboru strany. Na jeho 
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plenárních zasedáních po XXIV. sjezdu KSSS se projednávaly úkoly 
oblastní stranické organizace, jejichž cílem je zlepšit komplexní eko- 
nomické a sociální plánování, zdokonalit řízení, koncentraci a spe- 
cializaci výroby, prohloubit přípravu a výchovu nových příslušníků 
dělnické třídy, zintenzifikovat zemědělství, zvýšit efektivnost investič- 
ní výstavby, prohloubit ideově politickou výchovu pracujících, zlepšit 
práci s kádry, a také řada dalších otázek zásadní důležitosti. 

Podstata a smysl stranického přístupu spočívá, jak známo, v tom; 
aby se každá otázka posuzovala z hlediska generální linie strany, 
z hlediska konkrétních úkolů její hospodářské a sociální politiky i za- 
hraničně politické linie. Je to třídní přístup, který vyjadřuje stano- 
visko dělnické třídy a cíle vybudování komunismu a všestranně při- 
hlíží k situaci a požadavkům tříd jako celku, i jednotlivých spole- 
čenských skupin a vrstev sovětské společnosti. Vždyť právě vztahy 
mezi třídami, jak upozorňoval V. I. Lenin, tvoří podstatu politiky. 
Stranický přístup je tedy politický a odpovídá nikoli úzce resortním 
a nejenom lokálním zájmům, ale zájmům miliónů lidí, všeho sovět- 
ského lidu. Takový přístup musejí mít všechny stranické výbory ve 
všech oblastech jejich mnohotvárné činnosti. V praxi se toho ovšem 
nedosahuje snadno, V každém případě ne samo sebou. Strana učí své 
pracovníky politickému řízení, dovednosti vidět za jednotlivými fakty 
a podrobnostmi celou situaci a správně ji hodnotit, chápat tendence 
a problémy v celé jejich složitostí a mnohotvárnosti a pozvedat se 
až na úroveň politického zobecňování. 


Strana naléhavě usiluje o to, aby formy a metody organizátorské 
činností stranických organizací a jejích řízení hospodářské a kulturní 
výstavby co nejplněji odpovídaly duchu doby. Pečuje o důsledné a 
všestranné zavádění leninského stylu práce do praxe stranického ří- 
zení. Jeho hlavní rysy — především přísná vědeckost, opravdová ko- 
lektivnost a jednota slov a činů byly vypracovány a zdokonaleny ve 
straně za života V. I. Lenina a za jeho přímého vlivu a řízení. Dnes 
je skvělým příkladem tohoto stylu činnost ústředního výboru KSSS 
a jeho politického byra. 

Otázkou stylu práce na všech úsecích stranické činnosti a ve všech 
článcích národního hospodářství se zevrubně zabývala poslední ple- 
nární zasedání ÚV KSSS. Ve svých projevech věnoval soudruh E. L 
Brežněv pozornost rozhodujícímu významu takových rysů vskutku 
stranického stylu, jako je zvyšování osobní odpovědnosti pracovníků 
za svěřenou věc, rozvíjení iniciativy, činorodost, socialistická podni- 
kavost, výchova k uvědomělé kázni a nesmiřitelnosti k nedostatkům. 
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Zakotvení skutečně stranického stylu v řízení hospodářství, řekl L. I. 
Brežněv, předpokládá rozhodný boj se vším, co mu odporuje, 
především s projevy byrokratismu a formalismu, S porušováním 
kázně a s pokusy zakrývat problémy místo jejich řešení. 

Spolehlivým kompasem při rozpisu a realizaci plánů komunistické 
výstavby, při řešení problémů vnitřní a zahraniční politiky je neochvěj- 
ná věrnost marxisticko-leninskému učení. Strana aplikuje toto učení 
tvůrčím způsobem, rozvíjí je a obohacuje na základě bohatých zkuše- 
ností z řízení výstavby nové společnosti. Příkladem tohoto přístupu 
k marxisticko-leninské vědě o cestách rozvoje společnosti, o formách 
a metodách stranického řízení jsou usnesení sjezdů KSSS, plenárních 
zasedáních ÚV KSSS soudruha L. I. Brežněva. 

Vědecký přístup zajišťuje znalost objektivních zákonů společenské- 
ho rozvoje, hluboký rozbor jevů soudobé skutečnosti, střízlivé přihlí- 
žení k tomu, čeho bylo dosaženo, umění kriticky hodnotit výsledky 
práce, odvážně a rozhodně odhalovat nedostatky a nezavírat oči před 
nesplněnými úkoly. Protože strana považuje dogmatismus za nesluči- 
telný s vědeckým řízením, je vždy připravena důrazně odmítnout za- 
staralé směrnice a teze, které už neodpovídají konkrétní situací. Záro- 
veň všestranný zřetel na objektivní zákonitosti a tendence společen- 
ského vývoje chrání stranu před subjektivistickými chybami a fan- 
tazírováním, nepromyšlenými a unáhlenými rozhodnutími. 

Strana považuje za velmi významné, aby formy a metody práce byly 
pečlivě ověřovány zkušenostmi. Neustálé opírání se o masy, využívání 
jejich bohatých zkušeností, všestranný zřetel na názory a návrhy ší- 
rokých vrstev pracujících umožňují straně včas ověřovat správnost 
stanovené politické linie a účinnost prostředků, používaných k jejímu 
uskutečnění. 

Jedním z nejdůležitějších předpokladů vědecky zdůvodněné činnosti 
strany je umění soustředit pozornost na nejzávažnější a rozhodující 
problémy. Prosincové plénum ÚV KSSS v roce 1974 znovu zdůraznilo 
nutnost usilovat o všestranné zvyšování efektivnosti výroby a urych- 
lování vědeckotechnického pokroku. V plnění těchto úkolů má prvo- 
řadý význam zdokonalování řídícího mechanismu a zvyšování tvůrčí 
aktivity mas. Ve stranickém řízení hospodářství zaujímají oba tyto fak- 
tory patřičné místo. 

Kvantitativní růst a kvalitativní změny v hospodářství kladou vysoké 
nároky na řízení. Strana považuje problém řízení za politický problém, 
který se bezprostředně dotýká zájmů širokých mas a zároveň souvisí 
s jejich stále aktivnější účastí na řízení samém. To organicky zapadá 
do rámce otázek, kterými se musí zabývat každý stranický výbor. 

Mohutným prostředkem rozvoje tvůrčí aktivity a iniciativy pracu- 
jících je všelidové socialistické soutěžení. V poslední době schválil ÚV 


1073 


KSSS řadu usnesení o lepší organizaci soutěžení a jeho dalším roz- 
víjení. Hlavním smyslem těchto usnesení je zaměřit úsilí soutěžících 
na dosažení hlavních společenskoekonomických cílů, stanovit kon- 
krétní úkoly stranických, odborových, komsomolských organizací a 
sovětských a hospodářských orgánů pro dokonalejší řízení soutěžení 
1 cesty k lepšímu využívání hmotných a morálních pobídek. 

Dokonalejší řízení soutěžení nelze oddělovat od dalšího zvyšování 
Jeho výchovné úlohy. Je namístě připomenout, že se tato stránka sou- 
těžení občas podceňuje. Zatím však při správné organizaci otevírá 
soutěžení dalekosáhlé možnosti pro všestranný rozvoj člověka samého 
a je účinným prostředkem komunistické výchovy. 

Vědecké řízení je nemyslitelné bez správně organizovaného pláno- 
vání práce stranických výborů. V posledních letech se dobře osvědčilo 
perspektivní plánování, kdy se plány vypracovávají na celé funkční 
období stranických výborů, to je na dva tři roky. Na jejich základě 
se pak sestavují běžné plány, zahrnující obvykle pololetí nebo čtvrt- 
letí. Takové plánování umožňuje soustředit práci vedoucích stranic- 
kých orgánů na klíčové problémy, související s uskutečňováním po- 
litiky strany, usnesení ÚV KSSS a sovětské vlády, přispívá k nej- 
racionálnějšímu rozdělení stranických sil a pomáhá překonávat jed- 
nostrannost, utápění v každodenním shonu. Zkušenosti také ukazují, 
že včasné zkoumání toho čí onoho problému zvyšuje kvalitu přípravy 
na jeho projednávání a vytváří příznivé podmínky pro vypracování 
kvalifikovaných rozhodnutí. Někdy jsou však plány přeplněny velkým 
množstvím opatření. Snaha o nadměrnou detailizaci plánu, o to, aby se 
»nepřehlédly« druhořadé otázky, nesporně snižuje účinnost plánování. 

Strana považuje za velmi významný komplexní přístup k plánování 
a vypracování perspektivních programů. Takový praktikují mnohé 
stranické výbory. Chtěl bych se odvolat na zkušeností sverdlovského 
oblastního výboru KSSS. Z podnětu oblastního výboru a pod jeho ve- 
dením byl vypracován perspektivní plán rozvoje hospodářství střed- 
ního Uralu, předpokládající další rozvoj výrobních sil a plnějších vy- 
užití materiálních a pracovních zdrojů oblasti. Za velmi významné po- 
važuje oblastní výbor propracování konkrétních problémů. Oblastní 
výbor. mimo jiné zorganizoval sestavení Generálního schématu rozvoje 
průmyslové, železniční a automobilové dopravy Sverdlovské oblasti na 
období let 1971—1980, které schválil ÚV KSSS a rada ministrů SSSR. 
Jeho podstata tkví v tom, že více než 100 malých železničních dílen 
různých organizací se spojuje v 8 komplexních dopravních podniků, 
pro něž bude vytvořena potřebná opravářská základna. Jak ukazují 
výpočty, umožní to značně zlepšít přepravu, uvolní desetitisíce prá- 
cujících a ušetří milióny rublů. 

Je třeba říci, že v oblastním výboru jsou lidé, kteří dovedou zasvě- 
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ceně proniknout do hospodářských a kulturních otázek a zabývat se 
perspektivními problémy. Do oblastního výboru bylo zvoleno 73 děl- 
níků a kolchozníků, 68 inženýrů — strojních, hutních, důlních a sta- 
vebních chemiků, národohospodářů a dalších odborníků, 10 agronomů 
a zootechniků a 9 učitelů. Mezi nimi je 10 doktorů a kandidátů věd. 


Přesto však, jakkoli kvalifikované je složení stranického výboru a 
pracovníků jeho aparátu, zajistit vědecké řízení všech stránek výrob- 
ního a společenského života republiky, oblasti, města nebo okresu 
může výbor jedině tehdy, bude-li se neustále opírat o zkušenosti a 
znalosti širokého okruhu odborníků nejrůznějších oborů. V této sou- 
vislosti se při stranických výborech vytvářejí z řad aktivu technicko- 
ekonomické rady, rady na pomoc technickému pokroku a nejrůznější 
komise na společenských zásadách. Tyto orgány, soustředďující aktivní 
a zkušené odborníky, organizátory výroby, nejlepší dělníky a kolchozní- 
ky a stranické funkcionáře pomáhají kvalifikovaně zkoumat aktuální 
problémy rozvoje ekonomiky a kultury, analyzovat a správně vybírat 
nejlepší zkušenosti a vypracovávat příslušná doporučení. Stejný cíl 
sledují ekonomické a vědeckotechnické konference, semináře a další 
formy práce, umožňující v praxi stranického řízení šířeji využívat zna- 
lostí a zkušeností odborníků. R 


Schopnost strany úspěšně plnit úlohu politického vůdce dělnická 
třídy a všech pracujících je přímo závislá na charakteru vnitrostra- 
nických vztahů. V KSSS a dalších marxisticko-leninských stranách 
tvoří jejich základ zásada demokratického centralismu, jejíž nedílnou 
součástí je kolektivnost vedení spojená s osobní odpovědností pracov- 
níků za svěřenou věc. Zakotvení zásady kolektivnosti je nedílně spjato 
s širokým rozvojem a zdokonalováním vnitrostranické demokracie, je- 
jíž hlavní podstatou je zajistit aktivní účast všech komunistů na vy- 
pracování a uskutečňování politiky strany. 


Činnost celé strany, každé její organizace řídí a vedou volené ko- 
lektivní orgány — výbory a byra, jež jsou odpovědny stranickým ma- 
sám, které je zvolily, a vyšším stranickým orgánům. Stranické výbory 
vytvářené na vskutku demokratickém základě jsou šíroce reprezen- 
tativní orgány. Členy různých stranických orgánů, počínaje základními 
organizacemi až po ÚV, jsou dnes zhruba čtyři milióny lidí, tj. pří- 
bližně každý čtvrtý komunista. Hluboce demokratické jsou i metody 
činností stranických výborů. Zachovávání kolektivností, aktivní a kon- 
struktivní účast všech členů výborů na schvalování usnesení jsou spo- 
lehlivým prostředkem proti subjektivísmu a jednostrannosti, rozvíjejí 
aktivitu a iniciativu komunistů a pomáhají správně vychovávat vedou- 
cí pracovníky. 

Příkladem skutečné kolektivnosti řízení je činnost bojového štábu 
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naší strany, ústředního výboru KSSS. Nejzávažnější problémy vnitřní 
a zahraniční politiky strany všestranně a zevrubně projednávají pra- 
videlně svolávaná plenární zasedání ústředního výboru a v období me- 
zi plény schůze politického byra a sekretariátu ÚV. Praxe kolektivní 
práce, která se upevnila i v místních stranických orgánech, se 
neustále zdokonaluje a obohacuje o nové formy. Vedle rozsáhlého za- 
pojení voleného aktivu do příprav rozhodnutí dbají mnohé stranické 
výbory na včasné obeznámení svých členů s materiály připravovaných 
schůzí a předem jim rozesílají texty referátů a informativní materiály. 

Mnoho samozřejmě závisí na ovzduší, v němž se diskutuje o těch 
či oněch otázkách ve stranických orgánech. Pompéznost, deklarativ- 
nost a okázalost, odsouzené naší stranou, jsou stále více zatlačovány 
zásadními a konstruktivními diskusemi a kritickým rozborem vyko- 
nané práce. Ale přece jen však na některých plenárních zasedáních 
a schůzích aktivu chybí konkrétní přístup k projednávaným problé- 
mům, o nedostatcích se mluví všeobecně, kritika je abstraktní a ne- 
adresná a obsah mnohých projevů nepřesahuje rámec výkazů o vlastní 
práci. Nezbytnou podmínkou kolektivnosti při vypracování a schva- 
lování rezolucí je všestranné projednávání nastolených problémů, 
svobodná a konkrétní výměna názorů. Nelze proto považovat za správ- 
né, schvaluje-li byro některých stranických výborů v řadě případů 
důležitá usnesení bez jejich prodiskutování a zjištění veřejného mí- 
nění. Při takové praxi se kolektivnost často zachovává jen formálně. 
Kolektivní usnesení o problémech, které přináší sám život, nezbavuje 
ovšem komunistu osobní odpovědnosti za úsek práce, který patří do 
okruhu jeho povinností, nebo za praktické splnění schváleného usne- 
sení. 

Osvědčeným prostředkem posilování kolektivnosti vedení, zvyšování 
odpovědnosti pracovníků a nápravy nedostatků i zlepšení věci je kri- 
tika a sebekritika. KSSS neustále pečuje o rozvíjení věcné a zásadové 
kritiky a sebekritiky a hodnotí ji jako známku politické vyspělosti 
stranických organizací. V oblastních a krajských výborech strany, 
v ústředních výborech komunistických stran svazových republik se 
zpravidla ke kritickým připomínkám a návrhům komunistů pozorně 
přihlíží, v souvislosti s nimi se podnikají nezbytná opatření a ukládají 
úkoly příslušným orgánům. Zlepšuje se reakce na kritické připomínky 
v tisku. Zároveň nelze říci, že by se správný poměr ke kritice pro- 
jevoval všude. Stává se, že kritika způsobuje více starostí a nepří- 
jemností tomu, kdo přednesl kritické připomínky, i když zcela odůvod- 
něné, než tomu, kdo jí byl podroben. Stranické organizace sice trestají 
potlačovatele kritiky, ale tento zlořád ještě existuje a úkol bojovat 
proti němu ještě neztratil na své aktuálnosti. 

Vynikající úspěchy sovětského lidu v komunistické výstavbě jsou 
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v rozhodující míře podmíněny schopností leninské strany prakticky 
organizovat plnění kolektivně stanovených plánů. Obrovskou úlohu na 
tom mají vedoucí pracovníci strany a státu. V. I. Lenin učil, že žádnou 
politiku nelze uskutečnit, aniž ji vyjádříme pověřením a přemístěním 
pracovníků a rozmístěním stranických sil. Právě vedoucí pracovníci, 
jejich znalosti, zkušenosti, energie a Ččinorodost určují úroveň stra- 
nického vedení i organizační a politické práce. Hlavním cílem naší 
kádrové politiky je zajistit, aby všechny úseky stranické, státní, hos- 
podářské, kulturně výchovné a veřejné práce řídili politicky zralí, 
straně oddaní, věcí znalí a schopní vedoucí pracovníci. 

Neochvějným základem, na němž stranické výbory a organizace 
pracují s kádry, jsou mnohaletou zkušeností ověřené leninské zásady 
výběru, rozmístění a výchovy lidí. Strana vychovává u pracovníků po- 
třebné politické a pracovní kvality a přihlíží k tomu, že tyto vlastnosti 
samy jsou nejen obsažné, ale 1 dosti pružné pojmy, že s růstem vzdě- 
lanosti, politické zralosti, úrovně odborné přípravy kádrů a zvyšování 
rozsahu a složitosti úkolů, které mají řešit, se obohacuje a naplňuje 
novým obsahem 1 smysl, který je obvykle vkládán do pojmu vhodnosti 
jednotlivého pracovníka pro plnění určitých funkcí. Pro správné hod- 
nocení pracovníků je třeba vědět, jakým objektivním kritériím musí 
odpovídat dnes, Tato kritéria, vyplývající z potřeb soudobé etapy ko- 
munistické výstavby, strana má. 

Ve stranických dokumentech se mimo jiné připomíná, že úkoly zvy- 
Šování efektivnosti společenské výroby a intenzifikace hospodářství 
vyžadují především příkrý obrat a změnu přímo v myšlení pracovníků. 
Mnozí si zvykli považovat za nejdůležitější kvantitativní a nikoli kva- 
litativní faktory růstu hospodářství a náš hospodářský mechanismus 
byl seřízen tak, aby se přednostně plnily kvantitativní úkoly. Od těch- 
to představ je nyní třeba kategoricky upustit. Jak zdůraznil ve svém 
projevu na oslavách v Kišiněvu soudruh L. I. Brežněv, spočívá hlavní 
zvláštnost nynější etapy našeho rozvoje právě v tom, že se do popředí 
stále více prosazují vedle kvantitativních Kvalitativní faktory ekono- 
mického růstu naší země. Nejde jen o kvalitu výroby. Důležité je zvý- 
šit kvalitu práce ve všech článcích našeho hospodářství, na každém 
pracovišti. To v podstatě předpokládá novou kvalitu pracovníků sa- 
mých a klade vyšší požadavky na jejich politickou a kulturní zralost, 
na odbornou připravenost a mistrovství. 

Nyní, kdy strana uložila a řeší historicky důležitý úkol — organicky 
spojit výsledky vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialistické 
hospodářské soustavy, nabývá mimořádného významu Leninova pouč- 
ka o autoritativnosti vedoucích pracovníků. Praxe potvrzuje, že úspěch 
celé věci přímo závisí na tom, jakou mají vedoucí pracovníci vědeckou 
a technickou průpravu, jak ovládají moderní metody řízení, jak hlu- 
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boce se vyznají v objektivních zákonitostech výroby. Všestranná pří- 
prava vedoucích pracovníků je nutnou podmínkou toho, aby každý ve- 
doucí pracovník byl zároveň organizátorem 1 vychovatelem kolektivu. 

Bohužel, někteří vedoucí pracovníci neprojevují snahu o doplnění 
svých znalostí, nedostatečně studují a přebírají nejlepší zkušenosti a 
pokoušejí se žít ze starých »zásob«. Stranické organizace musí po- 
máhat těmto soudruhům překonávat tento vážný nedostatek, rozvíjet 
v nich smysl pro všechno nové a snahu neustále se učit, podněcovat 
iniciativu, socialistickou podnikavost, upevňovat stranickou a státní 
disciplínu. 

Nejdůležitější součástí činnosti stranických výborů jako orgánů po- 
litického vedení, osvědčeným prostředkem správné výchovy vedoucích 
pracovníků, je kontrola a prověrka plnění usnesení strany a vlády. 
V. I. Lenin neustále připomínal rozhodující význam systematické kon- 
troly pro úspěšné uskutečňování stranické politiky. Strana zdokonaluje 
organizací kontroly jako nedílnou součást stranického řízení státní, 
hospodářské a kulturní výstavby. 

Hlavním cílem kontroly je včas předcházet nedostatkům, pomáhat 
zlepšovat prácí a důrazně bojovat proti byrokratismu a papírovému 
úřadování. Stranické výbory usilují o to, aby se kontrola organicky 
spojovala s organizací plnění a zaměřovala se na zdokonalování stylu 
práce řídících orgánů ve všech sférách. Jednota kontroly a organizace 
plnění, to je zákon života strany. Je důležité zdůraznit, že kontrolovat 
plnění vůbec neznamená jen odhalovat nedostatky, je třeba ukazovat 
1 kladné zkušenosti, aby se včas mohlo podporovat všechno nové, 
a pokrokové a otevírat cesta pro široké uplatňování všech těchto pod- 
nětů. 

Je třeba připomenout, že někteří naši straničtí vedoucí pracovníci 
považují div ne za jediný prostředek pro zlepšení situace a překonání 
obtíží přijetí příslušného usnesení. Vyskytují se 1 takoví pracovníci, 
kteří se pomocí usnesení pokoušejí vyhnout se nepříjemnostem pro 
případ, kdyby se u ních vyskytl nějaký slabý článek. Tak právě vzniká 
záplava usnesení, kterou je prakticky obtížné kontrolovat. 

Účinnost organizátorské a politické práce stranických výborů je 
rozhodující měrou zajišťována tím, že se neustále opírají o základní 
stranické organizace, které tvoří základ strany.-V současné době je 
v KSSS více než 384 000 základních stranických organizací. V podstatě 
to jsou kořeny, jimiž je strana spojena s masami. Právě prostřednic- 
tvím sítě základních organizací má strana možnost uvádět plnění 
svých směrníc a stanovených plánů pod neochabující kontrolu komu- 
nistů a širokých mas pracujících a dávat jí účínný, trvalý charakter 
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K úlohe okresného 
výboru pri riadení 
základných organizácií 


Zo skúseností OV KSS Michalovce 


JÁN PAPP 


»V organizátorske| práci strany patrí významné miesto okres- 

ným výborom strany, pretože bezprostredne rladia základné 

s organizácie, zabezpečujů jednotu celoštťátnej a miestnef po- 

litiky a vytvárajů podmlenky pre účinnů prácu základných 
organizácií.« 

(XIV. zjazd KSČ) 


Tiež praktické poznatky Michalovského okresu plne potvrdzujů ži- 
votom overenú skůsenosť, že okresný výbor je nezastupitelným člán- 
kom pri realizácil politickej línie strany. Bezprostredne riadi základné 
organizácie strany, uskutočňuje konkrétnu aplikáciu a organizuje re- 
alizáciu politiky strany v miestnych podmienkach, celým obsahom 
prácé významne vplýva na spojenie strany s pracujůcimi, na rozvíjanie 
ich polítickej a pracovnej aktivity pri naplňaní spoločenského záuj- 
mu. Tým všetkým je bezprostredne spojený s velmi róznorodou 
spoločenskou | praxou. Jej  cielavedomé | ovplyvňovanie | vyžaduje, 
aby sa v duchu uznesení vyšších orgánov aktívne a tvorivo podiefal 
na tvorbe a realizácii politiky strany v okrese a správnym spajovaním 
všeobecne platnej línie so zvláštnosťami svojich podmienok vytváral 
priestor pre jednotu celoštátnej a mlestnej politiky. 

Pravda, základné zameranie práce všetkých okresných výborov stra- 
ny — ako hlavných článkov riadenia konkrétnej realizácie politiky 
strany — je všade rovnaké, vychádza z jednej politiky, z rovnakých 
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clelov určených líniou XIV. zjazdu a rozpracovaných ÚV KSČ a ÚV 
KSS. Súčasne však každý okresný výbor pracuje v špecifických pod- 
mlenkach, ktoré sú dané ako rozdielnou úrovňou ekonomického a kul- 
tárneho rozvoja, triednou, národnostnou a sociálnou štruktúrou, tak kva- 
litou vlastných skúseností samotného funkcionárskeho aktívu. Z toho 
vyplýva, že pri aplikácii politiky strany na podmienky vlastnej práce 
musí — tak ako všetky články straníckeho organizmu — prihliadafť 
k týmto osobitostitam a pri uplatňovaní metód straníckej práce volit 
zodpovedajúce formy a prístupy. 


Záleží tiež na tom, ako účinne sa darí v politickom riadení okres- 
nej organizácie spojovať územný a výrobný princíp — prácu v hori- 
zontálnej a vertikálnej rovine. Spojovanie obidvoch týchto základných 
funkcií nie je jednoduchou záležitosfou. Vyžaduje to cestou diferen- 
covaného pristupu dósledne rešpektovať osobitnosti straníckej práce 
jednotlivých sektorov a organizácií a súčasne vytvárať priestor k tomu, 
aby okresný výbor svojou riadiacou prácou dokázal plne využiť síl 
okresného straníckeho a vóbec sociálneho organizmu v prospech spo- 
ločenského záujmu a tým aj v prospech jednotlivých pracovísk a miest. 
Rozhodujúcím kritériom účinností práce okresného výboru je, ako 
riadením základných organizácif zabezpečuje plnenie politických, eko- 
nomických a ideologických úloh, dóslednů realizáciu politiky strany. 


Zo súhrnu bohatej spoločenskej praxe okresného výboru chcem v tej- 
to stati ukázať iba na tie stránky práce okresného výboru, ktoré sú 
spojené s bezprostredným riadením základných organizácií, a zobecnif 
niektoré poznatky, ktoré OV KSS Michalovce získal na tomto úseku 
od XIV. zjazdu KSČ. 


V úsilí neustále zvyšovať úroveň riadiacej, politickoorganizátorskej 
a výchovnej činnosti okresného výboru pri diferencovanom riadení 
základných organizácií vychádzame vždy zo základného východiska 
XIV. zjazdu, že »Historická nevyhnutnosť vedůúcej úlohy strany dalej 
vzrastá s novými úlohami a potrebami výstavby socializmu. Čím roz- 
vinutejšia je naša spoločnosť, čím náročnejšíe sú politické, ekonomic- 
ké a ideologické úlohy, tým naliehavejšía je potreba vedúcej úlohy 
strany v spoločnosti, tým všestrannejšie musí byť jej uplatňovanie.« 
"Tieto životne dóležité otázky v práci a výstavbe našej strany znova 
s velkou naliehavosťou podčiarklo novembrové plénum ÚV KSČ 
(1974), ktoré zdóraznilo, že s vedomím svojej zodpovednosti za cel- 
kový rozvoj našej spoločnosti, za využívanie predností socialistického 
zrladenia, bohatstva našej krajiny a za plné rozvinutie tvorivých sí" 
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-nášho řudu musí pristupovať k úlohám celá strana, všetky jej orgány 
a organizácie, každý jej člen. 

Pri praktickom naplňovaní týchto zásad staviame do popredia najmá 
otázky naplňovania leninských podmienok členstva v strane, ideovů 
a internacionálnu jednotu, organizačnů stmelenosť a akcieschopnosť 
straníckych radov, spojenie komunistov s masami pracujúůcich, vytvá- 
ranie podmienok pre rozvoj ich iniciativy a výchovu v duchu mar- 
xizmu-leninizmu. Všade tam, kde sa orgán, základná organizácia a 
členovia strany riadia týmito zásadami, sú akcieschopné, na výške do- 
by a s prirodzenou autoritou v okruhu, kde pracujů. Na druhej strane 
tam, kde sů tieto zásady narušované, docháčza k oslabeniu jednoty 
organizácie, akcieschopnosti 1 vplyvu na pracujůcích. 

Skvalitňovanie vnútrostraníckeho života okresnej organizácie, zdo- 
konalfovanie metód a foriem v práci sme spájali a Spájame S vyvo- 
dením praktických záverov zo skůseností, ktoré obsahujů »Poučenie 
z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ« a 
»Rezolúcia k aktuálnym otázkam jednoty strany«. Starostlivosť, aká sa 
venovala prerokůvaniu týchto významných dokumentov — ku ktorým 
sa neustále vraciame z hřadiska vyvodzovania »poučenia z Poučenia« 
v okresných a miestnych podmienkach — spojená s úsilím prakticky 
naplňovať stanovy v živote okresnej organizácie a jej členov, vytvára 
vcelku dobrý prlestor pre sústavný posun v úrovní práce základných 
organizácií a prehlbovaní ich vplyvu na okolie. 

V práci okresného výboru vychádzame vždy z poznania ovsreného 
praxou, že rozhodujúůcim článkom, kde sa realizuje politika strany, 
mlestom, kde členovia strany naplňajú základné podmienky členstva, 
kde sa spojuje politika strany s účasťou robotníkov, družstevných 
rořníkov a pracujúcej inteligencie na jej realizácii, sú základné orga- 
nizácie strany. V nich prebieha hlavný front boja — ako zdoraznilo 
novembrové plénum ÚV KSČ — za úspešné naplňanie záverov XIV. 
zjazdu KSČ. V okresnom výbore strany sme si plne vedomí skutoč- 
nosti, že základnou otázkou je skvalitniť prácu straníckych organi- 
zácií, zvýšit ich akcieschopnosť a vplyv na plnenie úloh v závodoch, 
JRD aj ostatných úsekoch, zvýšiť ich vplyv na všetko politické, ideové 
dianie i na morálnu klímu. Vychádzame z poznania, že celková úroveň 
práce každej základnej organizácie závisí predovšetkým od kvality jej 
vnáútorného života a od jej pripravenosti dobre »predstavovať« stranu 
v mieste pósobiska a získavať ludí pre jej politiku. 

B Od XIV. zjazdu sa aj v našom okrese značne zvýšila úloha 74- 
kladných organizácií, pravidelnosť ich vnůtorného života, aktivita čle- 
nov strany na pracoviskách a v mieste bydliska. Schódzová činunosť 
je zabezpečovaná v zmysle stanov strany a tiež i úroveň ich rokovania 
a účasť členov sa neustále zlepšuje. Zatial čo v roku 1971 sa zúčastniio 
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priemerne za rok na členských scháódzach v okrese 78,2 % z počtu čle- 
nov okresnej organizácie, v roku 1972 83,4%, v roku 1973 88,2% a 
v minulom roku 895%. Z členov zúčastnených na členských schó- 
dzach vystupuje v diskusii 32—35 %. 

Zvýšenů starostlivosť — najmě v posledných dvoch rokoch — ve- 
nujú základné organizácie 1 práci so straníckymi uzneseniami, vrátane 
kontroly ich plnenia. Viac ako 90% z počtu základných organizácií 
kontroluje plnenie uznesenia ku každej členskej schódzi. Aj pri pozi- 
tívach, ktoré sme zaznamenali na tomto úseku, je práca so straníckymi 
uzneseniami aj naďalej jedným zo slabých článkov a v rade základných 
organizácií je poznamenaná formálnosťou a neprincipiálnosťou. 

Na pravidelnosť v schódzovej činnosti, účasť 1.aktivitu členov na 
straníckych schódzach má podstatný vplyv 1 to, že sa nám podarilo 
prehlbiť zodpovednost výborov ZO KSS za ich obsahovů a organl- 
začnú prípravu, zapájať širší okruh členov, využívať stranícke skupiny. 
Napomáha tomu 1 sústavnejšia pomoc a kontrola z OV KSS pro- 


stredníctvom členov voleného orgánu, pracovníkov aparátu a aktívu 


okresného výboru. Napriklad približne 40—45 % z počtu riadnych 
schódzí každý mesiac obsadzujú členovia a pracovníci OV KSS. V pre- 
važnej věáčšíne Základných organizácií sa na členských scháódzach 
— dóležitů úlohu pritom majú programy určené alebo doporučené 
okresným výborom — prerokůvajú všetky podstatné otázky z úseku 
vnútrostraníckeho života (členská základňa, kádrová práca, aktivita 
členov), z hospodárskej oblasti (zabezpečovanie úloh v hospodárskej 
politike stále s váčším dórazom na kvalitatívnych ukazovatelov a 
efektívnosť výroby), z masovopolitickej a výchovnej práce (vnátrostra- 
nícke vzdelávaníe, výchova a rozvoj Iniciatívy pracujúcich). K týmto 
obsahovým otázkam je orientovaná aj riadlaca činnosť OV KSS, orga. 
nicky zjednocujúca organizačné a politické stránky straníckej práce. 

K aktívnemu prístupu členov na riešení problémov v organizáciách 
prispleva 1 citlivejší prístup výborov základných organizácií pri rrešení 
pripomienok a oprávnených požiadaviek vznesených na členských 
schódzach. Týmto otázkam venujeme mimoriadnu pozornosť 1 na 
okresnom výbore strany, kde sa pripomienky k vyšším straníckym 
1 hospodárskym orgánom starostlivo evidujú a predkladajů na posů- 
denie s návrhom na opatrenia k Ich riešeniu v duchu stanov strany 
do predsedníctva okresného výboru v súvislostí s hodnotením člen- 
ských schódzí základných organizácií za bežný mesiac. Oprávnené po- 
žiadavky a pripomienky charakteru dlhodobého riešenia sledujů odde- 
lenia OV KSS až do ich vybavenia. 

B Aj na úseku masovopolitickej práce nadobudol okresný výbor cez 
základné organizácie strany rad pozitívnych skáseností. Možno uviesí 
priklad z organizovania verejných schódzí, ktoré sa pripravujú na vý- 
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borových a členských schódzach v organizáclách strany za účast! ve- 
dúcich pracovníkov. Účast občanov na veřejných schódzach sa pohy- 
buje v posledných rokoch do 35 tisíc za štvrfrok. So závermi, ktoré 
prijali zhodnocujúce schódze základných organizácií v tomto roku, 
bolo na pracoviskách a obciach prostredníctvom verejných schódzí 
zoznámených viac ako 40 tisíc občanov. Aj táto forma stretávania sa 
s Iuďmi — keď sa schódze dobre obsahovo pripravia — je velmi účin- 
ná aj z hřadiska poznania názorov fudf, ich požiadaviek a starostí, 
ale 1 z hřadiska konfrontácie ich názorov s funkcionármi, vedůcimi 
pracovníkmi z róznyých úsekov. Je velmi dóležité reagovať na každú 
požiadavku, citlivo a s politickým prístupom vysvetliť i tie pripomien- 
ky, ktoré sa v súčasnom období z róznych dóvodov nemóžu splnif. 

m Za štvorročné obdobie od XIV. zjazdu získal okresný výbor mno- 
ho skúseností z riadenia základných organizácif. Kritický rozbor vý- 
sledkov práce, ktorý sme vo svetle novembrovej smernice ÚV KSČ 
uskutočnili na januárovom zasadnutí okresného výboru, nám ukázal, 
že aj na tomto křúčovom úseku práce ešte pretrváva rad nedostatkov, 
polovičatostí a nedoósledností. Máme ešte vela čo naprávať a zlepšovaf 
u tak významných problémov vnútrostraníckeho života, ako je prípra- 
va členských schódzí a účasť členov na nich. Veď približne jedna de- 
satina základných organizácií v okrese, najmá niektoré malopočetné 
organizácie z úseku polfnohospodárstva, nie sú bez priamej pomoci 
okresného výboru dostatočne uschopnené na požadovanej úrovní pri- 
praviť členské schódze a pracovať so straníckymi uznesenlami najmá 
z aspektu adresností a konkrétnosti ukladania úloh a náročnej kon- 
troly. 

V rade základných organizácií sú problémy v metódach a formách 
uplatňovania práva kontroly v kádrovej práci, rozloženia členov strany 
s prihlladnutím na fažiskové pracoviská, v práci straníckych skupín, 
vo výbere kandidátov na členstvo v strane a pod. Nie všetcí vedúcí 
pracovníci doceňujů politicků, výchovný a agitačnů prácu medzi 
ruďmi, stranícky prístup pri vrlešení jednotlivých problémov na pra- 
covisku a v spoločenskom živote a pod. Velké rezervy vidíme aj v tom, 
aby na každom pracovisku a v mieste bydliska boli členovia strany 
ostatným dobrým príkladom. Tieto otázky na okresnom výbore kon- 
krétne poznáme, diferencovane sa niml zaoberáme a za účasti členov 
okresného výboru, jeho pracovníkov a aktívu ich riešime spolu <c( zá- 
kladnými organizáciami. 


V práci so základnými organizáciami kladie ÚV KSS dóraz na to, 
aby konkrétne rozpracůvali a zabezpečovali uznesenia vyšších orgánov 
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strany v miestnych podmienkach, správnymi metódami uskutočňovali 
právo kontroly, považovali za tažiskovů úlohu kádrovů prácu a ciela- 
vedome riešili ideologické a politickovýchovné otázky; aby správne — 
pokial! ide o obsah, metódy a formy — pracovali v masových organi- 
záciách, podnecovali iniciatívu a aktivitu pracujúcich a ich účasť na 
riadení; aby sa v celom živote každej základnej organizácie dósledne 
uplatňoval princíp demokratického centralizmu, kritika a sebakritika, 
neoddelovali práva členov od povinností a členské schódze plnili po- 
slanie najvyššieho orgánu základnej organizácie. 

m V centre pozornosti riadiacej práce okresného výboru je živý styk 
so základnými organizáciaml a ich funkcionármi, poskytovanie dife- 
rencovanej pomoci s prihliadnutím na stupeň aktivity, iniciatívy, sa- 
mostatnosti a tvorivosti pri aplikácii politickej línie strany v miest- 
nych podmienkach. Jednou z osvedčených foriem sú aktívy s pred- 
sedami základných organizácií poriadané — s vysokou účasťou i discí- 
plínou — každý mesiac spravidla podla úsekov, na ktorých referujú 
tajomníci okresného výboru. 

Na aktívoch informujeme predsedov, záklacných organizácií na zá- 
klade programu, ktorý schvaluje orgán, o aktuálnych otázkach politiky 
strany, o politickej situácii a ťažiskových problémoch v danom cbdobí 
v okrese, o uzneseniach orgánov strany z hřadiska, ako pristupovaí 
k ich praktickému zabezpečovaniu na členských schódzach v bežnom 
mesiaci. Pritom dbáme na to, aby sa neobmedzoval priestor pre vlast- 
ný iniciatívu a samostatný prístup pri riešení problémov v miestnych 
- podmienkach. Aj s ostatnými funkcionármi základných organizácií, 
podpredsedami, zapisovatelřmi, pokladníkmi zabezpečuje okresný výbor 
priamy styk na základe vopred stanoveného plánu. 

Okresný výbor tiež organizuje 3—4-krát v roku stretnutie so zaslů- 
žilými členmi — spájané aj s návštevou závodov — na ktorých sů 
informovaní o základných politických otázkach a problémoch v okrese. 
Osvedčujů sa nám tiež spoločné aktívy uličných organizácií — orga- 
nizované dvakrát za rok, na ktorých vystupujú vedůúci funkcionári 
okresného výboru strany. Takýto prístup v práci s členmi strany, ktorí 
sú na zaslúžilom odpočinku, pozitívne vplýva na celkový politický klí- 
mu pri praktickom naplňovaní záverov XIV. ziazdu. 

B V práci okresného výboru prikladáme potrebnů starostlivosť poli- 
ticko-ideovým znalostiam  základného  funkcionárskeho aktívu — 
predsedom a členom výborov základných organizácií. Vychádzame 
z faktu, že od ich úrovne a kvality práce v značnej miere závisí cel- 
ková činnosť a schopnosť základných organizácií zabezpečovat vplyv 
strany v zmysle stanov. V roku 1974 absolvovalo 265 funkcionárov 
základných organizácií viac ako dvojdňové internátne školenie. Pre 
predsedov straníckych organizácií organizujeme každý rok týždenné 
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seminárne školenie v okresnej politickej škole, ktoré popri prehlbo- 
vaní si teoretických znalostí zároveň prispieva k výmene a zovše- 
obecňovaniu dobrých skúseností z metodiky prípravy členských schó- 
dzí, z organizovania plnenia straníckych uznesení i z ostatných úse- 
Kov. 

Ako účinná forma živého styku sa podla našich skůseností csved- 
čujú aj semináre s celými výbormi základných organizácií za účastí 
vedúcich pracovníkov z hospodárskych organizácií, štátnej správy a 
vybraných masových organizácií. Posledný seminár tohto druhu 
bol venovaný otázkam, ako v okresných podmienkach prakticky 
v jednotlivých oblastiach činnosti napíňať smernicu ÚV KSČ z no- 
vembra minulého roku. 

E Pri riadení a výchove základných organizácií sa nám osvedčuje 
forma Kontroly úrovne práce základnej organizácie pri praktickom 
naplňovaní uznesení na úrovní predsedníctva okresného výboru strany 
za účasti členov výboru, vedúceho pracovníka z príslušnej hospodár- 
skej organizácie, prípadne inštitúcie a aktivistu okresného výboru. 
Takúto formu kontroly sme uskutočnili od XIV. zjazdu v 39% z počtu 
organizácií v okrese. Aj plán hlavných úloh obsahového zamerania 
činnosti okresného výboru pri realizácii smerníc novembrového pléna 
UV KSČ počíta s kontrolou tohto druhu v 22 organizáciách strany. 
Výber organizácií pre kontrolu nie je samoúčelný, ale uskutočňuje sa 
na úrovní predsedníctva okresného výboru s prihliadnutím na uspó- 
sobilosť a schopnosť organizácie predstavovať stranu v mieste svojho 
bydliska, s úsilím pomácťt základnej organizácil pri praktickom na- 
plňovaní politickej línie strany. 

Podklady pre rokovanie orgánu spracúva určená organizácia strany. 
Stanovisko k podkladom predkladá skupina poverená okresným vý- 
borom, úlohou ktorej je uskutočniť prieskum, zobjektivizovať skutkový 
stav pri uplatňovaní vedúcej úlohy strany na príslušnom pracovisku 
predovšetkým z hfadiska dosahovaných výsledkov, ukázať na nedo- 
statky a cesty k ich náprave a pripraviť návrh opatrení na rast akti- 
vity organizácie v duchu, ktorý požadujů stanovy strany. 

Praktické poznatky nám potvrdzujů, že účinnosť takejto kontroly je 
váčšia, keď sa spoločne robí v dvoch až troch základných organizá- 
ciách, ktoré pracujů približne v rovnakých podmienkach. Adresná 
konfrontácia pri porovnávaní výsledkov účinnejšie posobí pra vyvo- 
dzovanie záverov u súdruhov, ktorí sú kritizovaní za nedostatky, a vy- 
tvára klímu k osvojovaniu si príkladných poznatkov a skůseností. 
Takéto skúsenosti sme získali pri kontrole pinení uznesenia vyšších 
orgánov strany v polno"?spodárskej výrobe na ŠM v Michalovciach 
(16 000 ha), v JRD Palín (5000 ha) a v JRD Malčice (2500 ha) aj pri 
kontrole zabezpečovania uznesení orgánov strany na úseku investičnej 


1085 


výstavby v organizáciách Pozemné stavby, Chemkostav STAS 200 a OSP 
Michalovce na plénach okresného výboru v roku 1974. 

Kontrolu na úrovní orgánov strany za účasti funkcionárov základ- 
ných organizácií organizujeme aj vo vzťahu k vnůtrostraníckym otáz- 
kam, napríklad ako sa v rozhodujúcich organizáciách zabezpeččie do- 
kument strany ku kádrovej a personálnej práci, k práci stranických. 
skupín a pod. I tu nás poúčajúů skúsenosti, že kontrola, ak ju správne 
spájame s metodickou radou, nie je len nástrojom K náprave nedo- 
statkov,-ale 1 dóležitým prostriedkom k prekonávaniu ešte dožívajú- 
cích nesprávných praktík a názorov. Aj z našich podmienok by bolo 
možné uviesť dosť takýchto príkladov, kde — ako sa kritizuje v smer- 
nici ÚV KSČ z novembra 1974 — sa za splnenle úloh považuje ich 
všeobecné prerokůvanie a chýba to hlavné — vecné prerokúvanie úloh 
z hladiska konkrétnych podmienok a potrieb, prijatie účinných opa- 
trení a zvlášť organizátorská práca všetkých komunistov pri Ich rea- 
lizácii. 

B Dóležitý článok pri spojení okresného výboru so základnými 
organizáclami, pri rozvíjaní ich vnútrostraníckeho života, Iniciativy a 
samostatnosti predstavujú aktivisti okresněho výboru. Sů z radov no- 
menklatúrnych kádrov okresného výboru a funkcionárov, ktorí majů 
predpoklady pomáhať riešiť problémy v konkrétnych podmienkach 
základných organizácií a objasňovať otázky politiky strany. Politickou 
úrovňou 1 praktickými skúsenosťami predstavujů významný nástroj pri 
pomoci organizáciám dovádzať uznesenla strany tam, kde sa rozho- 
duje och plnení. 

Napriek tomu sú v kvalite práce a výsledkoch čínností aktivistov ešte 
značné rozdiely, aj keď prevažná váčšina túto doležitú stranícku úlohu 
plní zodpovedne. Pri hodnotení pomoci organizáciám, ktoré sů podla 
úrovne práce, akcieschopnosti a stupňa samostatnosti rozdelené do 
troch skupín, kladieme dóraz na to, aby aktivisti pravidelne podávali 
ucelené poznatky o metódach práce a praktických výsledkoch práce, 
o celkovej politickej situácii, o raste schopných kádrov a pod. 

Tiež forma vysielania pracovných  skupín, politických brigád 
k uskutočneniu kontroly, k rozboru určitých problémov je podla na- 
ších poznatkov účelným prístupom tak z hladiska pomocí organízá- 
ciám, ako aj získania poznatkov pre okresný výbor. Takto nadobud- 
nuté skúsenosti sme v priebehu minulého roku využívali k vecnému 
informovaniu základného aktívu o tom, ako sa plnia uznesenla orgá- 
nov strany v jednotlivých oblastiach, k zorganizovaníu dvoch okres- 
ných konferencií ku komplexnej socialistickej racionalizácii. V tomto 
roku pripravujeme prostredníctvom pracovných skupín, politických 
brigád kontrolu, ako v podmienkach 46 základných organizácií sa 
v praxi napíňa smernica ÚV KSČ z novembra 1974. 
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m Spojenie okresného výboru so základnými organizáciami — pro- 
stredníctvom predsedov a funkcionárov ZO KSS, aktivistov, prěcov- 
ných skupín a politických brigád — nemóže nahradiť osobný styk čle- 
nov orgánu a pracovníkov okresného výboru s nimí ako celými ko- 
lektívmi. Pri bezprostrednej pomocí organizáciám sa podla našich po- 
znatkov okrem iných foriem osvedčuje práca členov orgánu a pra- 
covného aparátu v skupinách utvorených na dlhšie časové obdobie. pre 
obvody a úseky, ktoré zahrňujá 15—30 základných organizácií, ktoré 
usmerňuje príslušný tajomník okresného výboru. Úlohou skupín je po- 
máhať organizáciám s prihliadnutím na osobitnosti, v ktorých precujů, 
uskutočňovať kontrolu plnenia uznesení, požadovať nápravu pri zis- 
tených nedostatkoch. Záslužnů prácu vykonali skupiny napríklad 
v priprave a zabezpečovaní zhodnocujúcich schódzí v základných orga- 
nizáciách. 

Obsahom snaženia okresného výboru pri pomoci základným orga- 
nizáclám je prekonávat nerovnomernosti vo výsledkoch práce, dosiah- 
nuť, aby nebolo slabých organizácií, aby sa neustále zvyšova'a zod- 
povednosť organizácií ako celých kolektívov za plnenie straníckych 
uznesení, aby členské schódze dósledne napíňali úlohu stanovenů 
stanovami strany. Na rokovaniach predsedníciva okresného výboru sa 
pravidelne zaoberáme členskými schódzami, hodnotíme ich úroveň a 
účasť na nich. V účasti členov na schódzach vidíme významný pred- 
poklad pri rozvíjaní Činnosti základných organizácií a rastu ich vply- 
vu na okolie, kde pracujúů. Úsilie však sústreďujeme na dobrú obsa- 
hovů prípravu členských schódzí a prípravu návrhov pre závery a 
uznesenia, aby vyjadrovali vefmí konkrétne skutkový stav vecí, bolí 
vecné a adresné. 

Aj naše skúsenosti jednoznačne potvrdzujů závery novembrového 
pléna ÚV KSČ, že ak majú členské schódze dobre plníť svoje poslaníie, 
musia náležite pripravovať komunistov -na politická prácu medzi 
Tuďmi, na praktické zabezpečovanie konkrétnych úloh každým čicnom, 
musla byť 1 miestom, kde každý člen strany má právo vyjadriť svoj 
— hoci aj nesprávny — názor. Aj tu sa stretávame s róznymi prejavmí 
nestraníckeho prístupu ku kritike, napríklad v tom, že niektorí funk- 
cionári, najmá vedůcí hospodárskí pracovníci, reagujúů na vznesené 
pripomienky na schódzach bezprostredne, bez hlbšíeho zamyslenia sa 
nad ich obsahom, vyberajů sl niekedy z kritiky iba to, čo sa im hodí, 
aby »zdóvodnili« 1 zjavný kritizovaný nedostatok. Každý zistený po- 
znatok tohto druhu na oddeleniach okresného výboru skůmame a ro- 
bíme patričné opatrenia, aby sa takéto nesprávné praktiky neopa- 

 kovali. 
V praktickej prácí sa usilujeme, aby členské schódze boli i mirstom, 
7 kde sa konkrétne hodnotí práca výboru a jeho jednotlivých členov, 
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ich osobná účasť na zabezpečovaní politiky strany a kontrola, ako 
plnia uznesenia a konkrétne úlohy, ktorými sú poverení. V orga- 
nizáciách pri štátnej správe, v róznych okresných inštitáciách, pod- 
nikových riaditelstvách a pod. sa niekedy stretávame aj s tým, že na 
členských schódzach sa všeobecne pohovorí o výsledkoch, prípadne 
nedostatkoch v okrese, podniku, ale už menej sa hovorí o tom, ako títo 
členovia strany (vo váčšine funkcionári — vedúci pracovníci) vlastnou 
osobnou účasťou, úrovňou riadiacej, organizátorskej a výchovnej práce 
prispeli k výsledkom alebo k riešeniu a predchádzaniu nedostatkov na 
jednotlivých úsekoch, za ktoré priamo alebo nepriamo zodpovedají. 

Veřa poučení — ako hodnotilo predsedníctvo okresného výboru 
— nám v otázkach prípravy a vecného rokovania členských schódzí 
priniesli zhodnocujůce schódze v základných organizáciách v tomto 
roku, do prípravy ktorých sa spolu 8 výbormi základných organizácií 
v podstatne širšom rozsahu ako prv zapojili kolektívy straníckych 
skupín, vedůci pracovníci z riadiacich článkov, komunisti z masových 
organizácií, národných výborov a pod. I táto skutočnosť prispela 
k tomu, že sa na nich posudzovali problémy kritickým prístupom a 
hfadali cesty pre dósledné naplnenie úloh plánu na tento rok s po- 
trebnou náročnosťou. Zhodnocujúce- schódze v základných organizá- 
ciách — na ktorých sa zúčastnilo 96,0 % z počtu členov okresnej orga- 
nizácie a zo zúčastnených 35,9 % vystúpilo v diskusli — sa vyznačovali 
velkým úsilím komunistov vecne riešiť problémy nastolené v novem- 
brovej smernici, s dórazom na mobilizáciu vnútorných rezerv. Ich po- 
litický význam je aj v tom, že vytvorili dobráů klímu pre ďalšie 
zvýšenie akcieschopnosti a úrovne uplatňovania vedúcej úlohy strany. 

B K rozvíjaniu vnútrostraníckeho života v obsahu činnosti základ- 
ných organizácií prispieva 1 starostlivost o rast aktivity straníckych 
skupin. V tesnom spojení straníckych organizácií s pracovným! kolek- 
tívmi majú nezastupitelný význam stranícke skupiny — tieto najmen- 
šie bunky v sústave výstavby a práce strany. V sůlade s všeobecné 
platnou zásadou, že sila strany nie je v jej početnosti, ale predo- 
všetkým v kvalite a vyspelosti jej členov, kladieme z hladiska prehl- 
benia vplyvu strany dóraz na správne rozloženie členov a kandidátov, 
najmá v ťažiskových pracoviskách v priemysle, stavebníctve a polno- 
hospodárstve. Sústavnou starostlivosťou o reguláciu a rast členskej 
základne vytvárame podmienky, aby na každom ucelenom pracovisku 
pracovali stranícke skupiny, ktorých počet se V okresnej organizácii 
zvýšil v posledných dvoch rokoch o viac akn 25% a vzrástol i počet 
členov a kandidátov strany v materiálnej výrobe od XIV. zjazdu 
o 3,99%. 

Vcelku dobré výsledky na úseku práce straníckych skupín sa d0- 
siahli v Chemku Strážske, Pozemných stavbách Michalovce, ŠM Ml- 
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chalovce, Pavlovce n. Uh., Vihorlate, Keramike aj inde. K tomu, aby 
stranícke skupiny rozvíjali politický život v okruhu svojej pósobnosti 
v zmysle stanov, venuje potrebnú pozornosť aj okresný výbor. Na ro- 
kovaniach predsedníctva okresného výboru sme sa zaoberali obsahom 
práce straníckych skupín z 8 základných organizácií. Naším cielřom je, 
aby každý člen strany aj prostredníctvom straníckej skupiny žil s úlo- 
hami, ktoré vyplývajú zo straníckych uznesení, prebojúval ich na pra- 
Covisku, vo verejnom a osobnom živote. Tomu venuje okresný výbor 
patričnů starostlivosť v diferencovanom prístupe pri riadení základných 
organizácií. V minulom roku bol usporiadaný dvojdňový seminár pre 
vedúcich straníckych skupín z odvetvia chémie, stavebníctva, staveb- 
ných hmót a polnohospodárstva a v tejto praxi budeme ďalej pokra- 
čovať. 

B Ako. účinná forma aktivizácie i výchovy základných organizácií 
a členov strany sa nám osvedčujů besedy k stanovám strany. Vychá- 
dzame z faktu, že znalosť stanov je prvým predpokladom, aby sa do- 
držiavali, ale aj z poznania, že od toho, ako sa nám darí zabezpečovat 
uplatňovanie stanov v živote každého člena, závisí aj miera úspechov 
okresnej organizácie. Tieto besedy, organizované v základných orga- 
nizáciách vždy za účasti člena orgánu, pracovníka okresného výboru 
a aktivistu poriadame už štvrtý rok, a to približne v jednej tretine 
z počtu organizácií v priebehu roka. Výber základných organizácif 
k uskutočneniu besied sa posudzuje na úrovni pléna okresného výboru 
s prihliadnutím k úrovni práce, problémom a spósobilosti organizácie 
zabezpečovat politiku strany v okruhu pósobnosti. 

Ukázalo sa, že beseda s členom v kolektíve tvorí vhodnú atmosféru 
1 pre zdravů výmenu názorov o problémoch na pracoviskách, o vzťa- 
hoch medzi luďmi pri zabezpečovaní politických, ekonomických a vý- 
chovných úloh, o metódach práce organizácie, vzťahoch medzi hos- 
podárskym vedením, výborom, straníckymi skupinami a pod. V rade 
základných organizácií vyslovujú členovia názor, že takto majú mož- 
nosť zdóveriť sa aj s osobnými problémami a starosťami a vyslovif 
názor i na rózne otázky, na čo rokovanie členskej schódze nemóže 
vždy utvárať dostatok priestoru. Oceňuje sa skutočnosť, že na bese- 
dách nedochádza k okamžitému odmietaniu vyslovených aj nespráv= 
nych názorov, ktoré sa v kolektíve diskutujú na faktoch pri vy- 
svetlovaní konkrétneho zabezpečovania politickej línie strany. 

Besedy s,členmi k stanovám strany sú pozoruhodným zdrojom pou- 
čení a skůsenosti 1 z hřadiska orientácie okresného výboru pri riadení 
základných organizácií. Napomáhajú podla nášho názoru k prehlbo- 
vaniu ideovej jednoty, organizačnej stmelenosti a akcieschopnosti zá- 
kladných organizácií, k rozvoju zdravej kritiky a sebakritiky. Posilňujů 
prvok kolektívnosti, prispievajů k upevňovaniu súdružských vzťahov 
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medzi členmi. strany, k rastu aktivity členov a ich výchove v duchu 
stanov strany. Obsah besied v súčasnom období orientujeme 1 na 
hlbšie objasňovanie takých problémov, ako je obsah práce 2 úlohy 
základnej organizácie, obsah práva kontroly, postavenie a úlohy člen- 
skej schÓdze, výboru základnej organizácie a straníckych skupín. 

Pri rozpracovaní a naplňovaní novembrovej smernice ÚV KSČ v kaž- 
dodennom živote usilujeme o postupné ustáleníe praxe skladania 
účtov jednotlivými členmi zo svojej práce priamo na členských schó- 
dzach. Naši užhorodskí priatelia zo Zakarpatskej Ukrajiny ZSSR, 
s ktorými máme pravidelné a užitočné družobné styky, túto prax 
uplatňujú a majú 1 dobré výsledky. Hodnotenie členov formou skla- 
dania účtov zamýšlame uskutočniť v tomto roku v 20 základných 
organizáciách. 

B Osobitný dóraz pri riadení základných organizácif  prikladá 
okresný výbor dóslednému zachovaniu zásady jednoty politiky a eko- 
nomiky. Na to, aby zabezpečovanie výrobných úloh v hospodárstve aj 
ostatných úsekoch bolo chápané ako prvoradá politická úloha, na kto- 
rů je potrebné koncentrovať prácu každej organizácie strany a za- 
bezpečiť prosperujůci ekonomický vývoj v. každom podniku, závode, 
JRD v podriadenosti spoločenskému záujmu. 

Orientácia práce okresnej organizácie týmto smerom — neopomí- 
najác výchovu pracujúcich — priniesla za uplynulé štyri roky piatej 
páťročnice vcelku dobré výsledky. Úlohy plánu v priemyslovej výrobe 
sme prekročili a nárast výroby za uvedené obdobíe predstavuje 52,3 %. 
Prírastok výroby bol zabezpečený 80,8% podielom produktivity práce. 
Značný nárast sme doslahli v hrubej stavebnej výrobe — o 73,8 %. 

Za úlohu prvoradej dóležitosti pri zabezpečovaní hospodárskej po- 
litiky strany považoval a považuje okresný výbor rast intenzity pol- 
nohospodárskej výroby a mobilizáciu rezerv na tomto úseku s úsilím 
čo najviac prispieť k naplneníu zjazdovej direktívy. Naprilek starcstli- 
vosti o túto oblasť hospodárstva nepodarilo sa nám úlohy v hrubej 
pořnohospodárskej produkcit splniť aj v dósledku extrémnych klima- 
tických podmlenok v minulom roku.. Napriek týmto skutočnostiam 
hrubá polnohospodárska výroba za predošlé štyri roky v okrese 
vzrástla o 37 %, trhová produkcia o 53,7 %, hustota hovůdzieho dobytka 
na 100 ha polfnohospodárskej půdy o 11,2 ks a ošípané na 100 ha pol- 
nohospodárskej pódy o 37 ks. 

V pozitívach, ktoré sme doslahli, vidíme solídny základ pre ešte dó- 
slednejšie využívanie miestnych podmienok pre dósledné zabezpečenie 
náročných úloh plánu v tomto roku s náročnosťou, ktorá vyplýva 
z novembrovej smernice ÚV KSČ. Na základe konkrétnosti úloh plánu 
pre každý kolektív a jednotlivca orientujeme úsilie celej okresnej 
organizácie na dósledné zhodnocovanie surovín a materiálov, na še- 
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trenie palivom a energiou s úsilím dosiahnuť oproti rozpisu plánu 
zníženie materiálových a ostatných nákladov o 05%, zvýšenie pro- 
duktivity práce o 05%, proti minuloročnej skutočnosti zlepšiť vy- 
užitie použitelného fondu pracovnej doby o 05%, využitie základ- 
ných prostriedkov o 0,2% a prekročenie úloh plánu na tento rok 
o 1%. Neopomíname však socialistické súťaženie zameriavať aj na 
prekonanie úzkych miest vo výrobe, zdokonalfovanie technologických 
postupov, technickú úroveň a kvalitu výrobkov, zlepšenie pracovného 
a životného prostredia a pod. 

Rozvoj vnútrostrnaníckej demokracie na póde stnany marxisticko- 
leninského typu je v dialektickej jednote s upevňovaním straníckej 
disciplíny, slobodná výmena názorov na straníckej póde a železná dis- 
ciplína po schválení uznesenia váčšinou je zákonom v strane, ktorý 
bezpodmienečne musia dodržiavať všetci komunisti. Pri praktickom 
naplňovaní politiky strany je zvlášť potrebné, aby zaslúžilí a vedúci 
funkcionári v orgánoch a organizáciách strany boli vzorom zachová- 
vania straníckej disciplíny, aby vychovávali nových členov strany svo- 
jím príkladom prl posilňovaní ideovej jednoty, organizačnej stmele- 
nosti a akcieschopnosti každého článku straníckeho organizmu. 

Sme si vedomí toho, že dosiahnuťf, aby každý článok v okresnej 
organizácii úrovňou svojej práce zabezpečoval autoritu strane, nie je 
vec jednorazová ani otázka, ktorá sa dá nariadiť alebo určiť v po- 
drobnostiach časovo dopredu. Aj vlastné skůsenosti nás poúčajú, že 
je to proces postupný, vyžadujůci cielavedomů a sůstavnů činnosť, dó- 
sledné uplatňovanie leninských noriem v každodennej práci, ktoré 
stelesňujú stanovy našej strany. Zdokonalovanie vnútrostraníckej 
štruktůry, štýlu a metód práce sa aj v podmienkach základných orga- 
nizácií uskutočňuje v každodennom boji za plnenie straníckej politiky 
v jednotlivých oblastiach. 

Ide nám predovšetkým o to, aby každá základná organizácia 1 každý 
člen pristupovali k zabezpečovaniu politiky strany s náročnosťtou, kto- 
rá požaduje smernica ÚV KSČ z novembra minulého roku. Aby inten- 
zívnym a aktívnym priístupom bojovali za upevnenie všetkého, čo je 
pozitívne a vytvára prlestor k ďalšiemu uspešnému napredovaniu, a 
dósledným zápasom, a nekompromisne vystupovali proti všetkým pre- 
trvávajúcim nedostatkom a nedóslednostiam. To vytvára priaznivé 
podmienky pre ďalšie plnenie uznesení XIV. zjazdu i prípravu komu- 
nistov pre úlohy, ktoré stanoví XV. zjazd., 
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Komunistická strana 
při vedení a řízení 
socialistické společnosti 


KAREL PICMAUS 


Spojení teorie vědeckého komunismu s praxí socialistické výstavby 
zabezpečuje revoluční marxisticko-leninská politická strana dělnické 
třídy. Její vedoucí a řídící úloha při budování nové společnosti je dána 
objektivně. 

Komunistická sociálně ekonomická formace je už ve své první fázi 
uvědoměle řízenou společností podle vědeckých zásad. Nejvýznamnější 
formou socialistického řízení je stranické vedení. Podstata a specifi- 
kum stranického vedení spočívá v tom, že je politickým vedením; je 
především prostředkem, formou realizace objektivní zákonitosti — ve- 
doucí úlohy dělnické třídy při výstavbě socialismu a Komunismu. A 
právě to především podmiňuje vlastní politickou, třídně politickou po- 
vahu vedení socialistické společnosti komunistickou stranou. 

Marxisticko-leninská strana »na základě znalosti objektivních záko- 
nů společenského vývoje učí budovatele nového života znát cíle a pro- 
středky boje, organizuje a stmeluje je k plnění stanovených úkolů a 
k překonávání těžkostí a rozporů, které se vyskytují v životě a v prak- 
tické činnosti mas.«! Strana vychází ve své veškeré činností z mar- 
xismu-leninismu jako ucelené vědecké soustavy názorů, opírá se o zo- 
becnění výsledků třídních bojů pracujících lidí všech zemí. Odtud také 
vychází internacionální charakter třídního zájmu proletariátu, jenž 
určuje politiku komunistické strany. 

Vědecký charakter vedení a řízení socialistické společností komu- 
nistickou stranou má neustále vzestupnou úroveň, vyvěrající ze získá- 
vání nových poznatků, zkušeností a třídních bojů v současné epoše 


1 Suslov, M. A.: Marxismus-leninismus — Internacionální učení dělnické 
třídy, Progress, Moskva 1974, str. 88. 
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přechodu od kapitalismu k socialismu vé světovém měřítku a z vý- 
sledků budování socialismu, především v Sovětském svazu. 

Předpokladem správného politického vedení společnosti a řízení ko- 
munistů je »soustavné osvojování marxisticko-leninské teorie, hluboké 
studium vědomostí a zkušeností světového revolučního hnutí, zejména 
zkušeností socialistické revoluce a socialistické výstavby, umění tvo- 
řivě aplikovat marxisticko-lenínskou teorii a zkušenosti bratrských 
komunistických stran při řešení úkolů dané země, vypracovat na zá- 
kladě respektování objektivních faktorů mezinárodních 1Í vnitřních 
podmínek reálný, masám srozumitelný program, generální politickou 
linii«.ž Proto za socialismu »uvědomělá činnost komunistické strany 
a jí vedených mas se stává prostředkem realizace objektivních potřeb 
sociálního hospodářského vývoje«.5 

»Směrnice komunistické strany, které zobecňují stranické, výrobní 
a vědecké zkušenosti miliónů tvůrců nové společnosti, ovlivňují pers- 
pektivu 1 tempo vědecké práce, sjednocují kolektivy vědců, inženýrů 
a dělníků kolem řešených úkolů, určují správný vztah mezi základ- 
ními a aplikovanými pracemi atd. Strana se snaží včas odhalovat pro- 
tiklady v rozvoji, slabiny a negativní jevy ve vědě a technice, řeší 
problémy kádrů ve vědě a ve výrobě, vede ideologický boj s buržoazní 
interpretací vědeckotechnických jevů. V jednotě, ucelenosti, vzájem- 
ném prolínání politického a vědeckého přístupu k řízení je záruka 
úspěchu samotného řízení.« 

Pro efektivní, úspěšné řízení a vedení je třeba ještě dalších faktorů, 
kterým Lenin říkával »cit pro reálnou politiku«. Je to »kompetentnost, 
politický cit, znalost lidí, umění a talent semknout velké i malé ko- 
lektivy, umění zvolit hlavní články, správný vztah k chybám, 3Stopnost 
je překonávat«“* 

Komunistické strany, které v podmínkách socialismu zabezpečují 
aplikaci teoretických principů marxismu-leninismu, plánují další vývoj 
společnosti ke komunismu a politickým vedením a řízením zabezpečují 
jejich realizaci, umožňují uskutečňovat zájmy, přání, tužby, požadavky 
nejen dělnické třídy, nýbrž všech pracujících. Komunisté organizují 
masy, uvědomují je, spojují jejich skupinové a individuální zájmy se 
společenskými a usilují o jejich vyústění k uvědomělému splnění cíle 
všech pracujících lidí — k vybudování komunismu. »K řízení státu je 
třeba mít armádu zocelených revolucionářů—komunistů, a ta zde 
je a nazývá se strana,«? řekl Lenin v roce 1921. 


2 Havlíček F.: O vedoucí úloze strany, Svoboda, Praha 1974, str. 21. 
3 Tamtéž, str. 15. 

4 Problémy výstavby strany. Svoboda, Praha 1974, str. 234. 

5 Problémy výstavby strany. Svoboda, Praha 1974, str. 234—235. 

6 Lenin V. L.: Spisy, sv. 32, Praha, SNPL 1955, str. 56. 
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Jde o to, že »čím rozvinutější je naše společnost, tím náročnější jsou 
politické, ekonomické a ideologické úkoly, tím naléhavější je potřeba 
vedoucí úlohy strany ve společnosti, tím všestrannější musí být její 
uplatnění,« uvádí generální tajemník Komunistické strany Českoslo- 
venska Gustáv Husák na XIV. sjezdu. Obdobně hovořil na XXIV. sjez- 
du KSSS její generální tajemník L. I. Brežněv: »Čím širší je rozmach 
naší budovatelské činnosti, čím složitější problémy musíme řešit, tím 
vyšší je úloha a odpovědnost komunistické strany, která jde v čele 
mas.«? 


Objektivní příčiny růstu vedoucí úlohy komunistické strany podtr- 
huje skutečnost, že vědeckotechnická revoluce má ve svých důsled- 
cích velký vliv na změny ve společenských vztazích a procesech. 
»Velká historická úloha Komunistické strany Sovětského svazu při ří- 
žení společenské výroby spočívá především v tom, že odhaluje obrovské 
potenciální možnosti a zdroje socialistického výrobního způsobu, 
organizuje Široké masy pracujících pro boj za vybudování komunis- 
tické společnosti, formuje a vychovává vedoucí kádry socialistické - 
společnosti, organizuje a usměrňuje různorodé formy výroby, kultur- 
ního života a všech životních projevů společnosti.«Š Proto tento pro- 
ces musí být cílevědomě veden a řízen komunistickou stranou. 


Komunistická strana jako předvoj vládnoucí dělnické třídy, vychá- 
zejíc z marxismu-leninismu, zabezpečuje vládnutí ve prospěch a v zá- 
jmu dělnické třídy i ostatních pracujících tím, že získává pro podporu 
revolučních cílů hnutí rejširší masy pracujících. Důsledné uplatňování 
vedoucí úlohy komunistické strany vyžaduje rozvíjet všechny její 
funkce — poznávací, programátorskou, výchovnou, organizátorskou, 
kontrolní 1 kádrovou. 


Na základě znalostí existence a působení společenských zákonů a 
zákonitostí, které odhalil a rozvíjí marxismus-leninismus, může po- 
litická strana dělnické třídy, jež z vědecké teorie vychází ve své čín- 
nosti, formulovat i vědecké prognózy dalšího vývoje. Nejen, že mar- 
xismus-leninismus je schopen vědecky vyložit minulost, ale umožňuje 
komunistickým stranám ukazovat cestu »i pokud jde o smělé předví- 


7 XXIV. sjezd KSSS. Svoboda, Praha 1971, str. 74. 


8 Givišianl D. M.: Organizace a řízení. Praha, Institut řízení, 1973, str. 77. 
Ve sborníku Vědeckotechnická revoluce a socialismus zdůrazňuje akademik 
P. N. Fedosejev růst vedoucí úlohy strany jako jednu z nejdůležitějších záko- 
nitostí, jako zvláště palčívý problém v současnosti. Je vyvolána »na jedné 
straně zvyšováním náročnosti, požadované od úrovně, forem a metod straníc- 
kého řízení a vedení současné etapy komunistické výstavby, na druhé straně 
tím, že se tato otázka stala ohniskem boje mezi marxisty-leninovcí a nejrůz- 
nějšími revizionisty« (viz Vědeckotechnická revoluce a socialismus. Práce, 
Praha 1972, str. 35). 
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dání budoucnosti a odvážnou praktickou činnost směřující k jejímu 
uskutečnění«.? 

Lenin neopomněl upozornit na vážný problém, spojený s vědeckým 
přístupem, kterým je problém kontinuity. Úkolem marxistů ...je, po- 
žadoval Lenin, aby si dovedli osvojit a přepracovat výsledky, k nimž 
dospěli buržoazní specialisté, »aby uměli odříznout jejich reakční ten- 
denci, aby uměli vést svou linii a bít se protl PRO linii nám nepřá- 
telských sil a tříd«.!0 

Po vybojování politické moci kladl Lenin na tyto problémy ještě vět- 
ší důraz. Nabádal dělnickou třídu Ruska při každé příležitosti, aby se 
učila řízení, organizací práce a plánování u velkých trustů, aby se 
od kapitalistů učila hospodařit, lépe hospodařit než kapitalisté! »Buď 
to dokážeme,« řekl Lenin, »anebo sovětská moc nemůže existovat«.!1 

Podmínkou správného politického vedení mas »komunistickou stra- 
nou je její vlastní ideová, organizační a akční jednota«.iž Jednota 
dává možnost vypracovat program, politickou linii a mobilizovat všec- 
ny síly k realizaci cíle. »Bez jednoty by strana nemohla hrát úlohu ve- 
doucí síly společnosti, nebyla by nejvyšší formou třídního sjednocení 
pracujících... Jednota strany zahrnuje: za prvé uznání ideových, tak- 
tických a organizačních základů strany a z nich vyplývajících norem 
stranického života, zakotvených ve stanovách. Za druhé, svobodné a 
věcné projednávání všech otázek stranického života a svědomité plně- 
ní stranických usnesení, v nichž je ztělesněna vůle většiny komunis- 
tů; za třetí podřízení se menšiny většině a přísné dodržování stranické 
disciplíny.«i5 

Věst socialistickou společnost a řídit procesy jejího rozvoje umož- 
ňuje řízení z jednoho politického centra, podle jednotné politické linie 
se širokými možnostmi uplatnění iniciativy, aktivity lidí ve všech otáz- 
kách spojených s jejich životem a prací, stejně jako spojených s dů- 
sledným bojem protí tendencím na obnovu starých poměrů, které vy- 
vstávají v podobě byrokratismu, egoismu, úplatkářství, potlačováním 
kritiky subjektivistickými zásahy, apod. 

Vedoucí a řídící funkce komunistické strany se neuplatňuje vydá- 
váním směrnic, nařízení a pod., nýbrž tím, že strana získává pro pod- 
poru revolučních cílů hnutí nejširší vrstvy občanů demokratickými 
metodami, obětavým zápasem komunistů za zájmy lidí v duchu zá- 
kladních hodnot, závazných zákonitostí socfalistické revoluce ve všech 
oblastech života společnosti. Neexistuje dnes skutečně žádná jiná po- 


9 Lenin V. I.: Spisy, sv. 21, str. 67. 

10 Lenin V. I.: Spisy, sv. 14, str. 362. 

1 Lenin V. L: Spisy, sv. 33, str. 271—272. 

12 Havlíček, F.: O vedoucí úloze strany, Svoboda, Praha 1974, str. 39. 
15 Tamtéř, str. 107—108. 
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| litická síla, jež by byla s to tak plně, všestranně a důsledně plánovat, 
koordinovat a působit k realizaci zájmů dělnické třídy, všech spole- 
čenských skupin, vrstev, generací, národů jako komunisté. 

Komunistická strana v čele dělnické třídy uvolňuje »prvky nové 
společnosti«, které se vyvinuly »v lůně hroutící se staré buržoasní 
společnosti«.lé Uvolňovat »prvky nové společnosti« znamená rozvíjet 
v podmínkách socialistické výstavby politickou aktivitu lidí na co nej- 
širším základě, po svržení buržoazie vést celou masu pracujících ce- 
stou nové hospodářské výstavby, cestou vytváření nového společen- 
ského pojítka, nové pracovní kázně, nové organizace práce, jak psal 
v Červnu roku 1919 ve Velké iniclativě Lenin. 

Uvolnit prvky nového znamená nejen svrhnout buržoazii, nýbrž vy- 
tvořít nové, »vyšší společenské pojítko, společenskou kázeň: kázeň 
uvědomělých a sjednocených pracovníků, kteří nad sebou neznají žád- 
né jho a žádnou jinou moc, než moc vlastního sjednocení, své vlastní, 
uvědomělejší, odvážné, semknuté, revoluční, důsledné avantgardy« 5 
Zcela uvolnit nově, dosáhnout přelomu ve smýšlení a jednání mas, 
rozvinout jejich Iniciativu je velkým úkolem v procesu výstavby, který 
musí být řízeným procesem, neboť ani největší Iniciativu nelze po- 
nechat samovývoji. 

Vybudovat komunistickou společnost může pouze veškerá masa pra- 
cujících, kteří mají možnost plně rozvinout své tvořivé schopnosti. 
Proto uváděl Lenin ve Velké iniciativě, že komunismus »začíná tam, 
kde se objevuje obětavá, těžkou prací překonávající péče řadových 
dělníků o zvýšení produktivity práce, o ochranu každého pudu obilí, 
uhlí, železa a jiných výrobků, které nepřipadají pracujícím osobně ani 
lidem jim „blízkým“, nýbrž lidem jim „vzdáleným“, tj. společnosti jako 
celku, desetimiliónům lidí«,!$ spojených v jednom státě. 


Uvádět do praxe marxisticko-leninský princip společenské úlohy 
dělnické třídy a vedoucí úlohu komunistické strany jako nenahradí- 
telný element úspěšného socialistického budování, znamená upevňovat 
a posilovat její vědeckou zobecňující, intciativní, integrující, kritickou, 
politicko-organizátorskou a kontrolní funkci v celém společensko-po- 
litickém systému socialismu. 

Zejména v současností se zvyšuje význam vedoucí a řídící činnosti 
komunistické strany při budování socialismu. To »vyplývá z obrov- 
ských a mimořádně složitých vnitřních 1 mezinárodních úkolů, z ro- 
stoucí politické vyspělosti a tvůrčí aktivity mas, z rozšiřování socia- 
listické demokracie a zvyšování nároků na řízení společnosti a z nut 


14 Marx, K.— Engels, B.: Spisy, sv. 17, NPL, Praha 1985, str. 378. 
i Lenin V. I.: Spisy, sv. 29, str. 417. 
18 Tamtéž, str. 421. - : 
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nosti zlepšovat komunistickou výchovu pracujících a neustále oboha- 
covat marxisticko-leninskou teorii, která jedině může obsáhnout 
všechny stránky života společnosti v jejich jednotě a ukázat správnou 
cestu kupředu, umožňuje vyvarovat se chyb a subjektivních rozhod- 
nutí.«!7 

Komunistická strana zobecňuje zkušenosti z výstavby nové společ- 
nosti. Na tomto základě vypracovává »politickou linii, řídí všechny 
státní a společenské organizace, sjednocuje je, všemožně rozvíjí tvůrčí 
aktivitu pracujících a orientuje jejich úsilí na dosažení společného cí- 
le — na vítězství komunismu. Dbá o to, aby se mohly maximálně pro- 
jevit tvůrčí možnosti všech«.!5 

Vedoucí a řídící funkce komunistické strany za socialismu se neo- 
. mezuje pouze na nejobecnější politické direktivy a na centrální orga- 
nizace a instituce. Revoluční marxisticko-leninská strana zabezpečuje 
svůj vlív na všech úrovních a ve všech oblastech společenského ží- 
vota, v politice státu, ve společenských organizacích 1 v zájmových 
organizacích občanů, v hospodářských, vědeckých i kulturních instl- 
tucích, v centru i jednotlivých místech a organizacích. 

Avšak vedoucí úlohu komunistické strany »v žádném případě ne- 
chápeme tak, že stranické orgány budou na sebe přebírat pravomoc 
a odpovědnost státních a hospodářských orgánů... ale že komunisty 
na příslušném úseku budou politicky řídit a kontrolovat a povedou 
je k iniciativě a odpovědnosti za uskutečňování politiky strany. Stejně 
tak nespočívá vedoucí úloha strany vůči společenským organizacím 
v malicherném poručníkování, ale v rozvíjení jejich aktivity a inicia- 
tivy, při uskutečňování politiky strany«.!9 

Jen tak komunistická strana může plnit svou úlohu předvoje nej- 
pokrokovější třídy dějin. Takový postup nemá nic společného s by- 
rokratickým administrováním, pro které je typické usměrňování vývoje 
do značných podrobností. 

Jako avantgarda dělnické třídy, která vládne, opírá se komunistická 
strana o socialistický stát, společenské a zájmové organizace, o po- 
litický systém, jehož prostřednictvím vykonává svou vedoucí a řídící 
roli ve společnosti. Mezi komunistickou stranou, státem, společenský- 
mi a zájmovými organizacemi se vytváří složitá soustava vztahů. Pří- 
činou této složitosti je vědecký charakter vedení a řízení, jenž obje- 
ktivně vyžaduje, aby se na řízení podílely široké masy pracujících, 
aby bylo využito jejich poznatků, zkušeností, ale i aktivity, iniciativy 
ve všech jejich projevech. , 

17 Suslov, A. M.: Marxismus-leninismus — internacionální učení dělnické tří- 
dy, Progress, Moskva 1974, str. 196. 

18 Tamtéž, str. 196. 

19 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, str. 65—66 
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er 
(£ Za soclalísmu se realizuje marxisticko-leninský princip vedení a ří- 
zení: strana — třída — masa pracujících. Je to velice složitý systém, 
zahrnující poznání, tj. vědeckou teorii, politickou organizací se všemí 
jejími komponentami, a praktickou aktivní politickou činností mas.“ 
V řízení socialistické společnosti komunistickou stranou je realizo- 
vána marxisticko-leninská teorie společenské úlohy dělnické třídy. 
Tato realizace »nevyhnutelně předpokládá komplexní socialistické 
přeměny v oblasti materiálně technické základny, v ekonomice, v tříd- 
ní struktuře, v politické organizací, v rozvojí a upevňování morálně 
politické jednoty lidu, v rozvoji způsobu života, v rozvojí kvalit člo- 
věka«.2l 

Jde tedy o »řízení všech oblastí společenského života — výrobní, so- 
ciálně politické, ideologické — v jejích organickém vzájemném spo- 
jenf... jde o systémový, komplexní přístup k poznání a řízení spo- 
lečnosti«?ž uvádí V. G. Afanasjev. Soclalistická společnost je asy- 
stémem vzájemně spjatých a vzájemně působících komponentů 
— oblastí, subsystémů společenského života různé úrovně, s různým 
stupněm organizace a složitosti«.?3 Proto řízení socialistické společ- 
nosti nemůže být omezeno jen na oblast práce a společenské výroby, 
nýbrž předpokládá komplexní přístup. Vyžaduje »jednotné řízení vý- 
roby, sociálně politické a ideologické oblasti společenského života«.“ 


Jedině komunistická strana v čele dělnické třídy, která svou veš- 
kerou činností sleduje zájmy, potřeby, požadavky všech pracujících, 
je schopna vést a řídit všechny sféry života společnosti. 

Že jde o principiální otázky dokazuje činnost protisocialistických 
sil. Ty napadají nejzuřivěji právě teoril o společenské úloze dělnícké 
třídy, politický systém socialismu, marxisticko-leninskou teorii a ideo- 
logii a snaží se odtrhnout komunistickou stranu od mas. 


Socialistický stát a jeho mocenský aparát zabezpečuje zájmy děl- 
nické třídy a ostatních pracujících. Potlačuje poraženou buržoazii, 
likviduje ji jako třídu a ve všech sférách společenského života působí 
k upevňování pozic dělnické třídy. Socialistický stát hraje významnou 
roli při tvorbě neantagonistické sociální struktury společnosti, posky- 
tuje materiální prostředky na upevňování socialistických třídních svaz- 


2 ,,,politický systém socialismu, »to je politické učení, politická organiza- 
ce a praktická politická Činnost mas, především však aktivita jádra dělnické 
třídy« — L. Tomášek: Rostoucí úloha subjektu V procesu rozvoje socialistic- 
ké společnosti, materiál VŠP ÚV KSČ, Praha 1974, str. 10. 

21 Materiál VŠP ÚV KSČ, Praha 1974, str. 9. 

22 Afanasjev, V. G.: Podstata a specifika řízení Ideologické oblasti života 
společnosti, Praha 1974, str. 5. 

25 Tamtéž. 

24 Tamtéž, str. 7. 
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ků, posiluje materiálně technickou základnu socialismu, působí ve smě- 
ru hmotného zainteresování pracujících na výsledcích úsilí o rozmno- 
Žování sumy společenského bohatství, prosazuje vědecké principy říze- 
ní všech společenských procesů, atd. Socialistický stát nabývá cha- 
rakteru »správní rady« velkého »syndikátu« socialistického hospo- 
dářství. : 


Zdaleka však ještě nejsou překonána všechna »mateřská znaménka« 
staré, vykořisťovatelské společnosti, na kterou socialismus navazuje. 
Nastolením nových výrobních vztahů socialismu nezmizelo sta- 
ré myšlení, stará morálka utvářená vykořisťovatelskými společnostmi 
celá tisíciletí. V mnoha nejfrozmanítějších formách se proto rozvíjí 
kulturně výchovná funkce státu. Na přední místo patří rozšiřování 
marxisticko-leninské ideologie, osvojování si kulturních hodnot všemí 
pracujícími, rozšiřování vzdělání atd. Pod vedením komunistické stra- 
ny bude socialistický stát plnit 1 tyto úkoly ve stále větším rozsahu. 
I tato oblast musí být řízena komunistickou stranou na podkladě vě- 
deckých principů. 


Pod vedením marxisticko-leniské strany působí všechny komponety 
politické organizace socialismu, jako jsou orgány státu, dobrovolné 
společenské organizace a masové zájmové organizace. Tento souhrn 
orgánů, organizací a institucí tvoří subjekt řízení, »tj. ten subsystém 
v rámci ideologické oblasti, který vědecky řídí její ostatní subsysté- 
my«?5. Proto subjektem řízení »ideologické oblasti je souhrn institucí 
a organizací, které pod vedením komunistické strany realizují cíle- 
vědomé vědecké působení na socialistickou ideologii, na ideologický 
proces, na ideologické vztahy a tím na vědomí pracujících a každého 
člena společnosti«.? 


I všechny ostatní subjekty řízení mají za úkol působít na své členy 
v duchu marxisticko-leninské ideologie pod vedením komunistické 
strany. Strana především prostřednictvím komunistů zabezpečuje tento 
úsek Života socialistické společnosti. Jedná se o aktivní vzájemné pů- 
sobení všech komponent politického systému socialismu, jehož výcho- 
diskem je marxisticko-leninská Ideologie. 


Komunistická strana musí vedení a řízení ideologické oblasti zajiš- 
ťfovat zvlášť důsledně a zásadově z třídních pozic. Právě zkušenosti 
z Československa prokázaly, že »sebepočetnější revoluční síla, nemá-, 
Ji zásadové a pevné vedení, které stojí bez výhrad na pozicích mar- 
xismu-leninismu, stává se roztříštěnou masou, neschopnou organizo- 
vané akce, která může v náporu kontrarevolučních sil za určitých 


23 Afanasjev, V. G.: cit. dílo, str. 15. 
26 Tamtéž, str. 14. 
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podmínek utrpět porážku«?? zdůraznil už ve zprávě ÚV KSČ XIV. sjez- 
du s. G. Husák. - 

Společenskopolitický systém socialismu vytvářený dělnickou třídou 
pod vedením komunistické strany není postaven jenom na bázi stát- 
ních orgánů, organizací a Institucí. Dělnická třída dává široké mož- 
nosti pracujícím uplatnit specifické, individuální a skupinové zájmy a 
potřeby v rámci společenských a zájmových organizací. Síť těchto 
organizací je značně rozvětvená a jejich prostřednictvím se zapojují 
občané do politického života, prohlubuje se jejich spolupráce se státem 
© a naplňuje se reálným obsahem soclalistická demokracie. 


»Nyní půjde o to,« bylo řečeno na XIV. sjezdu KSČ, »aby se pro- 
střednictvím Národní fronty a jejích složek masy pracujícího lidu stá- 
le šířejí zúčastňovaly na politickém a veřejném životě a na jeho ří- 
zení. Národní fronta má 1 nadále svou funkci v našem politickém sy- 
stému a jeho složky mají vést milióny pracujících lidí k upevňování 
socialistického vlastenectví, proletářského Internacionalismu, bratr- 
ských vztahů mezí našimi národy a národnostmi, posilování jednoty 
a síly našeho státu«.? 

Socialistický stát a společenské organizace se veškerým svým pů- 
sobením sbližují, vzájemně se doplňují, ale svou činnost 1 kontrolují, 
aby se společnost rozvíjela v zájmu dělnické třídy 1 ostatních pra- 
cujících v souladu s cílem vybudování beztřídní společnosti. Dynami- 
zujícím faktorem v tomto procesu sjednocování je komunistická stra- 
na. 

Na podkladě marxismu-leninismu zobecňuje komunistická strana 
zkušenosti z výstavby socialismu, využívá poznatků a zkušeností ostat- 
ních komunistických stran a prostřednictvím svých členů přináší nové 
a nové podněty pro práci všech složek společenskopolitického sy- 
stému socialismu. 

Když Lenin hovořil o socialistickém politickém systému jako sou- 
stavě jakoby »ozubených kol« a »převodů«, měl na mysli právě takový 
systém, v němž jsou řízení zároveň řídícími a naopak. Tímto symbo- 
lickým přirovnáním z mechaniky chtěl zdůraznit dialektické spojení 
všech komponent společenskopolitického systému socialismu, řídící 
se vůdčími pokyny marxisticko-leninské strany. Použil pojmů z me- 
chaniky jen proto, aby ukázal na složitost celého politického systému 
a zároveň, aby varoval před zjednodušujicími přístupy tam, kde by 
každý spěch a každé opomenutí vyvolalo nežádoucí negativní odezvu. 

Před zjednodušujícími názory na vztahy mezi politickou stranou 


27 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XIII. sjezdu KSČ a dalš' 
úkoly strany, Svoboda, Praha 1971, str. 17. 
28 Tamtéž, str. 46. 
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dělnické třídy, masou třídy a všemi ostatními pracujícími Lenin často 
varoval. Zdůrazňoval, že se jedná o »složitý systém několika ozube- 
ných kol«? o řadu mezistupňů a článků, přechodů a převodů. 
V politické organizaci socialismu, který jako první fáze komunismu 
řeší úkoly nejhlubší a kvalitativně nejrozsáhlejší revoluce v dějinách 
lidské společnosti, se bez právě takového systému nelze obejít. 

Nemůže »existovat jednoduchý systém, neboť nelze uskutečňovat dik- 
taturu proletariátu prostřednictvím všeho organizovaného proleta- 
riátu«,5“ upozorňoval V. I. Lenin. Diktaturu nelze uskutečňovat bez ně- 
kolika »převodů« od předvoje k masám pokrokové třídy a od ní 
k masám pracujících.“! Nikdy ani na okamžik neuvažoval Lenin 
o mechanickém přenášení a uplatňování směrníc a pokynů shora dolů, 
bezhlavě, tupě, byrokraticky, jen administrativním opatřením, jak si- 
tuaci líčí oportunisté a ostatní protisocialistické síly, dávajíce Leni- 
novým slovům svůj svévolný výklad. 

Socialistický politický systém a jeho politická organizace fungují 
tak, že všechny společenské a zájmové organizace vřazují své členy 
do řízení a správy svých záležitostí, do rozhodování a kontroly ce- 
lospolečenských záležitostí. Tím společně pomáhají upevňovat politic- 
kou organizaci socialismu. Spojují tak komunistickou stranu se svými 
členy. Tmelem je společný zájem na rozvoji a rozkvětu celé společ- 
nosti, všech oblastí společenského života. 

I když mezi jednotlivými členy socialistické společnosti existují roz- 
dílné osobní zájmy, nejsou to zájmy, které by měly být uspokojeny 
na úkor některé jiné osoby nebo skupiny osob, nýbrž mohou být uspo- 
kojeny jen v rámci celé společnosti. Rozhodující a podstatné je to, 
Co spojuje všechny členy společnosti, a to je práce na společném díle 
všech. Svými specifickými prostředky, svou veškerou činností pří- 
spívají všechny komponenty politického systému k dynamizaci spole- 
čenského vývoje. Do budování společného díla se zapojují 1 ti, kteří 
by za jiných poměrů stáli stranou. Působí na ně příklad ostatních, 

veřejné mínění, soustavná ideově výchovná Slanost komunistické stra- 
ny i všech organizací a institucí. 

Kdyby měl socialistický politický systém stavět na spekulacích 
oportunistů, potom by tzv. mechanické převodové soukolí bylo velmí 
jednoduché: centrum vydá rozkaz a na tento pokyn shora se rozjede 
celý strojový aparát naplno, bez ohledu na to, zda jsou všude pod- 
mínky a zabezpečena příprava. Marxismus-leninismu nikdy nepopíral, 
že 1 takový výklad systému »převodů« a »pák« se může vyskytnout, 
že se někdy mohou najít lidé, jimž takový systém vyhovuje. 

23 Lenin V. I.: Spisy, sv. 32, Praha 1955, str. 13. 


» Tamtéž. 
31 Tamtéž. 
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Takovýto přístup je neslučítelný s marxismem-leninismem a tvoří 
cizí prvek v revolučním hnutí dělnické třídy. Zejména Leninovi byly 
takové byrokratickoadministnativní metody řízení cizí, co nejostřeji 
proti ním vystupoval, neboť podvazovaly rozmach tvůrčích sil vítězné 
dělnické třídy 1 jejích spojenců. 


Co nejtěsnější spojení předvoje třídy — komunistické strany s třídou 
a masou pracujících je jedinou cestou, která umožňuje úspěšně řídit 
revoluční přestavbu kapitalismu v socialismus. Aby bylo dosaženo ví- 
těžství nad kapitalismem, je třeba, »aby byl správný poměr mezi ve- 
doucí, komunistickou stranou, mezi revoluční třídou, proletariátem, a 
masou, tj. všemi pracujícími a vykořisťovaným!i vcelku«, 2? uváděl 
Lenin v tezích o hlavních úkolech II. kongresu Kominterny. Zdůraz- 
ňoval, že jedině pod vedením revoluční strany »je proletariát s to 
rozvinout všechnu sílu svého revolučního náporu... rozvinout veške- 
rou iniciativu a veškerou energii desítek mtliónů lidí zdeptaných ka- 
pitalismem«. 

Vždy jde o spojení se širokými masami pracujících, jde o přístupy 
k lidem, kteří nejsou ještě přesvědčení o správnosti cesty k socialismu. 
Proto Lenin upozorňoval, že zásadní otázkou je, »jak získat masy«,. 
»jak s niml najít spojení«, jak přistupovat k masám, jak zorganizovat 
složité převody práce (uskutečňování diktatury proletariátu).*4 Leni- 
noví šlo o upevnění, stabilizací společenskopolitického systému, tj. 
o posílení vedoucí a řídící síly společností — komunistické strany, po- 
sílení státu jako nástroje diktatury proletariátu, společenských orga- 
nizací a ostatních institucí systému tím, že budou nalezeny nejlepší 
způsoby vedení, organizování, školení, řízení a kontroly přijatých opa- 
tření. 


Vynikajícím způsobem objasnil Lenin funkci mechanismu politické- 
ho systému socialismu (v díle Dětská nemoc »levičáctví« v komunis- 
mu) na příkladě odborů, které jse nepochybně nejvýznamnější do- 
brovolnou organizací. 


Dobrovolné společenské organizace jsou formálně nestranické, ale 
1 v nich pracují a musí pracovat komunisté. Politické řízení těchto 
organizací probíhá přes komunisty, členy avatgardy hnutí. Vzniká tak 
»vcelku formálně nekomunistický, pružný a poměrně rozsáhlý, velice 
silný proletářský aparát, pomocí něhož je strana těsně spjata s třídou 
a s masou a pomocí něhož se za vedení strany tee diktatura 
třídy«.» 


32 Lenin V. I.: Spisy, sv. 31, str. 182. 

355 Tamtéž, str. 183. 

38 Viz Lenin V. L: Spisy, sv. 32, str. 15. 
S Lenin V. L.: Spisy, sv. 31 str. 42. 
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Spojení s masami pomocí organizací a institucí politického systému 
socialismu bylo pro Lenina rozhodující. »Bez velmi těsného spojení 
s odbory, bez jejich nadšené podpory, bez jejich velmi obětavé práce 
nejen při hospodářské výstavbě, ale i při budování armády nebyli by- 
chom samozřejmě mohli spravovat zemi a uskutečňovat diktaturu pro- 
letariátu.«*6 

Na základě vědeckého rozboru dosavadního vývoje ve své zemi 
i analýzy zkušeností ostatních komunistických stran vypracovává 
každé komunistická strana program a základní koncepci rozvoje so- 
cialistické společnosti; každodenní přesvědčovací a organizátorskou 
prací komunistů získává pro podporu své politiky pracující a rozvíjí 
tvůrčí budovatelskou činnost lidu — praví stanovy Komunistické stra- 
ny Československa. Její vedoucí a řídící úloha ve společnosti spočívá 
v tom, že organizuje, plánuje a vědecky zdůvodňuje budovatelské úsilí 
pracujícího lidu a jeho boj za konečné vítězství komunismu. 


% Tamtéž, str. 42. 


Svazek dělníků a rolníků 
v podmínkách 
rozvinutého socialismu" 


V. OKOROKOV 


Komunistická strana v průběhu celého svého vývoje vždy přikládala 
svazku dělnické třídy s rolnictvem velký význam. Tento svazek byl 
nutnou základnou vítězství socialistické revoluce a vybudování nové 
společnosti; i dnes hraje základní úlohu v naší společnosti a je zá- 
rukou dalších vítězství na cestě ke komunismu. 

V různých etapách se měníly formy svazku, projevovaly se ty či 
ony zvláštnosti, vyvstávaly nové konkrétní aktuální problémy, ale úkol 
neustále upevňovat svazek zůstal nadále v platnosti. Svazek dělnické 
třídy s rolnictvem, který Lenin označil za nejvyšší zásadu diktatury pro- 
letariátu, neztratil svůj význam ani poté, co diktatura proletariátu 
přerostla ve všelidový stát pracujících. „Politickým základem naší 
společnosti je svazek dělnické třídy a rolnictva,“ praví se ve zprávě 
o činnosti ÚV KSSS k XXIV. sjezdu strany. 

V rozvinuté socialistické společnosti je svazek dělnické třídy s kol- 
chozním rolnictvem založen na rostoucí všestranné jednotě hospodář- 
ských a sociálních zájmů lidu, na jednotě jeho ideově politického a 
kulturně morálního života. V důsledku hlubokých společenských a po- 
litických změn v životě země se naše společnost pozvedla na kvan- 
titativně nový stupeň. Vzniklo nové historické společenství lidí — so- 
větský lid. Mezi socialistickými národy byly navázány vztahy nového 
typu, pro které je charakteristická všestranná spolupráce a vzájem- 
ná pomoc. ; 

Sovětský lid se skládá ze socialistických tříd a sociálních skupin 
spojených společnými cíli a společným světovým názorem. Rostoucí 
sociální homogennost společnosti, socialistické Iinternacionalistické 


* Zkrácený překlad článku z teoretického a politického Časopisu ÚV KSSS 
Kommurnist, č. 12, 1974. 
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uvědomění, jednotný socialistický způsob života všeho sovětského lidu 
i skutečnost, že rolnictvo a inteligence, všechny národy a národnosti 
přijaly komunistické cíle a ideály dělnické třídy, hluboce lidová po- 
vaha vědecky zdůvodněné politiky KSSS, která přihlíží k zájmům 
všech vrstev obyvatelstva — to vše obohacuje svazek dělníků a rol- 
níků o nový obsah a pozvedá jej na kvalitativně novou úroveň. Poli- 
tická organizace rozvinuté socialistické společnosti — všelidový stát 
pracujících, ztělesňující nejhlubší demokratísmus — skýtá nejširší 
možnosti pro nejplnější a nejúčinnější projev síly tohoto svazku pří 
výstavbě komunismu. 

Pro rozvoj zemědělské výroby, zdokonalování hospodářských vztahů 
mezi státem a kolchozy, mezi dělnickou třídou a rolnictvem mělo mi- 
mořádně důležitou úlohu březnové plénum ÚV KSSS (1965), jehož 
usnesení rozpracoval XXIII. sjezd KSSS. Přijatá usnesení směřují k upev- 
nění materiální zainteresovanosti kolchozů na zvyšování výroby, ka 
zlepšení forem a metod socialistického hospodaření. Nově byla řešena 
otázka nákupu zemědělských produktů v souladu s dalším rozvojem 
zbožní 1 peněžní formy vzájemných styků mezi městem a venkovem. 
Uskutečnil se přechod k reálným pevným plánům nákupu a k volnému 
rákupu zboží nad plán za zvýšené ceny. Vědecky zdůvodněná opatření 
březnového pléna ÚV KSSS (1965) a XXIII. sjezdu strany, která byla 
rozpracována v usneseních následujících plenárních zasedání a v usne- 
sení XXIV. sjezdu KSSS, umožnila v krátké době značně zvýšit úroveň 
ekonomiky kolchozů a sovchozů a ještě více upevnit svazek dělníků a 
rolníků. 

Podstatnou součást zemědělské politiky strany podrobně vysvětlil 
ve svém projevu v Alma-Atě soudruh L. I. Brežněv. Nastínil hlavní 
směry této politiky: vybudování a zdokonalování takového systému 
hospodářských vztahů, který zajišťuje materiální zainteresovanost 
pracovníků v zemědělství na zvyšování výroby; přechod zemědělství 
na současnou průmyslovou základnu; zdokonalování forem organizace 
výroby a zlepšení řízení zemědělství. 

K upevňování svazku dělnické třídy s kolchozním rolnictvem v pod- 
mínkách rozvinutého socialismu dochází ve všech oblastech společen- 
ského života — v oblasti politické, hospodářské, ideologické, kulturně 
morální a sociální. Napomáhá tomu úspěšné budování materiálně 
technické základny komunismu, další rozvoj socialistické demokracie, 
spojení úspěchů vědeckotechnické revoluce s výhodami socialistického 
systému hospodaření, upevnění marxisticko-leninské ideologie jako 
ideologie všeho lidu, výchova nového člověka s morálními vlastnostmi 
budovatele komunismu. Významnou úlohu přitom hraje urychlující se 
přeměna zemědělské práce v druh práce průmyslové, růst odborně 
technické a kulturní úrovně pracujících ve městech i na venkově, po- 
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stupné překonávání podstatných rozdílů mezi městem a vesnicí, mezi 
fyzickou a duševní prací. 

Učení o svazku dělnické třídy s rolnictvem je součástí marxisticko- 
leninské teorie. Jeho základy položil K. Marx a B. Engels, kteří vše- 
stranně zdůvodnili historické poslání proletariátu, jenž má osvobodit 
od vykořisťování a útlaku všechny pracující. K. Marx a B. Engels for- 
mulovali otázku o hnacích silách socialistické revoluce, otázku o spo- 
jencích proletariátu v této revoluai. Při zobecňování historické úlohy 
rolnictva nejednou upozorňovali na rolníctvo jako na třídu mající vel- 
ké revoluční možnosti, neboť pracující rolník je vykořiísťován velko- 
statkáři 1 buržoazií. Kapitál je třídním nepřítelem rolníka 1 dělníka. 
Maloburžoazní podstata však rolníkovi nedovoluje, aby se stal samo- 
statnou revoluční silou. Rolnictvo se může osvobodit od útlaku a vy- 
kořisťování jenom tehdy, půjde-li za proletariátem, jenom pod jeho 
vedením, v proletářské revoluci. K. Marx napsal: „Jen pád kapitálu 
může rolníka povznést, jen protikapitalistická, proletářská vláda může 
učínit konec jeho hospodářské bídě a společenské degradaci.“1 

V. I. Lenin vypracoval ucelené učení o svazku dělnické třídy s rol- 
nictvem, které je součástí jeho teorie socialistické revoluce a dikta- 
tury proletariátu. Odhalil hospodářské a politické základy svazku, 
všestranně zdůvodnil otázku hegemonie proletariátu v revolučním 
hnutí a řídící úlohy proletariátu při budování nové společnosti. V. I 
Lenín uvedl: ,...svazek dělníků a rolníků se uskutečňuje těžce, ale 
je v každém případě jediným nepřemožitelným svazkem proti ka- 
pitalistům. To je ponaučení, soudruzi, je-lí tu možno mluvit o pona- 
učení. Tato zkušenost je tou nejpeprnější, všezahrnující a všeupevňující 
zkušeností komunismu.“ž Upevnění svazku dělníků a rolníků je spo- 
lehlívou cestou k tomu, aby byly nejdříve likvidovány protiklady a po- 
té 1 překonány podstatné rozdíly mezi městem a vesnicí, mezi fyzickou 
a duševní prací, a nakonec překonány třídní rozdíly cestou dosažení 
sociální stejnorodosti společnosti, tj. vybudován komunismus. 


Komunistická strana, naplňujíc v procesu výstavby socialismu Leni- 
nův odkaz, organizovala přestavbu drobné zemědělské výroby na zá- 
kladě společného, kolchozně družstevního vlastnictví a vytvořila tak 
zcela nový sociální a hospodářský základ svazku dělníků a rolníků. 
Kolchozní rolnictvo je socialistická třída, jejíž hlavní Životní zájmy 
se shodují se zájmy dělnické třídy a dalších sociálních skupin sovět- 
ské společnosti. 


Lenin upozorňoval na to, že likvidace rozdílů mezi třídami, mezi měs- 
tem a vesnicí je dlouhým procesem; vyjádřil ale pevné přesvědčení, 


1 K. Marx—B. Engels, Spisy, sv. 7, Praha, SNPL 1959, str. 107. 
2 V. I. Lenin, Spisy, sv. 30, Praha, SNPL 1955, str. 129. 
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že svazek pracujících měst a venkova v podmínkách vlády socialis- 
tických výrobních vztahů, za vedení rolnictva dělnickou třídou a její 
stranou, bude spolehlivou hybnou silou tohoto procesu. Zkušenosti naší 
země přesvědčivě ukazují, že v podmínkách zvítězivšího socialismu do- 
sáhly sovětská dělnická třída a kolchozní rolnictvo na cestě sbližování 
obrovských úspěchů. 

Dělnická třída ve vyspělé socialistické společností se podstatně liší 
od dělnické třídy konce třicátých let. Nesmírně vzrostla kvantitativně 
a změnila se také její kvalitativní charakteristika. 

V roce 1939 představovali dělníci (s rodinami) třetinu obyvatelstva 
země, kdežto v roce 1973 již přes 60 procent. Všeobecné vzdělání, 
odborná kvalifikace a Z úroveň dělnické třídy se nesmírně zvý- 
šily. 

Začátkem roku 1973 mělo 66 procent dělníků středoškolské (dokon- 
čené 1 nedokončené) nebo dokonce vysokoškolské vzdělání, zatímco 
před Velkou vlasteneckou válkou mělo jenom osm 'procent dělníků 
vzdělání na úrovní nedokončené střední školy nebo vzdělání vyšší. 
Mladá generace dělnické třídy má dnes zpravidla dokončené středo- 
školské vzdělání nebo je získává bez odtržení od výrobní práce. 

Vědeckotechnický pokrok je doprovázen vznikem mnoha nových po- 
volání, která vyžadují vysokou kvalifikaci, velký rozsah vědeckých 
znalostí a šíroký technický a ekonomický přehled; zároveň se do 
značné míry snižuje podíl nekvalifikované, málo kvalifikované a těžké 
ruční práce. Řízení složité a vysoce produktivní techniky, seřizování 
a kontrola automatizovaného zařízení se pro mnoho dělníků stalo 
hlavní činností. V sovětské dělnické třídě rychle roste počet lidí, 
u nichž se vysoce kvalifikovaná fyzická práce organicky spojuje s du- 
ševní prací. 

Rozsáhlý rozvoj racionalizačního, zlepšovatelského a vynálézeckého 
hnutí dělníků, amatérské umělecké tvorby a prudce rostoucí potřeba 
kulturních hodnot ulfazuif také názorně na intelektuální kapacitu sou- 
časné sovětské dělnické třídy a její vysokou kulturní úroveň. 

Dělnická třída byla vždy nejrevolučnější, nejorganizovanější a nej- 
jednotnější a měla kolektivistickou psychologii. V podmínkách rozvi- 
nutého socialismu se však 1 v tomto směru pozvedla na kvalitativně 
vyšší úroveň. 

Velké změny prodělala i třída kolchozního rolnictva. Početně se její 
stav snížil; v období 1939 až 1973 se její podíl v počtu obyvatelstva 
snížil dvaapůlkrát. Není to však důkazem poklesu společenské úlohy 
kolchozníků, nýbrž důkazem rostoucí produktivity jejich práce na zá- 
kladě mnohonásobného zvýšení technické vybavenosti  kolchozů. 
V prvních letech po dokončení kolektivizace byly kolchozy malé a 
hospodářsky slabé a převládala v nich stejná rační práce jako v drob- 
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ném soukromém hospodářství rolníků s primitivním univerzalismem 
a nízkou kulturou zemědělství. Nyní představují kolchozy velká me- 
chanizovaná a elektrifikovaná hospodářství, uplatňující nejnovější po- 
znatky vědy a techniky, schopná vyrábět více s menším počtem pra- 
covníků. Díky zásadní obnově materiálně technické základny kolchozů 
se zemědělská práce stává stále více formou práce průmyslové. 

Podíl rolníků v celkovém počtu obyvatelstva se snížil také proto, 
že v sovětské vesnici vyrostl početný oddíl dělnické třídy. Jeho hlavní 
částí jsou dělníci sovchozů; další dělníci pracují v pomocných výrob- 
ních zemědělských závodech, zemědělské výstavbě, v opravárenských 
základnách všesvazového sdružení „Selchoztěchnika“, v melioračních 
stanicích. Specifickou zvláštností tohoto oddílu dělníků je to, že jejich 
práce, stejně jako práce průmyslových dělníků, je založena na vše- 
lidovém vlastnictví a charakter pracovní činnosti je v mnohém totožný 
s prací kolchozníků. Zemědělští dělníci jsou část dělnické třídy, která 
je nejbližší rolnictvu. 

Rychle se také zvyšovala všeobecně vzdělávací úroveň kolchozníků. 
Zatímco v roce 1939 mělo jenom 1,8 procenta kolchozníků středoškol- 
ské (dokončené a nedokončené) a vysokoškolské vzdělání, v roce 1973 
mělo toto vzdělání už 47 procent kolchozníků. 

Výrazně-se změnila profesionální struktura rolnictva. Vyrostly po- 
četné mechanizátorské kádry; v roce 1973 tvořily 13 procent celko- 
vého počtu kolchozníků. Objevila se nová povolání jako mechanizátor 
živočišné výroby, operátor výkrmny, mistr strojního dojení atd. Počet 
odborníků s vysokoškolským a středoškolským odborným vzděláním 
pracujících v kolchozech se zvýšil z 29000 v roce 1940 na 48200 
v roce 1973. 

Kolchozní zřízení, které se rozvíjelo a upevňovalo v poválečných le- 
tech, společná práce rolníků ve společných hospodářstvích od základů 
změnily jejich ideové, psychologické a morální představy a koncepce. 
jejich vztah k vlastnictví, k osobnímu hospodářství a k práci pro spo- 
lečné blaho. Kolchozní rolnictvo nyní plně sdílí komunistické ideály 
a cíle dělnické třídy. Přijalo mnohé sociální a politické rysy dělnické 
třídy a je aktivním budovatelem komunismu. 

Kvalitativní změny, které nastaly ve dvou spřátelených třídách so- 
větské společnosti, jsou pevnou základnou jejich těsných vzájemných 
vztahů, dalšího upevňování spojenectví v podmínkách rozvinutého so- 
cialismu, jehož systém hospodaření a celý systém společenských a po- 
litických institucí umožňuje dělníkům a rolníkům uplatňovat rozho- 
dující vliv na vývoj všech stránek života společnosti. 

Při upevňování svazku dělnické třídy a kolchozního rolnictva, při 
prohlubování ideové a politické jednoty pracujících hraje rozhodující 
úlohu komunistická strana. KSSS, která svou podstatou zůstává stra- 
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4 
nou dělnické třídy a v rozvinuté socialistické společnosti se zároveň 


stala stranou všeho lidu. Komunisté — představitelé všech sociálních 
skupin — byli vždy předními bojovníky za jednotu pracujících. Rozší- 
ření sociální základny strany, rozvoj vnitrostranické demokracie, dů- 
sledné respektování leninských norem stranického života a zásad 
stranického vedení poskytuje komunistům ještě širší možnosti být 
aktivním tvůrcem a realizátorem politiky strany. 

Každým rokem roste úloha Leninského komsomolu — bojového po- 
mocníka strany. Charakteristickým rysem práce komsomolských orga- 
nizací v současné době je jejich rostoucí aktivita při rozvíjení vědec- 
kotechnického pokroku a intenzifikaci průmyslové a zemědělské vý- 
roby, v dalším rozvoji socialistického soutěžení mezi mladými pracov- 
níky. Komsomolci a mládež se významně podílejí na zprůmyslnění ži- 
vočišné výroby, osvojují si mechanizátorské profese, přijímají patro- 
náty nad vesnickými školami a podílejí se na výstavbě kulturních a 
sociálních objektů na vesnici. Významnou úlohu při upevňování ma- 
teriálně technické základny zemědělství mají komsomolské organizace 
ve městech. Komsomolci přijímají patronáty nad výstavbou objektů 
chemického průmyslu, traktorových závodů a podniků zemědělského 
strojírenství. Dodávky do zemědělství plní dělnická mládež před ter- 
mínem a ve vysoké kvalitě. Mnohé velké národohospodářské stavby, 
komplexy živočišné výroby, vodohospodářské a další objekty byly vy- 
hlášeny komsomolskými stavbami. Všechny směry činnosti Leninského 
komsomolu jsou významným úsekem boje KSSS za překonání podstat- 
ných rozdílů mezi městem a vesnicí, za další sociálně ekonomické 
sblížení dělnické třídv, kolchozního rolnictva a inteligence. 

Významnou úlohu.při sbližování dělníků a rolníků, při rozvoji jejich 
politické, hospodářské a kulturní spolupráce, při vzniku a upevňování 
jednoty všeho sovětského lidu sehrály sověiy poslanců pracujících ja- 
ko skutečně demokratické orgány státní moci. Další rozvoj socialis- 
tické demokracie uskutečňovaný pod vedením komunistické strany tu- 
to úlohu sovětů ještě zvyšuje. Neustále se rozšiřující práva sovětů při 
rozhodování o všech otázkách státního řízení, nový zákon „O statutu 
poslanců sovětů poslanců pracujících v SSSR“, který vymezil jejich 
práva a povinnosti, umožní sovětům ještě účinněji ovlivňovat hospo- 
dářství a kulturu, zvyšovat blahobyt lidu, zlepšovat sociální péči 
o obyvatelstvo, upevňovat společenský pořádek a zajišťovat ochranu 
přírody. 

Při sjednocování všech pracujících země roste i význam sovětských 
odborů. Dříve existovaly odborové organizace pouze pro pracující ve 
státních závodech, státních organizacích a úřadech. Nyní se odborové 
organizace zakládají 1 v kolchozech. Sovětské odbory, které mají prá- 
vo zákonodárné iniciativy, se aktivně podílejí na řízení výroby, řeší 
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mnohé otázky zlepšování péče o pracující, zabývají se sociálním po- 
jištěním atd.; tím otevírají kolchozníkům nové široké možnosti spo- 
lupráce s dělnickou třídou a dalšími sociálními skupinami. Zvlášť vel- 
ká je úloha odborů při rozvíjení socialistického soutěžení a hnutí za 
komunistickou práci — jak mezi pracovníky ve městech, tak i mezi 
pracovníky na venkově. Socialistické soutěžení je mohutným prostřed- 
kem zvyšování efektivnosti zemědělství, prostředkem k předávání zku- 
šeností z organizace výroby, které získala dělnická třída. I v tom lze 
spatřovat reálnou cestu profesionálního kulturně technického a So- 
ciálního sbližování dělníků a rolníků. 

V rozvinuté socialistické společnosti se dále rozvíjí kolchozní de- 
mokracie, což se odráží v nových vzorových stanovách kolchozu, 
schválených na III. všesvazovém sjezdu kolchozníků. Stanovy jsou za- 
měřeny na zdokonalování forem a metod řízení společného hospodář- 
ství, na rozšiřování práv kolchozníků; zajišťují v praxi realizaci pro- 
gramového prohlášení strany o kolchozech jako škole komunismu pro 
rolnictvo. 

V podmínkách rozvinuté socialistické společnosti tak byly vytvořeny 
kvalitativně nové, objektivní i subjektivní předpoklady pro další upev- 
ňování svazku dělnické třídy s rolnictvem. 

Jedním z významných sociálních problémů, které se v rozvinutém 
socialísmu urychleně řeší, je překonání podstatných rozdílů mezi měs- 
tem a venkovem. Ve zprávě o činnosti ÚV KSSS k XXIV. sjezdu stra- 
ny se uvádí: „Cílem politiky strany je přispívat k sbližování dělnické 
třídy, kolchozního rolnictva a inteligence, postupně překonávat pod- 
statné rozdíly mezí městem a vesnicí, mezi duševní a fyzickou prací. 
Je to jeden z hlavních úseků výstavby beztřídní komunistické společ- 
nosti.“5 Postupné přerůstání socialismu v komunismus, prohloubení 
sociální stejnorodosti společností zahrnuje jako nutné podmínky další 
sblížení státní a kolchozní formy socialistického vlastnictví a také 
sblížení tříd, skupin a vrstev pracujících podle charakteru práce, 
úrovně hmotného blahobytu a kulturních a sociálních podmínek. 


Objektivním základem vzestupu kolchozního vlastníctví na úroveň 
vlastnictví všelidového je stejný typ těchto dvou forem socialistického 
vlastnictví, jejich plánovitý rozvoj v celostátním měřítku a prohlubu- 
jící se vzájemná součinnost. Vedoucí postavení v tomto pokrokovém 
procesu přitom zaujímá vlastnictví všelidové jako vyspělejší forma. 
Jak zdůraznil XXIV. sjezd KSSS, nezbytnou podmínkou úspěšného roz- 
voje zemědělství se stává stále širší využití společného hospodářského 
potenciálu země. V tom je hlavní zvláštnost, zákonitost rozvoje sou- 
časných hospodářských vzájemných vztahů mezi průmyslem a země- 


3 L. I. Brežněv, Projevy a stati, Praha, Svoboda 1972, str. 701. 
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dělstvím, rozhodující faktor sociálně ekonomického sbližování dělnic- 
ké třídy a kolchozního rolnictva. Rozšířená reprodukce nedělitelných 
fondů kolchozů se realizuje za rostoucí účasti státu. Sovětský stát 
plánovitě rozšiřuje a upevňuje materiálně technickou základnu kol- 
chozů, zásobuje je elektřinou, investuje velké částky do obdělání la- 
dem ležící půdy, do chemizace zemědělství, meliorací a zlepšení půdy, 
za výhodných podmínek poskytuje kolchozům úvěry a zajišťuje odbyt 
kolchozní produkce. Kolchoznící stejně jako všichní ostatní pracující 
ve stále větší míře využívají fondů celospolečenské spotřeby. 

Tak se zvyšuje podíl národního důchodu, jehož se používá k dalšímu 
rozvoji zemědělství a ke zlepšení sociálních a životních podmínek kol- 
chozníků. Je charakteristické, že v posledních letech roste tento podíl 
zvlášť rychle. Tento proces lze sledovat zejména na růstu investic stá- 
tu a kolchozů do zemědělství. V období Velké vlastenecké války a 
v letech čtvrté pětiletky, kdy všechny síly a prostředky sovětského 
státu byly zaměřeny na porážku nepřítele a obnovení válkou zniče- 
ného národního hospodářství, investice kolchozů do rozvoje zeměděl- 
ství převyšovaly státní příspěvek. V letech páté a šesté pětiletky se“ 
státní investice přibližně vyrovnaly kolchozním. V sedmé pětilatce po- 
prvé v dějinách sovětské země se investice státu do zemědělství zvý- 
šily proti předchozí pětiletce téměř dvojnásobně a značně (o více než 
osm miliard rublů) převýšily výdaje kolchozů. V letech 1966—1970 by- 
ly státní Investice do zemědělství téměř o 16 miliard rublů vyšší než 
investice kolchozů a za tři roky deváté pětiletky se ve srovnání s kol- 
chozními investicemi zvýšily 1,8x. 

V současných podmínkách věnuje socialistický stát velké částky na 
rozvoj zemědělské vědy; v tom se také projevuje velká pomoc kal- 
chozním rolnictvu. V podmínkách rozvinutého socialismu působí ze- 
mědělská věda stále více jako bezprostřední výrobní síla, jako mo- 
hutný činitel dalšího růstu kolchozního vlastnictví a činitel jeho sblii- 
žování s vlastnictvím všelidovým. 

Praxe dokázala, že nejreálnější a nejúčinnější cestou sbližování kol- 
chozního vlastnictví s vlastnictvím všelidovým je růst nedělitelných 
fondů kolchozů. Růst kolchozního bohatství a růst nedělitelných fondů 
jsou výsledkem nejen mnohaleté práce kolchozníků, ale také důsled- 
kem rozsáhlé materiální podpory, kterou rolnictvu poskytuje stát, děl- 
nická třída, vědci a odborníci. Nedělitelné fondy kolchozů se neustále 
zvyšují. Od roku 1960 do roku 1973 vzrostly z 25,7 na 74,4 miliardy 
rublů. 

Nedělitelné fondy mají svou podstatou velmí blízko k fondům stát- 
ních podníků, a proto je jejích růst nejúčinnější cestou sbližování 
kolchozního a všelidového vlastnictví. Na tomto základě se kolchozy 
úrovní technícké vybaveností a metodami organizace výroby postupně 


1111 


přibližují průmyslovým podnikům a rozšiřují svůj přínos národnímu 
hospodářství. 

„S upevněním materiálně technické základny vstupuje zemědělství 
do nové etapy rozvoje a je stále více. převáděno na průmyslovou zá- 
kladnu,“ řekl L. I. Brežněv 15. března 1974 v Alma-Atě. Tato kva- 
litativní změna ve výrobních silách vyžaduje zdokonalení výrobních 
vztahů, zintenzívnění procesu zespolečenšťování a dělby práce. 

Další rozvoj kolchozního vlastnictví a koncentrace kolchozní výroby 
se projevují nejen v růstu a sdružování jednotlivých kolchozů, ale ta- 
ké ve vytváření mezikolchozních podníků, které jsou společným vlast- 
nictvím skupiny kolchozů a využívá se jich v jejich zájmu a v zájmu 
' celé společnosti. Výstavba mezikolchozních podniků je novým jevem 
v kolchozním životě, novým stupněm zespolečenšťování kolchozního 
vlastnictví; znamená přiblížení kolchozního vlastnictví k vlastnictví 
všelidovému. : 

V Krasnodarském kraji existuje například sdružení mezikolchozních 
stavebních organizací, které se stalo hlavním dodavatelem kolchozní 
výstavby. Svým rozsahem je krasnodarské „Krajkolchozstrojobjedině- 
nije“ jednou z největších dodavatelských organizací v RSFSR; sdružuje 
desítky stavebních organizací a průmyslových podniků. Nejde však je- 
nom o růst rozsahu mezikolchozních podniků. Vytvářejí se speciali- 
zovaná mezikolchozní sdružení, u nichž pronikavě roste efektivnost 
využití techniky a zvyšuje se produktivita práce. V roce 1973 působilo 
jenom na Ukrajině několik tisíc mezikolchozních podniků a organi- 
zací. Mezikolchozní stavební organizace Ukrajíny provádějí přes 50 
procent stavebních a montážních prací v kolchozech. Mezikolchozní 
stavební sdružení mají na starosti nejen výstavbu výrobních objektů, 
ale také škol, klubů, silnic atd. 

V současné etapě komunistické výstavby má zvlášt velký význam 
kooperace zemědělských a průmyslových podniků. V jednotlivých čás- 
tech země (Moldávie, Rostovská oblast a Krasnodarský kraj) byly už 
získány kladné zkušenosti z organizování podniků typu agroprůmyslo- 
vých komplexů. 

Spojováhí průmyslové a zemědělské výroby má velké sociální a eko- 
nomícké perspektivy. Kolchozní a sovchozní výroba je převáděna na 
průmyslovou základnu, lépe se využívá pracovních sil, do značné míry 
se odstraňuje sezónnost, urychluje se technický pokrok v zemědělství. 
zvyšuje se produktivita práce, více se rozvíjí výrobní a kulturně so- 
ciální výstavba na vesnici a rozdíly mezi městem a venkovem se rych- 
leji zmenšují. 

Proces růstu agroprůmyslových komplexů má velký vliv na rozvoj 
kolchozního vlastnictví a na jeho postupný přechod na úroveň vlast- 
nictví všelidového. Tyto hospodářské výsledky vedou Kk velmi význam- 
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ným sociálním změnám, neboť se vytvářejí jednotné průmyslově ze- 
mědělské kolektivy, v nichž společně pracují dělníci a rolníci. 


Významným opatřením při likvidaci podstatných rozdílů mezi děl- 
níky a rolníky v oblasti rozdělování bylo zavedení pevných měsíčních 
odměn za práci kolchozníků. Normování, organizace práce a odmě- 
ňování v kolchozech se přibližuje k formám, které existují v průmyslu. 
Úspěšně se uskutečňuje úkol zvyšovat příjmy rolníků, stanovený v ny- 
nějším pětiletém plánu, a jejich přiblížení na úroveň dělnickým pří- 
jmům. Zatímco průměrná mzda dělníků a zaměstnanců se v pětiletce 
zvýší o 22,4 procenta, odměna za práci kolchozníků ve společném hos- 
podářství vzroste o 30,6 procenta. 

Významnou úlohu při sbližování materiálních a kulturních podmí- 
nek života dělníků a rolníků hraje zlepšení důchodového zabezpečení 
kolchozníků. Podle směrnic XXIV. sjezdu KSSS se kolchozníkům nejen 
zvyšují penze, ale 1 na kolchozníky se rozšiřují podmínky vypočítávání 
důchodů platné pro dělníky, zaměstnance a jejich rodiny. V zemi byl 
také zaveden jednotný systém důchodového a sociálního zabezpečení, 
což je jeden z významných ukazatelů sbližování tříd. 

V podmínkách rozvinuté socialistické společnosti se zdokonalují 
1 hospodářské vztahy mezi státem a kolchozy. Jak se uvádí V pro- 
gramu KSSS, hospodářský rozkvět kolchozního zřízení vytváří pod- 
mínky pro postupné sbližování a perspektivně i pro slučování kol- 
chozního vlastnictví s vlastnictvím všelidovým a jedině komunistickým 
vlastnictvím. 

Soudruh L. I. Brežněv v projevu k 50. výročí Svazu sovětských so- 
cialistických republik, když charakterizoval hluboké změny v socia- 
* Jistické ekonomice ve srovnání s předválečným obdobím, uvedl: „Místo 
základů socialistické ekonomiky dnes máme zralý, technicky dobře 
vybavený systém hospodářství jak ve městech, tak na vesnict.“é 

Velký význam pro další upevňování svazku dělníků a rolníků mají 
patronáty kolektivů průmyslových závodů nad kolchozy. Dělnická tří- 
da nachází stále nové a nové možnosti a formy rozšiřování výrobní 
a technické pomoci zemědělství. 

Kolektivy mnoha průmyslových podniků soustavně pomáhají patro- 
nátním kolchozům nejen při rozvíjení výrobně technické základny, ale 
1 při přípravě kádrů a při zvyšování kvalifikace kolchozníků. Strana 
řídí a podporuje patronáty průmyslových podniků, stavebních orga- 
nizací a vědeckých ústavů nad kolchozy a sovchozy. Patronáty města 
nad venkovem jsou součástí všeobecného programu rozvoje zeměděl- 
ství a dalšího sociálního a hospodářského sbližování dělníků a rol- 
níků. 


4 I. I. Brežněv, Projevy a stati, Praha, Svoboda 1973, str. 340. 
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Charakteristickým rysem patronátní činnosti průmyslových kolektivů 
je to, že se nyní realizuje podle plánů, vypracovaných na všechna léta 
deváté pětiletky. Perspektivní plánování umožňuje soustředit úsilí na 
řešení nejsložitějších problémů kolchozní výroby. 

Technický pokrok v zemědělství vede k dalším hlubokým změnám 
v sociálním složení pracovníků vesnice, zejména kolchozního rolnic- 
tva. Poměrně nedávno značnou část pracujících na venkově tvořili 
pracovníci, kteří vykonávali nekvalifikovanou práci. Nyní na vesnici 
vyrostl mnohamiliónový oddíl rolníků, spojený se strojní výrobou. 

Kolchozní mechanizátoři se v podstatě ničím neliší od kvalifiko- 
vaných průmyslových dělníků. V roce 1971 činil počet mechanizátor- 
ských kádrů v kolchozech přes dva milióny osob. Většina kolchozních 
mechanizátorů ovládá dvě 1 více profesí, což značně rozšiřuje výrobní 
možnosti této kategorie kolchozníků. 

Strojní práce se stále více rozšiřuje v rostlinné i v živočišné výrobě. 


Nové typy zemědělských strojů umožní již v nejbližší době zvýšit pro- - 


duktivitu práce v rostlinné výrobě 1,5x až dvojnásobně, v živočišné 
výrobě 2,0—2,5x a v melioračních pracích o 30—40 procent. V po- 
sledních letech se početně značně zmenšuje kategorie kolchozníků, 
kteří nemají odbornou přípravu a kteří vykonávají nekvalifikovanou 
práci. Rychle se také rozvíjí příprava zemědělských odborníků, kteří 
doplňují armádu kolchozního rolnictva a pnacovníků sovchozů. 

V podmínkách rozvinutého socialismu získal svazek dělnické třídy 
s kolchozním rolnictvem hlubší smysl. V předvolebním projevu 14. 
června 1974 generální tajemník ÚV KSSS soudruh L. I. Brežněv řekl, 
že svazek dělnické třídy a rolnictva, který byl vždy základem socia- 
listického zřízení, byl rozvinut v nerozborné politické a ideové jednotě 
těchto tříd s inteligencí, která pevně stojí na pozicích socialismu. 

Urychlený rozvoj průmyslu, spojení vymožeností vědeckotechnické 
revoluce s přednostmi socialistického systému hospodaření, splnění 
komplexního programu rozvoje zemědělství, vyhlášeného XXIV. sjez- 
dem strany — takový je dnes sociální a ekonomický základ neustálého 
růstu blahobytu lidu a zesilování sociální stejnorodosti sovětské společ- 
nosti. Další rozvoj socialistické demokracie a získávání stále širších 
mas pracujících z města 1 venkova pro veřejné záležitosti vytváří pří- 
znivé podmínky pro upevnění sociálně ekonomické, ideově politické 
a kulturně morální jednoty sovětské. společnosti. Sovětský lid sjed- 
nocený kolem komunistické strany, jednomyslně podporující její 
vnitřní 1 zahraniční politiku, kráčí úspěšně po cestě výstavby beztříd- 
- nf, komunistické společnosti. 
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VII. kongres 
Komunistické 
internacionály 


JAROSLAV CESAR" 


Před 40. léty, 25. července 1935, byl v Moskvě zahájen VII. kongres 
Komunistické internacionály, který se stal významným mezníkem 
v dějinách světového revolučního hnutí v období mezí oběma světo- 
vými válkami. 

Celý mezinárodní vývoj třicátých let byl podstatně ovlivněn dvěma 
závažnými historickými jevy. Kladným faktorem tehdejší situace staly 
se velké úspěchy: výstavby socialismu dosažené v Sovětském svazu, 
jež přeměnily SSSR ze zaostalé země ve vyspělou, průmyslově agrární 
velmoc. Tato skutečnost měla zásadní vliv na změnu poměrů ve světě 
v neprospěch kapitalismu. Úspěchy Sovětského svazu aktivízovaly me- 
zinárodní revoluční hnutí, posilovaly je v boji proti imperialistickým 
silám. 

Na druhé straně v kapitalistickém světě narůstalo v té době stále 
hrozivěji nebezpečí fašismu. Nejvýznamnějším zvratem v tomto směru 
bylo vítězství hitlerovců v Německu v roce 1933. Fašistická hrozba 
se však kolem poloviny třicátých let zvyšovala i v jiných zemích, ve 
Francii, Rakousku, Španělsku atd. Své pozice se snažily upevnit též 
k fašismu inklinující diktatury v Polsku, Maďarsku a Finsku. Rovněž 
vládnoucí militaristické kruhy v Japonsku daly se již zcela nezastřeně 
na cestu agrese. 

Fašisté a další reakční síly namířily všude svůj hlavní úder protl 
dělnické třídě a komunistickým stranám. Jejich vzestup znamenal tedy 
značné nebezpečí pro první socialistický stát na světě — Sovětský 
svaz a celé mezinárodní dělnické hnutí. Představoval však i hrozbu 
pro buržoazně demokratické režimy, nezávislost a samotnou národní 
existenci řady národů. Tato skutečnost otevírala nové možnosti ke spo- 
lupráci revolučních sil a dalších demokratických a pokrokových smě- 
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rů v jednotlivých zemích. Proto mezinárodní komunistické hnutí 
orientovala se již od roku 1934 na novou strategii, jež směřovala 
k vytváření široké antifašistické fronty. 

Tato nová koncepce přinesla brzy první významné úspěchy. Ve 
Francii a Španělsku dělnícká třída v čele s komunisty aktivně vy- 
stoupila proti fašistickým silám a donutila je k ústupu. V Rakousku 
se sice zdařil klerofašistický puč, avšak I tam vyvodil proletariát po- 
učení z těchto událostí a přes odpor vedení sociální demokracie začal 
vytvářet jednotnou protifašistickou frontu. Rovněž v dalších zemích 
sílily snahy po sjednocení všech revolučních a pokrokových sil v boji 
proti imperialismu, fašismu a nebezpečí války. 

Základní principy nové strategfe mezinárodního revolučního hnutí 
rozpracoval VII. kongres Komunistické internacionály, který se konal 
od 25. července do 21. srpna 1935. Komunistická internacionála před- 
stavovala v té době nesporně nejvýznamnější světové revoluční cen- 
trum, neboť sdružovala 76 stran, které měly 3 milióny 140 tisíc členů 
a jež podporovaly další milióny stoupenců revolučního hnutí. 

„ Tohoto kongresu se aktivně zúčastnili nejvýznamnější představitelé 
světového komunistického hnutí. Mezi nimi byli z Československa 
Klement Gottwald, J. Šverma, A. Zápotocký. Z dalších známých ko- 
munistických vůdců to byli G. Dimitrov, M. Cachin, J. Gollan, V. Ko- 
larov, Ho Či Min, D. Manuilskij, W. Pieck, M. Thorez, P. Togliatti, 
W. Ulbricht aj. ; 

Ústředním bodem jednání VII. kongresu KI se stal referát B. Di- 
mitrova o úkolech mezinárodního komunistického a revolučního hnutí 
v boji za jednotu dělnické třídy proti fašismu. 

Při projednávání této otázky bylo konstatováno, že za zostřující se 
všeobecné krize kapitalismu a sílící radikalizace pracujících hledá 
vládnoucí buržoazie záchranu ve fašismu, s jehož pomocí chce za- 
bránit nazrávající revoluci. Fašismus se tak stal největším nebezpečím 
pro mezinárodní dělnické a demokratické hnutí. Jeho hlavní údernou 
sílu představoval německý fašismus, který se nepokrytě chystal k roz- 
poutání nové světové války a úderu proti SSSR. 

V Dimitrovově referátu byla jasně definována též třídní podstata fa- 
šismu. Zdůrazňovalo se tam, že se jedná o otevřenou diktaturu nej- 
reakčnějších skupin finančního kapitálu. Z toho vyplýval závěr, že na- 
stolení fašistického režimu »není obyčejná záměna jedné buržoazní 
vlády druhou, nýbrž vystřídání jedné státní formy třídního panství 
buržoazie, buržoazní demokracie, jeho druhou formou — otevřenou 
teroristickou diktaturou«. To byla velmi důležitá teze, která zname- 
nala odmítnutí nesprávných názorů o totožnosti buržoazních parlament- 
ních režimů s fašismem, jež ukazovala základní rozpor mezi fašismem 
a buržoazní demokracií. 
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Kongres kladně přijal 1 další závěr z referátu G. Dimitrova, že 
»pracující masy v řadě kapitalistických zemí jsou nuceny konkrétně 
pro dnešek volit ne mezi proletářskou diktaturou a buržoazní demo- 
kracií, nýbrž mezi buržoazní demokracií a fašismem«. Z toho vyplý- 
valo, že pro lidové masy v kapitalistickém světě se stal nejdůležitějším 
politickým úkolem boj proti fašismu, na obhajobu buržoazně demo- 
kratických práv a svobod. Tato skutečnost vytvářela předpoklady ne- 
jen pro akční jednotu všech složek dělnické třídy, ale i pro vytvoření 
široké protifašistické fronty zahrnující též většinu rolnictva a značnou 
část středních vrstev ve městech. Bylo zřejmé, že celý další vývoj bude 
ve značné míře záviset na tom, zda se komunistům a dělnické třídě 
podaří získat pro protifašistický boj právě tyto střední vrstvy. V důsled- 
ku toho bylo třeba všemožně mařit úsilí fašismu o vytvoření masové zá- 
kladny v této částí obyvatelstva pomocí sociální a nacionální dema- 
gogie. K hlavním cílům komunistické propagandy přibyl tehdy úkol 
odhalovat v masách maloburžoazie fašistickou demagogii, bojovat pro- 
tí ideologii šovinismu a rasismu, k nimž se toto hnutí hlásilo. 

Velká pozornost byla na VII. kongresu KI věnována rovněž dalšímu 
pojetí a cílům politíky jednotné dělnické fronty. Jak zdůraznil G. Di- 
mitrov ve svém referátě, fašismus dosáhl úspěchů zejména proto, že 
dělnická jfřída v kapitalistických zemích byla rozpolcená a komunis- 
tické strany neměly dost síl, aby samy získaly masy pracujícího lidu 
do boje proti tomuto nebezpečí. Značnou vinu na této nepříznivé si- 
tuaci měli pravicoví vůdcové sociální demokracie, kteří povětšině pa- 
sívně přihlíželi nástupu fašismu. 

Předním úkolem mezinárodního revolučního hnutí tedy bylo prosa- 
dit společný postup dělnické třídy v mezinárodním měřítku a zejména 
pak v zemích nejvíce ohrožených nebezpečím fašismu. Jak zdůraznil 
Dimitrov ve svém referátu, »akční jednota proletariátu v měřítku ná- 
rodním 1 mezinárodním, toť ona mohutná zbraň, která zajišťuje děl- 
nické třídě nejen úspěšnou obranu, nýbrž i úspěšný protinástup proti 
fašismu ...«. | 

Konkrétní zkušenosti komunistických stran ukazovaly, že jednotu 
dělnické třídy je možné nejúspěšněji budovat na základě společného 
postupu proti fašistickému nebezpečí, při obraně buržoazně demokra- 
tických práv a svobod. Proto bylo v závěrech kongresu zdůrazněno, 
že je třeba vést zejména boj na obhajobu bezprostředních hospodář- 
ských a politických zájmů dělnické třídy a tak vytvářet předpoklady 
pro další etapu třídního boje, jež měla již vést k socialistické revoluci. 

V průběhu první poloviny třicátých let začaly se projevovat závaž- 
né změny i uvnitř sociálně demokratických. stran. Významná Část 
jejich stoupenců, zklamaných politikou pravicového vedení, začala se 
radikalizovat a přecházet na pozice revolučního hnutí. Proto také VII. 
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kongres KI vyzvedl možnost jednotného postupu a spolupráce s le- 
vicovými skupinami a směry v sociální demokracii a rozpracoval tak- 
tiku společného postupu na všech úrovních, počínajíc závody až po 
spolupráci v národním a mezinárodním měřítku. Přitom však komu- 
nisié neměli ztrácet ze zřetele nezbytnost samostatného třídního po- 
stoje a potřebu stálého boje proti ideologické 1 praktické třídní spo- 
lupráci s buržoazíií. 

Mnoho pozornosti věnoval kongres problematice jednoty odborového 
hnutí. V souvislosti s tím byla odsouzena rozbíječská politika praví- 
cových vůdců, reformistických odborů 1 projevy sektářských a dog- 
matických úchylek v odborové politice komunistických stran. Komu- 
nistická internacionála vytyčila tehdy úkol zesílení boje za jednotu 
odborového hnutí za předpokladu, že sjednocené odbory se postaví 
na pozice třídního boje a zajistí vnitroodborovou demokracii. Před ko- 
munistické strany byl pak vytyčen úkol, aby prosazovaly všude po- 
žadavky, jež by skutečně sjednocovaly dělníky bez ohledu na jejich 
politické smýšlení. V souvislosti s tím bylo zdůrazněno, že je třeba 
organizovat úspěšný boj za každodenní potřeby proletariátu 1 za dílčí 
zájmy, využívat všech vhodných příležitostí k posilování myšlenky 
jednotné fronty. Teprve při vytvoření předpokladů k získání širokých 
mas do boje za tyto cíle měly si komunistické stnany postavit nové, 
politicky závažnější úkoly. 

Při vytváření jednotné dělnícké fronty nešlo však jen o spolupráci 
se sociálními demokraty, ale rovněž s dělníky, kteří se hlásili k jiným 
politickým směrům, případně byli zapojeni 1 ve fašistických odborech. 
Proto VII. kongres navrhl nové organizační formy jednotné fronty, 
nadstranické třídní orgány, jež měly být budovány v závodech mezi 
nezaměstnanými, dělníky v proletářských čtvrtích, mezi městskou ma- 
loburžoazií £ na vesnicích. V tomto postupu byly spatřovány první 
kroky při realizaci koncepce na vytvoření jednotných politických 
stran dělnické třídy. Tato jednota mohla ovšem vzniknout jen na zá- 
sadách marxismu-leninísmu, za předpokladu, že sociální demokraté 
1 představitelé dalších složek dělnické třídy uznají nezbytnost svržení 
panství buržoazie a nastolení diktatury proletariátu. 

Na VII. kongresu KI bylo však též zdůrazněno, že v boji přotí fa- 
šismu je třeba sjednotit nejen dělnickou třídu, ale i další početné 
vrstvy obyvatelstva, které byly ochotny hájit buržoazně demokratické 
režimy a vést aktivní boj proti fašismu. Tato zásada byla konkreti- 
zována v koncepci lidové fronty vypracované na základě pochopení 
souvislosti boje za demokracii a socialismus. 

Představitelé mezinárodního komunistického hnutí v této souvislosti 
zdůrazňovali, že pro proletariát má základní význam, zda vede svůj 
boj v podmínkách teroristické diktatury fašismu nebo v buržoazně 
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demokratickém systému. Proto byl vytyčen úkol bránit buržoazně de- 
mokratická práva a svobody, usilovat o jejich upevnění a rozšíření 
a na tomto základě sjednocovat šíroké vrstvy pracujících v odporu 
proti fašismu. Za těchto podmínek mohly vzniknout předpoklady 
k omezení moci kapitálu a aktivizaci boje za socialismus. Tato my- 
šlenka byla jedním z nejvýznamnějších závěrů celého jednání kon- 
gresu KI. Ukazovala možnost spojení boje za demokracii a socialismus, 
boje, v němž mohlo dojít ke spojení a spoluprácí většiny obyvatelstva, 
tedy proletariátu, rolnictva, městské maloburžoazie, inteligence a pří- 
padně 1 některých antifašisticky orientovaných skupin buržoazie. 
Komunistické strany měly přispět k urychlení tohoto procesu tím, že 
se aktivně postaví za prosazení požadavků všech těchto vrstev, pokud 
by nebyly v rozporu se zájmy proletariátu. 

Koncepce lidové fronty vytyčena Komunistickou internacionálou vy- 
tvářela předpoklady k zajištění vedoucí úlohy dělnické třídy v demo- 
kratickém a antifašistickém boji a k aktivizaci mas pro řešení obecně 
demokratických úkolů a jejich postupnému získání pro socialismus. 
Právem zdůraznil v této souvislosti G. Dimitrov, že uplatnění této linie 
by mohlo otevřít cestu k proletářské revoluci. 

VII. kongres KI věnoval rovněž značnou pozornost problematice ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí v koloniích a závislých zemích. V této 
souvislosti bylo zdůrazněno, že koloniální národy vstoupily do důležité 
etapy národně osvobozeneckého boje, staly se významnou silou pro- 
tiimperialistické fronty. Komunistické strany v koloniích a polokolo-“ 
niích měly získávat do jednotné fronty všechny protiimperialistické 
síly včetně národní buržoazie, pokud ta ovšem se nedostala již do 
závislosti na imperialismu. Zvlášť velký důraz byl kladen na vytvoření 
a upevnění svazku mezi proletariátem a rolnictvem, které představo- 
valo většinu obyvatelstva těchto zemí. 

Do popředí se rovněž dostávala zásada spojenectví národně osvo- 
bozeneckého hnutí v koloniích s mezinárodním revolučním hnutím. 
Proto byl také vytyčen úkol výchovy širokých pracujících mas v me- 
tropolích i koloniích v duchu internacionalismu a vzájemné spoluprá- 
ce. Tato záležitost měla velký význam právě v době, kdy fašismus se 
snažil i v tomto směru uplatnit své nacionálně šovinistické a rasis- 
tické principy. | 

Významné místo v jednání VII. kongresu KI zaujaly otázky boje za 
mír, proti rostoucímu nebezpečí nové světové války a přípravám další 
protisovětské intervence. Kongres zdůraznil, že »ústředním heslem ko- 
rmunistických stran musí být boj za mír«. Odmítl levičácké a troc- 
kistické názory, označující válku za prostředek, který razí cestu k re- 
voluci. V této souvislosti bylo zdůrazněno, že 1 ve složité mezinárodní 
sítuaci poloviny třicátých let neztrácel navrhovaný postup naději na 
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úspéch. Nové možnosti úspěšného boje za světový mír vytvářely ze- 
jména změny ve světovém poměru třídních sil, růst politického, hos- 
podářského a vojenského potenoiu SSSR i zvyšující se síla světového 
revolučního hnutí. 

Zachování míru nebo aspoň dočasné odvrácení války mělo by 
1 značný význam pro celosvětové revoluční hnutí. Tím vznikaly pod- 
mínky pro další budování socialismu v ČSSR, růst jeho hospodářských 
a politických sil stejně jako pro sjednocení protifašistických sil v l- 
dové frontě, upevnění spolupráce všech, kdo měli zájem na odvrácení 
války. 

Řada představitelů komunistických stran zdůraznila ve svých vy- 
stoupeních na kongresu, že fašistická agrese ohrožuje nejen Sovětský 
svaz, ale též mnohé další státy, zejména v Evropě. V této souvislosti 
byla zformulována teze o národně osvobozenecké válce proti fašismu. 
V přijaté rezoluci se uvádělo, že v případě napadení kteréhokoli ma- 
lého státu imperialistíckými mocnostmi, které se budou snažit likví- 
dovat jeho nezávislot, »může válka národní buržoazie dané země proti 
tomuto útoku nabýt charakteru osvobozenecké války, jíž se nemohou 
nezúčastnit dělnická třída a komunisté této země«. Z toho vyplynul 
závěr, že v takové situaci musí se komunistické strany postavit »do 
prvních řad bojovníků za národní nezávislost a vést osvobozenecký 
boj až do konce, aniž přitom umožní „své“ buržoazii, aby se dohodla 
s útočícími mocnostmi na úkor zájmů vlastní země«. Komunisté sé te- 
dy tak jednoznačně postavili na obranu zájmů ohrožených národů, 
stanuli v popředí boje proti fašistické agresi. 

Na VII. kongresu Komunistické internacionály se jednalo rovněž 
o výsledcích výstavby socialismu v Sovětském svazu a- významu této 
světodějné události pro revoluční vývoj ve světě. V referátu D. Z. Ma- 
nutlského bylo zdůrazněno, že první socialistická země je oporou pra- 
cujícího lidu na celém světě a úspěchy výstavby socialismu jsou 
»úspěchem pracujícího lidu celého světa bez rozdílů národností a ras, 
jazyka i barvy pleti, všech, kdo bojují proti vykořisťování a útlaku«. 

Tato okolnost byla vyzvednuta rovněž v rezoluci kongresu, v níž se 
ukazovalo, že úspěch socialismu v Sovětském svazu znamená význam- 
-ný přesun poměru třídních sil ve světě, posilu pro všechny, kdo bojuií 
proti imperialismu, fašismu a válečnému nebezpečí. Tam bylo rovněž 
připomenuto, že mezinárodní proletariát a všechny komunistické stra- 
ny mají všemi silami a prostředky pom Sovětskému svazu a bo- 
jovat proti jeho nepřátelům. 

VII. kongres KI a jeho usnesení měly podstatný význam pro me- 
zinárodní komunistické hnutí a vůbec další boje revolučních a 
pokrokových sil proti fašismu, imperialismu a válečnému nebezpečí. 

Nová koncepce dělnické a lidové fronty, Vypracovaná na tomto 
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jednání, otevírala cestu k zásadnímu řešení úkolů protifašistického 
Doje, formulovala zásady postupu revolučního hnutí při obhajobě a 
prosazování buržoazně demokratických práv a svobod, pro získání ši- 
rokých mas do revolučního boje za socialismus. Tyto nové významné 
strategické a taktické závěry plně odpovídaly tehdejším změnám ve 
světě, rostoucím třídním rozporům, které vyvolával sílící nátlak mo- 
nopolního kapitalismu a fašistická agrese. Usnesení VII. kongresu KI 
cdpovídala tehdejším objektivním potřebám třídního boje, znamenala 
další obohacení marxisticko-leninské teorie, dávala komunistickému 
hnutí jasně fogmulované perspektivy pro nadcházející střetnutí s fa- 
šismem. 

Od VII. KI uplynulo již čtyřicet let, jeho závěry zůstávají však na- 
dále aktuální. I v současnosti patří k nejdůležitějším úkolům meziná- 
rodního komunistického a revolučního hnutí boj proti válečnému ne- 
bezpečí, za trvalý mír. Proto Sovětský svaz a ostatní země socialis- 
tického společenství důsledně a neochvějně usilují o likvidaci všech 
ohnisek války, zmírnění mezinárodního napětí, prosazují uzavření 
smlouvy o kolektivní bezpečnosti v Evropě a Asii, omezení zbrojení 
a účinnou kontrolu zbraní hromadného ničení. Smyslem a cílem všech 
těchto návrhů je — jak zdůraznil L. I. Brežněv — zajistit, aby proces 
uvolňování mezinárodního napětí se stal nezvratným, aby bylo zabrá- 
něno vzniku dalšího světového válečného konfliktu, který by měl ka- 
tastrofální důsledky pro celé lidstvo. V úsilí o dosažení těchto cílů 
musí komunisté svádět 1 boj s maoismem, který v souladu s trockis- 
mem tvrdí, že nová světová válka, bez ohledu na její ničivé důsledky, 
by vedla k světové revoluci. = 

Dnes je ovšem zcela jiná situace než ve třicátých letech, existují 
mnohem příznivější předpoklady k prosazení cílů revolučních a pokro- 
kových sil. Porážka fašismu ve 2. světové válce přispěla ke značnému 
posílení moci a autority Sovětského svazu. Vzniklo světové socialis- 
tické společenství, které se stále výrazněji stává rozhodujícím fakto- 
rem celosvětového vývoje. Do boje proti imperialismu se v rostoucí mí- 
ře zapojují lidové masy Asie, Afriky a Latinské Ameriky, tedy kon- 
tinentů, které v době VII. kongresu KI byly ještě zcela v područí ko- 
loniálních mocností. Aktivizují se také široké masy obyvatelstva ve 
vyspělých kapitalistických zemích, na něž — zejména v posledních le- 
tech — stále tíživěji doléhají důsledky prohlubující se všeobecné krize 
kapitalismu. Tak opět v této etapě vznikají příznivé předpoklady všeo- 
becného rozvoje třídních bojů, vhodné podmínky pro vytvoření spo- 
lečné fronty proletariátu, rolnictva a dalších vrstev maloburžoazie. Tato 
situace opět aktualizuje mnohé ze závěrů VII. kongresu Komunistické 
internacionály, dává možnost jejich tvůrčí aplikací v současných po- 
měrech. 
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Významná etapa národně 
osvobozeneckého boje 


K událostem v Indočíně 


VÁCLAV KOUBA 


V poslední době jsme svědky významných vítězství, kterých dosáhly 
národně osvobozenecké síly v boji proti kolonialismu za získání po- 
litické nezávislosti. V důsledku oslabení imperialismu během druhé 
světové války došlo zvláště v oblasti jihovýchodní Asie k mocnému 
rozmachu národně osvobozeneckého hnutí, které bylo od samého po- 
čátku podporováno všemi pokrokovými silami. Do jeho čela se po- 
stavily komunistické strany a pokrokové síly jednotlivých zemí. 

Podmínky, v nichž se v jednotlivých zemích v této oblasti národně ' 
osvobozeneckého hnutí rozvíjelo, se ovšem lišily podle stupně eko- 
nomického rozvoje, podle vztahu mezi různými společenskými třídami 
a vrstvami, lišily se i národnostní a náboženskou problematikou. Různý 
byl rovněž £ potenciál a metody jednotlivých imperialistických zemí, 
usilujících o udržení mocenských a ekonomických pozic v této oblastí. 

Nejtěžší boje byly vedeny v Indočíně, kde se střetly zájmy nejsilněj- 
ších imperialistických mocností se zájmy národně osvobozeneckého bo- 
je. Po vleklém dlouholetém zápase zde dosáhl vietnamský lid především 
historického vítězství nad francouzským kolonialismem a vytvořil na 
asijském kontinentě vedle Sovětského svazu a Mongolské lidové re- 
publiky další socialistický stát — Vietnamskou demokratickou repu- 
bliku. Mezníkem dalšího vývoje v této oblasti byla v roce 1954 že- 
nevská konference o Indočíně. Dohody zde podepsané představovaly 
velké vítězství národně osvobozeneckého boje, neboť mimo jíné po- 
tvrdily nezávislost Vietnamu, jeho samostatnost a celistvost. Měly být 
významným přínosem ! pro upevnění míru ve světě. 

USA, které se sice ženevských jednání zúčastnily, ale nepodepsaly 
závěrečnou deklaraci, však tyto dohody de facto odmítly a tak cynicky 
ignorovaly spravedlivá práva indočínských národů. Vybraly si za spo- 
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jence zkorumpované ultrareakční feudálně militaristické kliky a po- 
stupně ve spolupráci s nimi rozpoutaly agresivní intervenční válku 
proti vietnamskému lidu a za pomoci svých satelitů ji později přenesly 
i do sousedních zemí Laosu a do Kambodže. 


K odporu proti imperialismu a jeho agresi se zformovaly síly ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí: Národní fronta osvobození jižního 
Vietnamu, Vlastenecká (fronta Laosu a Jednotná národní fronta 
Kambodže. 

Je přirozené, že základní zájmy a úkoly národně osvobozeneckého 
boje jednotlivých zemí indočínské oblasti byly úzce spjaty a staly se 
základem jejich vzájemné pomoci a součinnosti. I přes velmi obtížné 
podmínky náročného konfliktu realizovaly v osvobozených oblastech 
vedoucí síly odboje, v nichž hrály významnou roli i marx-leninské 
strany, svůj pokrokový program, budovaly samosprávu, prováděly ze- 
mědělskou reformu, organizovaly výrobu, školství, zdravotnictví a n 
ší úseky veřejného života. 


Hrdinný odpor lidu indočínských zemí způsobil agresorům a jejich 
přisluhovačům těžké porážky, jejichž důsledky podstatně ovlivňují ne- 
jen vývoj situace v zemích Indočíny, ale i mezinárodní vztahy a za- 
sáhly a zasahují i do dějin samotných Spojených států. 


I když všechny tři indočínské země byly postiženy brutální Ame- 
rickou agresí, řešily jejich osvobozenecké síly situaci způsobem, Xterý 
odpovídá osobitým rysům národně osvobozeneckého boje, jehož spe- 
cifičnost v uvedených zemích lze vysvětlit přírodními, historickými a 
společenskými okolnostmi vývoje každé této země. Všimněme si proto 
některých zvláštních rysů vývoje v jednotlivých zemích Indočíny. 


Událostí klíčového významu je na indočínském poloostrově vítězství 
národně osvobozeneckých sil jižního Vietnamu. Boj jihovietnamských 
vlastenců vycházel z ženevské dohody o zastavení nepřátelství ve 
Vietnamu uzavřené v roce 1954. Zásadní politická rozhodnutí obsa- 
hovala její Závěrečná deklarace, v níž účastnící uznaly plnou nezá- 
vislost, suverenitu, jednotu a celistvost Vietnamu a zavázali se, že je 
budou respektovat. Ženevské dokumenty odmítly rozdělení Vietnamu 
a zakotvily rozhodnutí, podle něhož o uspořádání země měly rozhod- 
nout celonárodní volby. Zdůraznily přitom, že Vietnamci vyřeší své 
problémy sami bez cizího vměšování. 


Spojené státy však tento dokument nepodepsaly proto, že již tehdy 
měly v plánu přeměnit dočasné rozdělení Vietnamu, vzniklé v důsled- 
ku francouzské kolonizace, na rozdělení trvalé a nastoupit v jižním 
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Vietnamu na místo Francouzů. Jižní Vietnam se podle těchto plánů 
měl stát americkou základnou v boji proti národně osvobozeneckému 
hnutí v jihovýchodní Asii. Zároveň se měl stát součástí systému zá- 
kladen obkličujících asijské socialistické země a střežících neokolo- 
nialistické zájmy v této části světa. Vietnam měl podle americké stra- 
tegie tvořit jižní křídlo v nástupu proti lidovým silám. Spojené státy 
proto v jižním Vietnamu podporovaly akce místních proamerických 
politiků, které nakonec znemožnily plnit ustanovení ženevských do- 
hod. 

Po uspořádání separátních voleb v jižním Vietnamu došlo k úplnému 
odloučení severu a jihu. Za této situace začala působit Národní fronta 
osvobození jižního Vietnamu, v níž se sjednotily národně osvoboze- 
necké a revoluční síly. Ve svém programu sí fronta stanovila za hlavní 
úkol svržení současného jihovietnamského režimu a ustavení národní 
demokratické koaliční vlády. Jejím cílem bylo postupné sjednocení ná- 
silím rozděleného Vietnamu mírovými prostředky cestou jednání. 

„Národní fronta osvobození jižního Vietnamu byla vytvořena z po- 
litických stran včetně strany marxistické a z hnutí, která vznikla ve- 
směs v době osvobozenecké války proti Francii. Její program měl ná- 
rodní a demokratický charakter; hlavním úkolem bylo osvobození 
jižního Vietnamu od cizí nadvlády. Poté, co do jižního Vietnamu 
vstoupila americká vojska, která pomáhala proamerickému jihoviet- 
namskému režimu v represáliích proti pokrokovým silám, a po Vy- 
tvoření národní fronty osvobození a lidové armády nabyl boj pokro- 
kových sil v jižním Vietnamu charakteru národně osvobozovací války. 

Od samého počátku své existence byla Národní fronta osvobození 
jižního Vietnamu plně podporována Vietnamskou demokratickou repu- 
blikou, vycházející pří této podpoře z ustanovení ženevských dohod. 
Vietnamská revoluce, jak stanovil III. sjezd Vietnamské strany práce 
v roce 1960, měla dva hlavní úkoly: Prvním úkolem bylo pokračovat 
v socialistické revoluci na severu země a druhým — osvobodit jih 
z panství amerických imperialistů, dosáhnout sjednocení země a za- 
jistit nezávislost a demokracii pro celý Vietnam. 

Statečnost a vytrvalost vietnamského lidu přiměla v roce 1973 Spo- 
jené státy k podepsání pařížských dohod. K realizaci jejich závěrů 
však nedošlo v důsledku obstrukcí jihovietnamského režimu, který byl 
plně ve vleku politiky Spojených států. USA při tom chtěly nejen za- 
bránit šíření komunismu v této oblasti, ale snažily se 1 vytvořit velmi 
obtížné podmínky pro budování socialismu ve Vietnamské demokra- 
tické republice a ztěžovat demokratický vývoj v jižním Vietnamu. 
V dubnu letošního roku se definitivně ukázalo, že tato politika vedla 
ke krachu proamerického režimu v Saigonu. Tím byly vyřešeny ně- 
které základní problémy. Řadu dalších problémů, jež vyplývají z cel- 
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kové situace v zemi, bude však vláda pokrokových a vlasteneckých 
sil ještě muset řešit. Postupné přebírání administrativy orgány vla“ 
steneckých sil, zabezpečování výroby, výživy a služeb obyvatelstvu, 
řešení zahraničně politických otázek spojených s přebíráním zastu- 
pitelských úřadů bývalé saigonské vlády a s převodem majetku, který 
bývalí političtí představitelé nezákonně přenesli do zahraničí — to 
jsou současné hlavní úkoly nových vládních orgánů vlasteneckých sil. 
Vlastenecké síly budou rovněž muset překonávat problémy, které se na- 
hromadily během více než dvacetiletého rozdílného vývoje obou částí 
Vietnamu, v nichž se vytvořily dva odlišné společenské systémy, ovliv= 
ňované různými ideologieml. Zkušenosti, které vlastenecké síly získa- 
ly, v průběhu minulých let, jim k tomu budou významnou pomocí. 


“ 
4 


První Indočínskou zemí, kde po vzniku Vietnamské demokratické 
republiky zvítězilo národně osvobozenecké hnutí, je Laos. Již přes dva 
roky žije tato země v relativně příznivé mírové atmosféře, vzniklé po 
podepsání dohody o obnovení míru a národního usmíření v Laosu 
v únoru 1973. 


Díky mnohaletému národně osvobozeneckému boji laoského lidu by- 
la nezávislost Laosu uznána už 12. října 1945. Stvrzení této nezávi- 
slostl, suverenity a teritoriální integrity obsahovaly 1 ženevské dohody 
z roku 1954. Později se však 1 zde podobně jako v dalších zemích 
Indočíny uchýlil americký imperialismus k přímé agresi. Jejím cílem 
bylo zamezit »šíření komunismu« a upevnit pozice reakčních sil v ze- 
ml. Laoský lid byl tak nucen znovu se chopit zbraní a opět hájit svou 
zemi proti zahraničním Interventům a jejich domácím pomahačům. 


V boji za národní záchranu sílil u laoského lidu pocit národního 
sebevědomí a solidarity. Díky společným akcím Vlastenecké fronty 
Laosu, vytvořené v roce 1956, a neutralistických vlasteneckých sil se 
nepodařilo srazit laoský lid na kolena. Proto byli zahraniční agresořl 
a laosští pravičáci nucení poněkud taktizovat. Následkem toho došlo 
v letech 1957 a 1962 ke dvěma pokusům o vytvoření koaličních vlád. 
Jmenovitě druhá koaliční vláda zformovaná v roce 1962 pod vede- 
ním prince Souvanna Phoumy, přijala řadu pozitivních opatření va 
vnitřní a zahraniční politice. Mj. navázala 1 diplomatické styky se so- 
cialistickými zeměmi včetně ČSSR. 


Po několikaměsíční činnosti vlády se však opět násilím chopily moci 
reakční síly a představitelé vlastenecké fronty byli nucení se uchýlit 
zpět do oblastí, které měli pod svou kontrolou. Zde vytvářeli podmín- 
ky pro mírový život: Rozšiřovali plochu obdělávané zemědělské půdy, 
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budovali nové podniky, řešili sociální otázky tak, aby byl pokud mož- 
no co nejdříve odstraněn rozdíl mezi osvobozenými oblastmi a 
oblastmi, které dosud kontrolovala královská vláda za pomocí Spo- 
jených států. Tím získávali značnou popularitu a respekt i v oblastech 
kontrolovaných královskou vládou. 

Pod tlakem vlastenců byla pravicovými představiteli v roce 1973 po- 
depsána dohoda, která nejen potvrdila ženevské dokumenty z roku 
1954, týkající se Laosu, a prohlášení o neutralitě Laosu z roku 1962, 
ale šla 1 dále. Stanovila zásady pro vytvoření vládních výkonných a 
zákonodárných orgánů v nezávislém a suverenním Laosu a zásady pro 
konání voleb z nichž má vzejít definitivně vláda národní jednoty a 
nový laoský parlament. 

I tentokrát se reakční síly v zemí za pomoci zahraničních agresorů 
snažily všemi možnými prostředky bránit plnění dohody. Teprve po 
ztroskotání pokusu o vojenský puč v srpnu 1974 byl mezi představiteli 
královské vlády a vlasteneckými silami podepsán doplňkový protokol 
k dohodě z roku 1973, který stanovil klíč pro rozdělení ministerských 
křesel v koaliční vládě. Obě strany se dohodly, že funkci předsedy 
vlády bude vykonávat představitel neutralistíckých sil Souvanna Phou- 
ma. 

Anl v současné době, kdy se na vládě Laosu podílejí představitelé 
různých politických směrů, však nelze očekávat, že vývoj v zemí bude 
probíhat hladce. I když vývoj v Laosu není dosud ustálen, vytváří 
předpoklady k posílení pozic vlastenecké fronty, v níž hraje význam- 
nou roli strana, řídící se marx-leninskou filozofií. Při budování země 
hodlá vlastenecká fronta 1 nadále spolupracovat se všemi progresiv- 
ními a vlasteneckými silami. Na druhé straně je však třeba si uvě- 
domit, že ochrana osvobozeného území před nežádnoucím zasahová- 
ním zvenčí v sobě skrývá možné zárodky komplikací ve vztazích mezí 
vlasteneckými silami a reakční vientianskou menšinou, která je ve spo- 
jení se zájmy USA. Politiku laoské vlády se snaží ovlivňovat 1 ma- 
oistické vedení Čínské lidové republiky, které jak se zdá, se v zemí 
dosud plně neuchytilo, ačkoliv o to všemožnými prostředky usiluje. 


Co se týče Kambodži, byla její nezávislost uznána již koncem roku 
1953. Příznivým předpokladem pro pozitivní vývoj byla přitom sku- 
tečnost, že v Kambodži zůstala zachována jednota země. To přimělo 
světový imperialismus, aby zde k rozvrácení národně osvobozeneckého 
hnutí používal nepřímých metod a snažil se přeměnit kambodžskou 
neutralistu na »neutralitu« prozápadní. 

Spojené slály se pokoušely přimět Kambodžu ke vstupu do někte- 
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rých vojenských bloků 1 přesto, že v ženevské dohodě o Indočíně 
z roku 1954 je přímo zakotveno ustanovení o kambodžské neutralitě. 
Když imperialisté při tomto pokusu neuspěli, pokoušeli se mj. i pomocí 
blokády prováděné prostřednictvím proamerických vlád v sousedních 
zemích odstranit vládu prince Sihánuka. V úsilí o zachování neutrality 
se princ Sihánuk obrátil ke kambodžskému lidu, jehož představitelé 
se V roce 1956 vyslovili proti vstupu do vojenského paktu SEATO a 
naopak uvítali navázání diplomatických styků se Sovětským svazem. 
Neutralita Kambodži byla pak zakotvena zákonem, který se stal jedním 
z hlavních pilířů pozdější kambodžské ústavy. 

Spojené státy se však nevzdaly svých cílů. Prostředkem k jejich do- 
sažení měla být i hospodářská pomoc Kambodži, kterou udržovaly na 
nepatrné výši a navíc rozdělovaly mezi představitele protivládního za- 
měření. Proto koncem roku 1963 kambodžská vláda americkou pomoc 
odmítla. Když pak počaly Spojené státy v roce 1963 uplatňovat »právo 
stíhat« jihovietnamské vlastence na kambodžském území, došlo k pře- 
rušení styků mezi kambodžskou vládou a USA. 

Svého cíle, tj. odstranění Sihánukovy vlády, dosáhly Spojené státy 
až v roce 1970. Kambodžský lid však nebyl otevřenou americkou agre- 
sí překvapen. Již několik dní po vojenském puči byla založena Národní 
Tronta osvobození Kambodže, v západním tisku Často označovaná 
za komunistickou organizaci Rudých Khmérů. Ve skutečnosti však jde 
o širokou frontu, V níž jsou zastoupeny všechny sociální vrstvy od 
členů královské rodiny přes hlavní vrstvy pracujících až po mládež, 
ženy a náboženské organizace. Při vzniku Národní fronty osvobození 
Kambodže formuloval princ Sihánuk v prohlášení o pěti bodech po- 
litické cíle osvobozeneckého hnutí. O několik týdnů později byla pak 
vytvořena Kambodžská královská vláda národní jednoty v čele s prin- 
cem Sihánukem jako vláda hájící kontinuitu, legalitu a legitimitu 
kambodžského státu. 

Vzhledem k tomu, že v Kambodži neexistuje problém národní svor- 
nosti, který je ústředním problémem jak ve Vietnamu, tak v Laosu, 
neexistuje zde ani třetí politická síla. Zvláštní úloha připadá 
v Kambodži buddhismu jako státnímu náboženství. Většina vzdělaných 
lidí v zemi jsou mniši, Žijící v těsném společenství s venkovským oby- 
vatelstvem. Hrají značnou úlohu. při vytváření národního uvědomění 
a mobilizaci mas. Převážná část kambodžské inteligence pochází ze 
středních a lidových vrstev, postupně se připojovala k národní frontě 
a pomáhala při obnově hospodářství v osvobozených oblastech. 

Fronta osvobození pokládala za nutné vybudovat novou strukturu 
společnosti. Na všech stupních byly vytvářeny její výbory, které jsou 
výKonnými orgány státního aparátu. V zemědělství vznikla družstva, 
jejichž úkolem je zvysovat výrobu zemědělských produktů, hlavně rý- 
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že, která kdysi byla hlavním vývozním artiklem Kambodže. (Za vlády 
Lon Nola došla situace tak daleko, že Spojené státy byly nuceny k udr- 
žení režimu rýži dovážet.) Fronta osvobození věnuje dále pozornost 
rozvoji různých řemesel, jejichž úkolem je krýt výrobu látek a nářadí. 
Už během válečných operací v roce 1974 byly znárodněny kaučukové 
plantáže. ší 

V polovině dubna t. r. osvobodily vlastenecké síly hlavní město, čímž 
vyvrcholil dlouhodobý národně osvobozenecký boj. Vláda národní jed- 
noty, v jejímž čele stojí princ Sihánuk, od svého svržení v roce 1970 
žijící v exilu v ČLR, se ujala výkonných mocí. 

Dosavadní vývoj v zemi svědčí o tom, že situace není ještě plně vy- 
krystalizována. Těžko lze určit, které tendence v Kambodži získávají 
v současné době rozhodující postavení. Některé aspekty vývoje po- 
tvrzují, že ČLR se zde snaží o upevnění svého vlivu, naráží však při- 
tom na národní zájmy Kambodžanů. Princ Sihánuk zůstává především 
představitelem své třídy. V zemi má nadále dobrou pozici, vyplývající 
z výsledků dosažených za jeho vlády. Z těchto důvodů lze předpoklá- 
dat, že v případě svého návratu do země se bude snažit o pokračování 
nezávislého rozvoje Kambodže. Chudé zprávy z kambodžského hlav- 
ního města svědčí prozatím o tom, že vedoucí představitelé země jsou 
. poněkud izolováni od ostatního světa a svou pozornost věnují přede- 
vším řešení problémů spojených s rekonstrukcí země. 


Politickou situací v zemích Indočíny změnilo především vítězství 
vietnamského lidu, jehož výsledkem byla. likvidace režimu, dlouhou 
dobu působícího jako hlavní překážka normalizace poměrů v celé této 
oblasti. Tím byla dovršena významná fáze protiimperialistického a ná- 
rodně osvobozeneckého boje. Politický vývoj zde vstupuje do nového 
období a bude ovlivňovat situaci v celé jihovýchodní Asii. 

Ve vládnoucích kruzích některých zemí v této oblasti, až dosud vy- 
stupujících jako spojenci USA, dochází v důsledku vítězství vlastenec- 
kých sil k diferenciaci. Řada jejich představitelů poukazuje na to, že 
přítomnost vojenských sil USA, které ve Vletnamu, Laosu ani 
v Kambodži neubránily zpátečnické režimy, vyvolává 1 v sousedních 
zemích zesílený tlak národně osvobozeneckých sil. Ve snaze předejít 
pro ně nežádoucímu vývoji vystupují někteří političtí představitelé 
v těchto zemích s kritikou vojenských smluv a amerických základen 
na svých teritoriích, a tak objektivně vytvářejí podmínky pro realizaci 
sovětského návrhu na vytvoření systému kolektivní bezpečnosti v Asii. 

Porážka amerického imperialismu v indočínské oblastí vedla a vede 
k oslabení jeho pozic na celém světě, i když to na druhé straně ne- 
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znamená, že Spojené státy se vzdávají svých cílů a z této oblasti 
odcházejí. Světovému imperialismu se nepodařilo oslabit pozice svě- 
tové socialistické soustavy, »zadržet komunismus« a podlomit národně 
osvobozenecké hnutí, ukázalo se naopak, že z konfliktu vyšlo posíleno 
světové revoluční a pokrokové hnutí. Vietnamská demokratická repu- 
blika, která nesla největší tíži agrese, v tomto boji skvěle obstála za 
nezištné bratrské pomoci socialistických zemí. 

Čínská propaganda se snaží bagatelizovat pomoc Sovětského svazu 
a ostatních socialistických zemí v národně osvobozeneckém boji v této 
oblasti. Vítězství národně osvobozeneckých sil prezentuje jako důkaz, 
že země tzv. třetího světa mohou přemoci 1 supervelmoc. Ve skuteč- 

« nosti jde v této propagandě o dovedně maskované hegemonistické cíle 
ČLR, kterých má být mimo jiné dosaženo právě rozdmýcháváním roz- 
poru mezi národně osvobozeneckým hnutím národů Indočíny a země- 
mi socialistického společenství. Ve skutečnosti je velkolepé vítězství 
pokrokových sil v Indočíně triumfem bojové solidarity socialistických 
zemí a národně osvobozeneckého hnutí. Znamená likvidaci nebezpeč- 
ného ohniska války a pomáhá vytvářet podmínky pro pozitivní vývoj 
na celém světě. 


Informace 


K formování 
osobnosti 
socialistického 
člověka 


Ústav marxismu-leninismu při ÚV 
KSČ uspořádal ve dnech 16. a 17. 
dubna 1975 v Praze celostátní teore- 
tický seminář k filozofické problema- 
tice člověka a formování socialistické 
osobnosti. Jednání semináře, které 
řídil s. Josef Mužík, vedoucí odboru 
pro výuku marxismu-leninismu na Vy- 
sokých školách ÚML ÚV KSČ, se 
zúčastnili | pracovníci | společensko- 
vědních ústavů a institucí a učitelé 
marxismu-leninismu na vysokých ško- 
lách. 

Seminář byl dalším článkem v cyk- 
Ju seminářů věnovaných teoreticko- 
metodologickým problémům | spole- 
čenských věd a problémům formování 
vědeckého. světového názoru. Jeho 
hlavním úkolem bylo ujasnit výcho- 
diska při rozpracování problematiky 
člověka, ukázat na základní metodo- 
logické přístupy K problematice for- 
mování socialistické osobnosti. 

Filozofická problematika člověka 
vystupuje v současné etapě budování 
rozvinuté socialistické společnosti do 
popředí zájmu společenských věd. 
Piánovité řízení Života a vývoje So- 
cialistické společnosti, jehož koneč- 
ným smyslem je člověk, uspokojování 
jeho potřeb, péče o realizaci jeho 
schopností a jejích další rozvoj, VY- 
Žaduje stále naléhavějí odpověď na 
otázku, podle jakých zákonitostí se 
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tento proces rozvoje osobnosti člově- 
ka uskutečňuje. Je přitom nezbytné 
vyrovnat se s buržoazními a revizio- 
nistickými pojetímí člověka, která 
v. některých | podobách | přežívají 
1 u nás a mohou ovlivnit jak vědomí 
některých lidí — tvorbu jejich svě- 
tového názoru, hodnotové orientace, 
tak i jejich praktickou činnost. 

Tato problematika zaujímá důležité 
místo v současném ideologickém boji. 
Buržoazní ideologie se snaží všemi 
prostředky působit na vědomí lidí a 
narušit v podmínkách. socialistické 
společnosti přesvědčení o správnosti 
principů marxisticko-leninské teorie 
a praxe. Jako zvláště aktuální vystu- 
puje u nás z tohoto hlediska ta okol- 
nost, že v nedávném krizovém období 
vývoje naší společnosti působily u nás 
různé směry buržoazní ideologie pře- 
vzaté a šířené revizionisty a antiso- 
cialistickými ideology — především 
idealistický antropologismus, ab- 
straktní humanismus, jako nástroje 
ideové a politické dezintegrace So- 
cialistické | společnosti. | Filozofická 
antropologie. u. nás | prezentovaná 
byla zaměřena především proti histo- 
rickému materialismu a proti marxis- 
ticko-leninské teorii společnosti. Tě- 
žištěm jejích úvah byl hypostazovaný 
jedinec maloburžoazního typu, »potla- 
čovaný« institucemi | socialistického 
státu a jeho zřízením. Tento typ 
filozofující antropologie, který byl 
u nás vydáván za rozhodující »prů- 
lom« do «wmarxisticko-leninské teorie, 
však představoval ve skutečnosti jen 
módní druh buržoazní a maloburžoaz- 
ní ideologie, jenž se snažil negovat 
metodu objektivní vědy a vědecké 
filozofie. : 

Dnes se ukazuje jako nezbytné 
filozofický zhodnotit a kriticky zo- 
becnit velký příliv poznatků z oblast: 
přírodovědecké 1. společenskohisto- 
rické, které v. posledních. letech 
k problematice člověka speciální vě- 
dy nashromáždily. Nelze v této sou- 
vislosti opomenout, že v současné eta- 
pě vývoje socialismu v řadě zení 
začínají vedle dosavadních třídních 
a skupinových rozdílů mezi lidmi VY- 


stupovat do popředí 1 rysy vlastní 
nově se rodícímu typu člověka bez- 
třídní společnosti. S tím kromě jiného 
vyvstávají v novém kontextu otázky 
vztahu společenského a individuální- 
ho, kolektivního a osobního, přírodní- 
ho a sociálního aj. Řada těchto otá- 
zek se řeší často v jednotlívých dis- 
ciplínách nezávisle a odtrženě, z růz- 
ných hledisek. V současné době je 
nezbytné postupy a závěry jednotlí- 
vých vědních disciplín, na první po- 
hled zdánlivě odlehlé, vzájemně kon- 
frontovat, porovnávat a dát možnost 
jejich kritickému zhodnocení na širší 
bází. To umožní jejich účelnější vy- 
užití pro potřeby socialistické ideolo- 
gie a jejího šíření. 


Základem pro jednání semináře bylo 
7 referátů pracovníků společensko- 
vědních pracovišť z různých disciplín 
(filozofie, psychologie, politické eko- 
nomie, pedagogiky, lékařských věd), 
které byly účastníkům semináře pře- 
dem zaslány. 


V hlavním referátu M. Maršíka a 
VI. Rumla (oba ÚML ÚV KSČ Praha) 
Filozofická problematika člověka a 
jeji východiska poukázali autoři na 
zdaleka ještě nevyčerpaný odkaz kla- 
siků marxismu-leninísmu, pokud jde 
o teoretické základy pochopení člově- 
ka a jeho společenské dimenze. Zdů- 
raznili význam marxisticko-leninské 
filozofie jako nejobsáhlejší syntézy 
vědeckého poznání o člověku a její 
metodologickou funkci, kterou v této 
oblasti plní. Marxisticko-Ieninská teo- 
rie | Člověka, jejímž. základem. je 
dialektickomaterialistická | ontologie. 
umožňuje chápat podstatu dějinného 
procesu, význam třídní determinace 
člověka, právě tak jako perspektivy 
a cesty jeho překonání socialistickou 
osobností. 


V příspěvku Životní potřeby člo- 
věka vycházel A. Doležal (FVL UK 
Praha) z teze, že vývoj. člově- 
ka a sSpolečnosti' se realizuje po 
linil biologické a společenské. Tato 
myšlenka je dnes všeobecně přijímá- 
na, ovšem v její interpretaci, jak uká- 
zal autor, ve vztahu těchto dvou strá- 


nek a jejich vzájemné podmíněnosti 
existují četné problémy. Ve studil 
K problému osobnosti a jejího utvá- 
ření VL. Grulich (ÚML ČVUT Praha) 
nastínil hlavní vlivy, které jsou z hle- 
diska marxistické vědy určující pří 
utváření osobnosti a charakterizoval 
je na základě poznatků soudobé pe- 
dagogiky a psychologie. Předmětem 
autorova © zkoumání bylo | rozlišení 
pojmu člověka jako pojmu rodového 
a pojmu jedince jako psychofyzické- 
ho individua. Osobnost interpretoval 
jako pojem, který vyjadřuje sociální 
obsah člověka v jeho individuálnosti. 

VI. Vltavský (ÚML ČVUT Praha) 
v příspěvku Marxisticko-leninské po- 
jetí člověka a jeho interpretace v sou- 
časné sovětské filozofii ukázal. jak 
je problematika člověka — jeho pod- 
staty, aktivity, svobody —  rozpraco- 
vávána v posledních letech v sovětské 
filozofii. Na rozboru předních prací 
z této oblasti dokumentoval šíři a se- 
rióznost, s jakou sovětští filozofové 
usilují o pravdivé pochopení podstaty 
člověka v podmínkách jeho soudobé 
existence, historického pokroku i cílů 
jeho komunistického rozvoje. Základ- 
ním teoretickým a metodologickým 
východiskem studie J. Janouška (Psy- 
chologický ústav ČSAV Praha) K po- 
vaze a dynamice interpersonálního 
vztahu bylo Marxovo - pojetí styku 
(Verkehr) ve společenských. vzta- 
zích. Autor zdůraznil, že interperso- 
nální vztah, který je na tomto pojetí 
založen, je především vztahem před- 
mětně existujících jedinců a má sám 
předmětný charakter. Právě proto, že 
individua vstupují do takového vzta- 
hu, mohou se jim vzájemně odkrývat 
jejich individuální vlastnosti včetně 
psychických. 

Předmětem zkoumání P. Pecna (VŠP 
ÚV KSČ Praha) v příspěvku K úloze 
vzdělání pří utváření člověka bvlo 
vzdělání jako cílevědomý proces za- 
měřený na rozvoj rozumu, vůle, citu 
a charakteru. Autor. zkoumal. jeho 
historickou | proměnnost a | dospěl 
k závěru, že mezi vývojem výrobních 
vztahů a pokrokem vzdělání existuje 
úzká vzájemná souvislost. Socialistic- 
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ká vzdělávací soustava je zaměřená 
na univerzální rozvoj člověka a před- 
stavuje sepětí humanistických snah 
minulostí s. potřebami současnosti 
1 komunistické budoucnosti. Výcho- 
diskem příspěvku M. Rumlera (Eko- 
nomický ústav ČSAV Praha) Vliv cha- 


rakteru výrobních vztahů na formová- 


ní osobnosti byla základní myšlenka, 
že hlavní proces, který formuje člo- 
věka a jeho osobnost, je práce a její 
charakter, jakožto syntetický odraz 
daného stavu výrobních síl a výrob- 
ních vztahů v jejich dialektické jed- 
notě. V historických změnách cha- 
rakteru práce vyzvedl dva hlavní mo- 
menty: jednak proces postupného roz- 
kladu relativně harmonické | práce, 
jednak (na vyšším stupni vývoje vý- 
robních sil) postupné obnovení rela- 
tivně harmonického charakteru práce, 
jehož mezníkem je socialistická revo- 
luce a k němuž dochází socialistickou 
aplikací vědeckotechnické | revoluce 
spojenou s technologickou, na vyšším 
stupni vzdělanosti založenou, emanci- 
pací pracujících. 

Výrazným rysem. celého“ jednání 
semináře byl důraz na jednotu vědec- 
koteoretického a ideologického pohle- 
du. V obsáhlé diskusi se potvrdilo, 
že žádný problém spjatý s tou čl onou 
stránkou člověka nelze řešit v Čistě 
abstraktní rovině. Jak základní orien- 
tace, tak použité pojmové prostředky 
1 samy závěry zkoumání jsou přímo 
či nepřímo mnohostranně spjaty s da- 
nou sociální a třídní strukturou spo- 
lečnosti, s dichotomif kKapitalistické 
nebo socialistické perspektivy lidské 
osobnosti. Ve všech | předložených 
materiálech byla věnována pozornost 
aspektům. konfrontace s. buržoazní 
ideologií. Buržoazní ideologie používá 
rozsáhlého vědeckého aparátu a pře- 
jímá při zkoumání problematiky člo- 
věka staré pojmy buržoazní filozofie 
v. modifikované | podobě, — případně 
módním doplnění. To se týká pojmů 
jako »průměrný člověk« u Fourastiera, 
»homo consumens« u Fromma, »jedno- 
dimenzionální  člověk« u. Riesmana 
atd. Tato pojetí se snaží buržoazní 
věda postulovat jako univerzální vy- 
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mezení člověka bez ohledu na histo- 
rickou situací a třídní antagonismy. 
Jsou to pojetí, která reprodukují jen 
v nové podobě ahistorickou metodu 
a silmplifikovaný postup buržoazního 
teoretického myšlení s jeho neopod- 
statněnou | generalizací. Na druhé 
straně tu formuje spekulativní ideo- 
logická filozofie a buržoazní Socíolo- 
gle nové, zdánlivě velmi učené pojmy, 
které plní tutéž, s apologetikou ka- 
pitalismu těsně spjatou funkcí. 

Marxismus-leninismus vychází při 
řešení problematiky člověka z dě- 
dictví .materialistického, humanistic- 
kého myšlení minulosti, jež rozvíjí 
dialektickomaterialistickou metodu 
na kvalitativně nové základně. Právě 
pojem člověk, rozbor jeho obsahu a 
určení, patří k původnímu pojmosloví 
Marxe a Engelse (zároveň k dědictví 
pokrokové materialistické tendence, 
jež sahá až do renesance): oni jej 
konkrétně analyzovali mnohem dříve 
a hlouběji, než se jeho používání sta- 
lo módou v buržoazní filozofii. I když 
v pozdější etapě svého vývoje postu- 
pují dále, ke kategoriím konkrétněj- 
Sím nebo určitějším (daleko více se 
zabývají vztahem jedince a společ- 
nosti, proletáře a měšťáka, atd.), ne- 
mizí ani pojem člověka čl humanismu 
z jejich horizontu. V jednání bylo 
poukázáno, že jeho význam vidí kla- 
sikové | marxismu-leninismu | hlavně 
v dvojím směru: jednak jako nejobec- 
nější pojmový prostředek k vyjádření 
charakteristik lidství, jenž má výraz- 
ný syntetický charakter. Bylo. byv 
ovšem třeba prozkoumat a shrnout 
praktickohistorickou zkušenost a vf- 
sledky celého novodobého poznání, 
aby tato syntéza měla vědecký, prav- 
divý charakter. Druhý moment, kte- 
rý vystoupil v dané souvislostí do 
popředí, je spojitost daná perspek'i- 
vou komunistické beztřídní společ. 
ností. 

Teorle marxismu-leninismu zároveň 
s přehodnocením obsahu tradičně po- 
užívaných pojmů používá i všech 
nejnovějších poznatků a prostředků 
včetně nově utvořených pojmů zpro- 
středkovaných vědeckým poznáním. 


Teoretická inovace — marxismu vlast- 
ní právě tak jako trvalá principiální 
východiska — se vztahuje na zachy- 
cení a výklad všech stránek lidské- 
ho života a Činnosti. Pojem člověka, 
jak prokazuje soudobá věda a jak po- 
tvrdilo jednání semináře, představuje 
mnohost určení. Komplexní vědecké 
definování člověka není však jejich 
pouhým shrnutím, nýbrž jejich sousta- 
vou a výslednící specifické poznávací 
činnosti ve filozofii a | metodologii 
věd. 

Na semináři byly projednány také 
různé prostředky a přístupy k zkou- 
mání lidské osobnosti, jejího charak- 
teru a vývoje v soudobé socialistické 
společnosti. Jednání semináře zdůraz- 
nilo nutnost pojímat formování osob- 
nosti socialistického člověka v úzkém 
sepětí s potřebami fungování rozvinu- 
té socialistické společnosti. Důležité 
místo v dalším rozpracovávání pro- 
blematiky formování socialistického 
člověka zaujímá mj. oblast utváření 
socialistického vědomí, světonázorové 
výchovy a hodnotové orientace člo- 
věka. V souvislostí s tím byly před- 
mětem jednání semináře 1 lidské 
vztahy a aktivity zkoumané z růz- 
ných hledisek: ekonomického, psy- 
chologického, pedagogického aj. Vý- 
razným rysem jednání semináře bylo, 
že tyto prostředky a přístupy nebyly 
pojaty izolovaně, ale jako spojité 
aspekty lidských vztahů a lidské 
osobnosti, zvláště s ohledem na per- 
spektivu socialistické společnosti. 

Seminář byl určitým odrazem vý- 
sledků bádání | společenskovědních 
pracovišť v této problematice. Nastí- 
nil východiska a směry jejího další- 
ho rozpracování, vyzvedl základní 
metodologické přístupy a ukázal zá- 
roveň možnosti a výhledy, které po- 
skytuje na tomto polí marxisticko-le- 
ninská teorie. Za přednost semináře 
je možno považovat | pokus o sjed- 
nocení pracovníků různých vědních 
disciplín ke komplexnímu zkoumání 
problematiky člověka. 


MIROSLAV MARŠÍK, 
LUDMILA ŽALOUDKOVÁ 


Evropa 
v druhé polovině 
sedmdesátých let 


(Diskuse čs. odborníků, uspořádaná 
Ustavem mezinárodních vztahů) 


Ústav mezinárodních vztahů v Pra- 
ze uspořádal ve dnech 19.—20. červ- 
na konferenci. věnovanou posouzení 
přípravného | textu. studie | Evropa 
v druhé polovině 70. let. Perspektivy 
a prognózy. 

Studie vzniká jako jedno z prvních 
větších kolektivních děl ve spoluprá- 
ci příslušných ústavů mezinárodních 
vztahů v SSSR, BLR, MLR, NDR, PLR 
a ČSSR. Je to pokus o prognózu mezi- 
národně politického vývoje v oblasti, 
jejíž osud se socialistických států 
v Evropě dotýká nejúžeji a v níž poli- 
tika mírového soužití, prosazená dlou- 
holetou iniciativou SSSR a celého so- 
cialistického společenství, přinesla již 
např. v práci Konference o bezpeč- 
nosti a spolupráci v Evropě hmatatel- 
né výsledky. Při její přípravě bylo po- 
užito metody SITAN (situační analý- 
zy), při níž na základě připraveného 
scénáře skupina či skupinky expertů 
formuluje (každý za sebe) své názo- 
ry na předložené otázky. Jejich zpra- 
cováním vzniká při prognostické stu- 
dili zpravidla několik více či méně 
pravděpodobných variant budoucího 
možného vývoje, vycházejících z ana- 
lýzy současné situace. 

V úvodním slově zdůraznil ředitel 
Ústavu mezinárodních vztahů Jaromír 
Sedlák, že práce tohoto druhu je zá- 
roveň příspěvkem v boji s buržoazní 
ideologií, a to především pozitivním 
řešením klíčových problémů. Její sna- 
hou je zároveň reagovat na řadu po- 
třeb praktické zahraniční politiky a 
propagace © zahraničně — nolitických 
otázek. Studie přitom představuje jen 
»vrcholek ledovce«, neboť je shrnutím 
výsledků desitek a stovek. monogra- 
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ficky zpracovaných materiálů, přede- 
vším v SSSR, ale 1 v dalších evrop- 
ských socialistických zemích. Bude 
podkladem pro publikaci, jejíž koneč- 
né znění chce Ústav mezinárodních 
vztahů zpracovat po XXV. sjezdu 
KSSS a XV. sjezdu KSČ. 

Přípravná studie tohoto druhu pří- 
rozeně zahrnuje a musí zahrnovat 
1 diskusní formulace. Debata nad ni- 
mi, jíž se zúčastnili pracovníci z celé 
řady čs. vědeckých a jiných 1nstitu- 
cí (Jj. Bušniak, Jj. Ďurej, L. Dvořák, V. 
Erban, J. Kochrda, St. Patejdl, P. Puš- 
kár, V. Regner, R. Rezek, J. Sedlák, 
M. Soukup, M. Stoje, J. Štěpánek, VI. 
Vipler aj.) se soustředila mimo jiné 
na obecné otázky mírového soužití a 
posouzení jeho objektivních a subjek- 
tivních faktorů, tak jak se např. pro- 
jevují v západoněmecké  Ostpolitik. 
Mezi dalšími posuzovanými tématy 
byly potřeby a perspektivy ideologic- 
kého boje v ovzduší uvolňování me- 
zinárodního napětí. 


VĚRA VEVERKOVÁ 


recenze 


Sáva Šabouk: © 
Člověk a umění 


ve struktuře světa 


Šabouk, Sáva: Člověk a umění ve 
struktuře světa. Praha, Českosloven- 
ský spisovatel 1974. 185 str. 


V krátké době se dostává čtená- 
řům do ruky již třetí kniha Sávy Ša- 
bouka, v současnosti jednoho z nej- 
pilnějších autorů v oblasti marxistic- 
ké teorie umění u nás. Podobně jako 
v předchozích pracích vychází autor 
vydatně z kritíky buržoazních uměno- 
vědných koncepcí, často s ostře po- 
lemickým zahrocením. Je to přiro- 
zená a se všŠÍ pravděpodobností 
nezbytná reakce na vleklou krizovou 
situaci, v níž se potácel, naše vědy 
o umění v nedávné minulosti. Vliv 
zavádějících, matoucích, myšlenkově 
konfusních a někdy zcela otevřeně 
protimarxistických názorů nelze zlo- 
mit generálně platnou proklamací, 
byť  sebelépe © formulovanou, — ale 
systematickou analytickou prací, jež 
by krok za krokem vyvracela fa- 
lešnost nesprávných názorů, odhalo- 
vala jejich ideologické zázemí a sku- 
tečné politické cíle, zakrývané mnoh- 
dy pseudorevoluční a pseudomarxis- 
tickou frazeologií. Tato zdlouhavá a 
namáhavá cesta je vskutku asi ne- 
vyhnutelná, i když by se mohlo zdát, 


že je na čase přistoupit k pozitivní- 
mu programu vědeckého bádání. Tu 
však je třeba položit sl otázky: ko- 
lik jednotlivců V naší uměnovědné 
obci je politicky a odborně připra- 
veno k takovému programu? Mohou 
vůbec pouze jednotlivci se tak ná- 
ročného úkolu ujmout?  Nepřesaho- 
val by jejích síly? je nepochybné, že 
odpověď na tyto otázky je záporná. 
Proto je třebu sjednotit celou urně- 
novědnou frontu a pomoci nejenom 
odborníkům, ale 1 širokému okruhu 
zájemců o kulturní a. uměleckou 
problematiku nalézt kvalifikované a 
marxisticky fundované řešení nasto- 
lených problémů. A co navíc: při kri- 
tickém vyrovnání S nemarxistickými 
a protimarxistickými názory se nám 
zároveň jakoby bezděčně vynořují 
úkoly, odhalují dosud. nevyjasněné 
problémy, ba 1 zcela ještě nedotčené 
okruhy otázek, které nás svou aktuál- 
ností vybízejí k tomu, aby našly své 
místo v případném pozitivním pro- 
gramu. Neboť konkiétní podoba ta- 
kového programu se netvoří jak zná- 
mo u zeleného stolu, ale vychází 
z kulturní, umělecké a kulturně po- 
litické praxe naší společnosti, z její 
analýzv, z rozpoznání pozitiv 1 ne- 


gativ, úspěchů i| proher. Každý, kdo 


se dovede dívat na naší kulturně po- 
lítickou situaci reálně, ví, že jedním 
z negativ je přežívání rozkladných 
názorů a estetických konceptů z let 
šedesátých. : 


Proti nim především se obrací no- 
vá kniha Sávy Šabouka. Je příznačné, 
že autor vycházeje Z konkrétních 
potřeb naší československé | society 
podrobuje kritice především ty kon- 
cepty, které se zrodily u nás nebo 
které sice vznikly v jiném prostředí 
(ve Francii, v Německu, ve Spoje- 
ných státech amerických apod.), ale 
byly bohatě využívány, překládány, 
popularizovány a komentovány na- 
šimi uvědomělými či neuvědomělými 
modifikátory marxistické teorie umě- 
ní. Proto věnuje hned v první a nej- 
rozsáhlejší kapitole místo struktura- 
lismu. 


O strukturalismu bylo u nás na- 
psáno dost, hlavně v padesátých le- 
tech. Tažení proti strukturalismu se 
tehdy jak známo účastnil 1 sám jeho 
zakladatel Jan Mukařovský. A přesto 
tehdejší kritika byla málo platná, 
neboť byla povrchní, dotýkala se jen 
dílčích otázek, omezovala se často 
jen na jazykovědnou problematiku, 
aby si v obecné teorií umění zacho- 
vávala zdání nevinnosti a navíc se 
ustavičně stáčela k  předválečnému 
období vývoje strukturalismu, jako by 
šlo víceméně už jen o minulost, 0 ně- 
co odumírajícího, Co již nemá své 
pokračovatele. Tak se stalo, že krát- 
ce nato, už koncem 50. let vypukla 
u nás nová strukturalistická recidiva, 
zaštítěná © »marxistickou — sebekriti- 
kou« Jana Mukařovského, která vcel- 
ku bez překážek a s velkou vehe- 
mencí rozvíjela reakční ideologické 
podhoubí strukturalismu, vydatně se 
přiživujíc tu u formalistů typu Clive 
Bella a Rogera Frye, tu u existencia- 
listů, zejména Jeana Paula Sartra čí 
u současných buržoazních neostruk- 
turalistů. Zároveň byl pro každý pří- 
pad připraven 1 účinný ústupový ma- 
névr. Ještě v 70. letech jsme mohli 
slyšet na některých. ideologických 
konferencích tezi, že strukturalismus 
vytvořil © nepostradatelné © nástroje 
k jemné analýze uměleckého díla, ža 
nelze pouze souhlasit se závěry, 
k. nimž. strukturalisté | dospívají. 
Strukturalistickou  Koncepcí lze tak 
vždy zachovat při životě. 


Proti těmto mylným. představám 
podává Šabouk ve své kritice struk- 
turalismu zevrubné důkazy. jeho pří- 
stup má dvě rozhodující přednost: 
všímá si. nejaktuálnějších | podob 
strukturalismu a jde na kořen věcí: 
podrobuje analýze filozofické a svě- 
tonázorové premisy Struk.uralismu a 
odhaluje jejich ideologické kořeny 
v. třídně  rozvrstvené | společnosti. 
Krok za krokem dokazuje, že podsta- 
tou strukturalistického úsilí je od- 
loučení systému od pohybu, vývoje, 
dějin a Ss ním spjatá představa 
o marnosti lidského  přetvářejícího 
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úsilí, © že | strukturalistům — nejde 


V podstatě o nic jiného než o »vytěs-' 


nění člověka a umění z dějin« — 
řečeno slovy z názvu 1. kapitoly. Pro- 
vedeme-li toto odhalení do důsledků, 
vyplyne, že | »strukturalisté | jsou 
mluvčími těch společenských vrstev, 
které pro své zvláštní začlenění do 
soudobé společenské struktury ztra- 
tily schopnost zasahovat svou vlast- 
ní přetvářející praxí do společenské- 
ho vývoje, že tedy »ve strukturalis- 
mu je zobecněna reálná životní zku- 
šenost těchto vrsteve, zcela přímo a 
otevřeně řečeno vrstev maloměšťác- 
kých (viz str. 88 an.). 

X neméně aktuální problematice se 
vyslovuje i 2. kapitola; odrazovým 
můsikem je tu kritika vystoupení a 
diskusních příspěvků na konferencí 
o literárních avantgardách, která se 
konala roku 1968 ve  Smolenicích. 
Jestliže téma první kapitoly bylo po 
výice záležitostí obecné teorle umě- 
ní, téma avantgardních hnutí. je 
1 dnes živou otázkou umělecké tvůr- 
čí praxe a patří mj. ke klíčovým pro- 
blémům dějin moderního umění. Roz- 
řešit všecky třeba jen nejdůležitější 
otázky o uměleckých avantgardách 
není V možnostech jedné studie. Dří- 
ve než bude možno přistoupit k obec- 
ným hodnocením a shrnujícím teore- 
tickým závěrům, bude třeba ještě 
mnoho heuristické práce, pečlivého 
zkoumání © konkrétně | historických 
společenských vazeb, jež působily při 
vzniku a. formování | jednotlivých 
avantgardních skupin,  obezřetného 
srovnávacího studia atd., Což vše vy- 
žaduje úzkou a vytrvalou spoluprá- 
ci početných pracovních týmů z růz- 
ných uměnovědných disciplín. Přitom 
je třeba dbát, aby toto studium ne- 
zplanělo v pozitivistické snášení fak- 
tů, v nepřebernou přehršlí informa- 
cí, při jejichž pořizování by se po- 
stupně zapomnělo na smysl a cíl ce- 
lé práce. Kapitola o avantgardách, na- 
zvaná Konfrontace surrealistického a 
marxistického pojetí člověka v pole- 
mice let šedesátých, je právě připo- 
menutím oněch základních otázek, jež 
bychom mělí mít neustále před očima 
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pří zkoumání uměleckých avantgard 
a na něž bychom se měli znovu po- 
kusit při uzavření celého studia. Je 
to např. samotný problém vzniku 
avantgard, tedy výchozí moment, na 
němž záleží, zda naše další uvažová- 
ní se bude ubírat správným směrem 
čl zda bude scestné. Autor kapitoly 
neřeší tuto otázku kategoricky, nepo- 
Kouší se o definici, vyslovuje pouze 
domněnku, že vznik avantgard sou- 
visí s přípravou řady nejdynamičtěj- 
ších zlomů v dosavadním vývojí lid- 
ské společnosti a počátek těchto »pří- 
prav« připísuje začátku 20. století. 
Prudké zlomy pak nutily umělce 
k úpornému hledání východisek a 
jim přiměřených vyjadřovacích postu- 
pů, často příkře odlišených od umě- 
leckého vyjadřování minulého století. 
Ale to právě jsou jen domněnky, kte- 
ré jsou v lecčems oprávněné, ale kte- 
ré je nutno ověřit a konkrétně doká- 
zat. Své tu musí řící i historikovo 
umění, neboť je otázka, zda to, co je 
pro avantgardní hnutí 20. století 
Symptomatické, se nevyskytovalo už 
V minulém století, třeba ještě bez 
etikety »avantgarda«, a zda umělcí 19. 
století či dokonce v ještě starší době 
neřešily v podstatě tytéž nebo přes- 
něji řečeno obdobné problémy jako 
avantgardní umělci 20. století. Konec- 
konců onen o spekulativní přístup 
k umělecké tvorbě, tak typický pro 
avantgardy, které se často zapsaly do 
dějin spíše svými manifesty než sku- 
tečnými uměleckými díly, znal už He- 
gel, když konstatoval, že »myšlenka 
předletěla umění«. Zdá se, že nesmí- 
me tak zcela věřit avantgardistům, 
když se rouhali proti svým duchov- 
ním otcům. 

Konkrétní historické poznání nepo- 
chybně dodá přesvědčivou argumen- 
tact k polemikám s nekritickými pro- 
pagátory surrealistických, neodadais- 
tických a jiných avantgardních kon- 
ceptů, které podle těchto propagáto- 
rů snad spasí umění. Dosud však má- 
me této argumentace poskrovnu, což 
ovšem neznamená, že bychom měli 
rezignovat. Na Šaboukově analýze re- 


feráatů ze smolenické konference se 


lze přesvědčit, že složitá konstrukce 


protagonistů avantgardismu se bezna- : 


dějně zhroutí, jsme-li vyzbrojeni 
vskutku. marxistickým metodologic- 
kým přístupem. Mimořádně zdařilá je 
např. analýza tzv. antropologické 
konstanty, kterou zavedl v náhražku 
za bohatě strukturovaného. živého 
člověka francouzský surrealista, kdy- 
si dobře známý 1 u nás, André Bre- 
ton. Cenná je zejména Šaboukova 
schopnost domýšlet společenské a 
přímo 1 politické důsledky nejrůzněj- 
ších koncepcí, s nímiž polemizuje. 
K takovýmgkonsekvencím vede např. 
antropologická konstanta v pojetí 
surrealistů: »Cena, kterou je třeba 
zaplatit za vyvázání ze sociálních 
kontextů, z procesu vstřícných trans- 
cendencí v systému lidského bytí, je 
neúměrně veliká — a je pouze štěs- 
tím pro lidstvo, že surrealistický 
jdeál je v podstatě nerealizovatelný. 
Vždyť i surrealista, který by vyšel na 
ulici a — jsa poslušen příkazu „by- 
tostně lHdského“ — by nazdařbůh 
střílel do davu (jeden ze „snů“ Bre- 
tonových), by tak mohl učinit pouze 
díky společnosti, V níž lidé spoluprá- 
covali na výrobě jeho pistole.« (Viz. 
str. 120 až 121.) 

Na druhé straně vedle břitkých a 
téměř až úděsně konsekventních zá- 
věrů vyřčených o ideologické podsta- 
tě surrealismu dovede být spravedli- 
vý vůči uměleckým hodnotám, jež se 
ze surrealismu zrodily. V jedné po- 
známce (str. 121) například říká, že 
v surrealistickém umění prvního řádu 
umělecký obraz vždy v té či oné mí- 
ře programní ideologii koriguje — 
asi tak, jako umělecké poznání rea- 
Jity bytí u L. N. Tolstého bylo mno- 
hem pravdivější nežli! jeho poznání fi- 
lozoiické atp. Kladně oceňuje Picas- 
sovu Guernicu a nevadí mu V ní sur- 
realistické prvky, které jsou ovšem 
transponovány do takové polohy, aby 
významový interval byl s to inspiro- 
vat společnou akci lidí proti válce a 
fašismu. je si vědom pozitivní (samo- 
zřejmě ovšem ne bezbřehé| role ná- 
hody pří uměleckém tvoření, vědom 
si dobře faktu, že tato náhoda, je-li 


v uměleckém díle funkční, byla uměl- 
cem záměrně hledána, aby vyjádřila 
určitý životní problém. V jiné po- 
známce zaujímá velmi obezřetné sta- 
novisko k dílu Franze Kafky atd. Ne- 
ní zde krátkých spojení a vulgariza- 
cí, kterými často trpěla starší litera- 
tura, kritizující moderní umělecké 
směry či avantgardní skupiny. 
Závěrečnou kapitolu čtenář Nové 
mysli zná ve zkráceném znění z mi- 
nulého ročníku. Je věnována  otáz- 
kám teorie socialistického realismu, 
zejména problému pravdivosti umě- 
leckého díla. V knize Člověk a umění 
ve struktuře světa tvoří logické vy- 
ústění, směřující od kritiky různých 
konceptů k pozitivnímu marxistické- 
mu řešení, v němž umění nachází 
svou nezastupitelnou funkci při pře- 
tváření člověka a světa v duchu so- 
cialistických a komunistických ideá- 
lů. Domnívám se, že právě v této ka- 
pitole je nastíněn nejdůležitější a 
společensky nejpotřebnější směr dal- 
šího badatelského úsilí, jenž by záro- 
veň měl být směrodatný pro celou na- 
ši uměnovědu: vypracovat všeobec- 
nou teorii socialistického realismu, 
založenou na hlubokém poznání umě- 
ní přítomnosti 1 minulosti a prospěš- 
nou jak uměleckým tvůrcům, tak řídí- 
cím kulturně politickým orgánům, 
osvětovým pracovníkům i všem lidem, 
kterým se styk s uměním stal kultur- 
ní nezbytností. Polemiky, jež byly až 
dosud za poslední léta na uměnověd- 
ném poli svedeny — a do značné mí- 
ry 1 zásluhou autora naší knihy — 
připravily jak se zdá — k takové prá- 
i podmínky. 
JOSEF BEK 
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Novomeský © 
a česká literatura © 


V posledních dnech loňského roku 


(27. 12.) oslavila naše veřejnost 
sedmdesáté | narozeniny | národního 
umělce Ladislava Novomeského. 


K tomuto výročí konala se v Brati- 
slavě literárněvědná | konference 
s mezinárodní účastí a vyšla také 
cenná publikace Náhodné stretnutla, 
v níž patnáct zahraničních autorů 
různých národností vyslovilo se o pří- 
jimání a ohlasu básníkova díla v so- 
cialistickém světě. 

Již dříve bylo po ediční stránce, 
především péčí K. Rosenbauma, vyko- 
náno nemálo pro poznání díla L. No- 
vomeského. Vyšlo dvousvazkové vydá- 
ni básní (1972) a obsáhlý výbor 
z politických, kritických a publicis- 
ticsých statí v celkem pěti svazcích 
pod společným názvem Publicistika 
(1969—1972);  jednosvazkový | výběr 
z nich se objevil v českém překladu 
pod titulem Včera a dnes (1973). 

K básníkovu jubileu připravil Lud- 
vík Patera pro knižnici nakladatelství 
Čs. spisovatel Kritické rozhledy výbor 
Novomeského statí, vztahujících se 
k české literatuře a k problematice 
slovensko-českých kulturních vztahů, 
a nazval jej MODERNÍ ČESKÁ LITE- 
RATURA A UMĚNÍ (304 str., Praha 
1974). 

Z. nevelkého, pečlivě připraveného 
a komenlovaného svazku Doznáváme, 
jic úzký byl Novomeského kontakt 
s českou literaturou; vyslovoval se 
k ní od svých publicistických počát- 
ků a soustavně především ve třicá- 
tých letech, kdy žil v Praze jako re- 
duktor  Tvorby, Rudého. večerníku, 
Haló novin. 

- Dvacetiletý Novomeský, příslušník 
slovenského marxistického. sdružení 
DAV, v němž se po delší dobu než 
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v českém Devětsilu udržely tendence 
proletářského umění, všímá si kritic- 
ky úsilí poetistů. Nad prvním svazeč- 
kem revue Dísk spekticky poznamená- 
vá, že nepřináší nic nového, že jd2 
cestami už vyšlapanýmí, a upozorňuje 
především na blízkost s maďarským 
avantgardním časopisem Ma (= Dne- 
šek), vydávaným Lájosem Kassákem. 
Připomíná, že poetisté sice odsuzují 
umění pro umění a hlásí se k ten- 
denčnosti,. jejich básnická — praxe 
však tomu nenasvědčuje. 

S obdivem se vyslovuje mladý No- 
Vvomeský o díle Wolkrově; váží si 
jeho revolučnosti, především toho. jak 
se Wolker nespokojil psaním o revo- 
luci, ale jak usiloval psát skutečně 
revolučně. Zajímavé je, že Novomeský 
velmi kladně přijal Baladu o námoř- 
níku, kterou. Wolkroví — současníci, 
1 Neumann 1 Nezval, většinou odmita- 
li jako nezdařilou. 

Příznačná je Novomeského polemi- 
ka s poetismem, otištěná v dubnu 
1925 v Pravdě chudoby. Staví proti 
poetistickému okouzlení všemí krása- 
mi světa drsnou realitu třídně rozdě- 
lené společnosti a končí provokují- 
Cím provoláním: »Zvěstujeme smrt 
poetismu. Apollinaire zemřel. Ať žije 
Majakovskijl« 

Novomeský byl rozený novinář: vě- 
děl, pro koho píše. Dovedl diferen- 
covat, obracel-li se k dělnickému čte- 
nářstvu Pravdy chudoby nebo k in 
teligencí, tvořící jádro odběratelů kul- 
turních časopisů. A dokázal i na malé 
ploše vykreslit portrét (za příklad 
může posloužit medailón St. K. Neu- 
manna k padesátinám) nebo objasnit 
základní problém. 

V literárních sporech na počátku 
třicátých let zaujímal Novomeský vy- 
hraněné stranické stanovisko. Zastal 
se Jaroslava Haška proti zkreslování 
jeho díla (»...udělalí z něho senti- 
mentálního mazavku a veselého šaš- 
ka. To, co ho dělalo nadprůměrným, 
jeho smysl pro politickou skutečnost 
a kritický vztah k ní, na něm důsled- 
ně umlčuif«), ve sporech o Wolkra 
v roce 1934 přiklonil se k jeho obháj- 
Ccům, v řadě polemík obrací se proti 


kruhu Lidových novin a Přítomnosti, 
především proti Karlu Čapkovi, když 
vinohradská zahrádka mu zastírala 
pohled na rozpornost měšťáckého spo- 
lečenského řádu. Ale dokázal najít 
slova uznání pro Čapka-antifašistu, 
projevil pochopení pro jeho »svět roz- 
šafně vyrovnaný, v gestech zdrženlí- 
vý, a proto netragický, nepatetický 
v hrdinství, ale aní ve skromnosti, 
bodrý a dobrý, dobrosrdečný a dobro- 
myslný...; pro věrnost k svému vy- 
znání dostává se, 1 když nedobrovol- 
ně, ale nevyhnutelně do bojové pozí- 


ce a odchází s pověstí padlého bo- 


jovníka, on — bytostný nebojovník a 
odpůrce zápasů« (s. 134—136). 

Novomeský sledoval t pražský diva- 
delní život; ocenil zásluhy Osvoboze- 
ného divadla 1 Buritanova Déčka, vší- 
mal si £ problematiky filmové, přede- 
vším se ostře obracel proti filmové- 
mu braku. Na osobností Zdeňka Ne- 
jedlého  vyzdvíhl | především | jeho 
schopnost pojednávat 1 o nejsložitěj- 
ších otázkách srozumitelně a přístup- 
ně. (»Nejedlý je vzácný tím, že z lidu 
a z lidovosti udělal důležitého Činí- 
tele pro celou vědeckou. Činnost. 
A Nejedlý je vynikající tím, Že ospra- 
vedlnil vědu, intelektuální svět a in- 
teligenci před lidem a před lidovos- 
tí.« — s. 103.) 

Slova spravedlivého ocenění našel 
pro Jiřího Mahena. V nekrologu z ro- 
ku 1939 přípomíná, že jeho [annošík 
v Rázusově překladu stál v počátcích 
slovenského popřevratového kulturní“ 
ho 1 společenského rozmachu a že 
předeším na ochotnických  fevištích 
pomáhal organizovat národně 1 Ideo- 
vě slovenskou společnost. 

Novomeský si byl vždy vědom, že 
spisovatelovou povinností je zasaho- 
vat do politického dění své doby, ne- 
zavírat oči před velkými otázkami 
dneška a nevzdávat se možnosti ovliv- 
ňovat je. V anketě Literárních no- 
vín z roku 1938 mluvf přímo o nut- 
nosti »churavět velkým! problémy do 
by a trápit se jimi«. 

V druhém oddílu knihy, věnované 
česko-slovenským kulturním vztahům, 
najdeme polemiku s představou Ferdi- 


nanda Peroutky, že by slovenští spl- 
sovatelé se měli zříci své mateřštíny 
a začít psát česky. Už v roce 1933, 
v časopise DAV. formuluje Novomoský 
marxistické řešení naší národnostní 
otázky: »Nějaký „přirozený antigo- 
nismus mezí Čechem a Slovákem ne- 
existuje! Sejdeme-li se — a jsem 
pevně přesvědčen, že k tomu dojde 
— na Zzásadách sociální rovnopráv- 
nosti, oboustranně | zbavení | kořist- 
nictví, sejdeme-li se na základě vzá- 
jemného přiznání st svobodného živo- 
ta ve všech oborech. které jen život 
národa má, v tom okamžiku přestane 
mezí námi platit jakýkoli antugonis- 


mus« — (s. 172). 
Proto si  Novomeský tolik. vážil 
F. X. Šaldy, který ve známé sta- 


ti. Centralismus a | partikularisinus 
v písemnictví našem 1 cízím [(Zápis- 
ník 1) prohlásil, že nejde o to, aby 
slovenská literatura vpivnula do Čes- 
ké, ale aby se obě navzájem doplňo- 
valy a tvořivě podpíraly. K Šaldovií 
a jeho přínosu naší kultuře se Novo- 
meský několikrát vrací a právem jej 
přiřazuje k osobnostem  neaddělitel- 
ným od. socialistické | přítomností. 
(»Zdá se, že neuděláme chybu, začne- 
me-lí si zvykat v naší socialistické 
přítomnosti mluvit o našem Šaldoví, 
tak jako už ruští komunisté mluví 
o svém Gercenoví, o svém Bělinskéme 
— s. 248.) 

Velmi zajímavě a podnětně uvažuje 
Novomeský ve stati z r. 1938. Inspi- 
rované  máchovským výročím, nad 
osudy Máje na. Slovensku.. Prvatní 
přijetí bylo nadšené — a Novomeský 
se domnívá, že Cesta k němu bvla 
připravena vlivem Hegelovy filaznfie, 
který byl na Slovensku silnější než 
v Čechách.  Novomeský — připomíná 
známou obranu Máchy 7 pera Karnla 
kuzmányho proti výpadům Chmelen- 
ského, kanstatuje však také, že lak- 
míle se štárovská generace zkonstí- 


tuovala, nadšení pro Máchu opadlo, 
jak dokládá Štúrův dopis z roku 
1843. 


Novomeský dokázal bystře nahléd- 
nout do základních třídních a nacio- 
nálních zájmů společnosti. V. před- 
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nášce Staré a nové Slovensko (1937) 
upozorňuje na. paradoxní. jev, že 
proti Česko-slovenskému sjednocova- 
címu úsilí postavila se ta část slo- 
venského měšťanstva, která před ro- 
kem 1918 nijak nebojovala protí' ma- 
ďarizaci, ba naopak jí často napomá- 
hala. Boj proti »čechizaci« znamenal 
pro tyto kruhy zároveň boj proti de- 
mokratičnosti,  nenáboženskosti, dě- 
dictví husitismu atd., které jim va- 
dily na Českém prostředí. 

Skutečný internacionalismus a pev- 
né sepětí s českým národem prokázal 
Novomeský dvěma významnými sta- 
těmi, mezi jejichž napsáním uplynula 
tři desetiletí: než musel v roce 1939 
opustit Prahu, otiskl v revul Elán 
článek Neloučení, v němž se hlásí 
ke kulturní spoluprácí, která bude po- 
kračovat i navzdory politické kata- 
strofě (»Český kulturní život, dokud 
svým duchem bude český, bude blíz- 
ký a nejbližší slovenskému kulturní- 
mu Životu...«). Po třiceti letech, 
když došlo k přijetí ústavního zákona 
o federativním uspořádání naší vlasti, 
píše Novomeský stať názvem navazu- 
jící: Bratrům Čechům. Opravdu: ne- 
loučení; v ní připomíná svůj někdejší 
článek a navazuje na něj v nové 
situaci: »Slovenský společenský život, 
1 když bude řízen svou vládou, bude 
mnoha nitkami spjat s českým živo- 
tem: především pevným poutem poli- 
tickým, ekonomíckým a Kulturním. 
A myslím si, že toto pouto bude 
pevnější, bude-li  spleteno ze dvou 
nebo více pletiv, a nikoli pouze z jed- 
noho, byť sebesilnějšího« (s. 241). 

Výbor statí Ladislava Novomeského, 
vížících se k české literatuře a kul- 
turním 4 politickým vztahům obou 
našich národů, patří mezi významné 
ediční činy k 30. výročí osvobození 
Československa. Přibližuje vynikající- 
ho básníka a novináře českému čte- 
náři a přesvědčivě dokládá, že Novo- 
meského činnost v oboru. literární 
kritiky a kulturní publicistiky patří 
k základnímu marxistickému přínosu 
na tomto poli. 


ŠTĚPÁN VLAŠÍN 
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Prínos k výuke 


marxistickej 


sociológie 


Antonin Vaněk: Sociální struktura. 
Praha, Univerzita Karlova, 1975. 336 
str. 


Posledné materiály strany, najmá 
dokument Predsedníctva ÚV. KSČ 
Vývoj, súčasný stav a úlohy spolo- 
čenských vied v ČSSR, ukazujů na 
problémové okruhý, na ktoré má byť 
koncentrovaná práca v marxistickej 
sociológii. Nikdy dosial nebol pre 
marxistická sociológiu otvorený taký 
široký priestor a utvárané také mož- 
ností rozvoja tohto  spoločenského 
odboru ako dnes. »Stavíme-li dnes 
její úkoly střízlivě, « vyhlásil tajom- 
ník ÚV KSČ Jan Fojtík, »neznamená 
to žádné rozpaky nad její existencí... 
Perspektiva rozvoje sociologie je te- 
prve před námi.« (Nová nyB ČL 
1974, str. 1562—63.) 


Dóležitou úlohou sociológie je po- 
máhať spoločenskej praxi. Pre tento 
ciel však treba postupne, krok za kro- 
kom rozpracovávat základné kategó- 
rie marxistickej sociológie a pripra- 
vovať( práce, štůdie a nčebné poměcky 
pre výchovu pracovníkov tohto ved- 
ného odboru. Túto funkciu plní recen- 
zovaná kniha Antonína Vaňka. 


Príprava kádrov pre spoločenské 
vedy má svoj odborný, politický a 
svetonázorový | aspekt. | Prednostou 
práce A. Vaňka je, že rešpektuje 
tieto aspekty. Podarilo sa mu Vy- 
tvoriť dielo marxisticky principiálne, 
hodnotné. Svoju pozornosf upriami. 
na otázky sociálnej štruktůry vobec 
a | sociálnej | štruktáry | socializmu 
osobitne.  Sůčasne | kriticky | ocen:. 


1 práce nemarxistických autorov, čo- 
mu sa nemožno vyhnůť pri výklade 


dejin  sociológie. Autor to. urobil 
z marxistických. pozícíí z takej 
teoreticko-metodologickej  orientácie, 


ktorú predstavujů principy materia- 
listického výkladu spoločenských ja- 
vov a triednych konfliktov. 


V úvodnej časti knihy autor sa za- 
podieva Leninovým odkazom pre So- 
ciológiu. To je téma, ku ktorej sa 
v našej sociologickej literatúre vra- 
ciame už niekolko rokov. Napriek to- 
mu sa nepodarilo túto tematiku dó- 
kladne rozpracovat. Napriklad téma 
Lenin a práca s empirickým mate- 
riálom by sí vyžiadala osobitnú po- 
zornos(í. V polemike s novopozitivíz- 
mom a »čČístým« empirizmom by sme 
sa mali stále vracať k tomu, čo bolo 
tak jednoznačne vyložené V. I. Leni 
nom. 


V druhej a tretej Časti — kůúpitole 
(triedy, vrstvy a sociálna štruktůra) 
A. Vaněk rozoberá triednu a sociálnu 
štruktůru — buržoáznej — spoločnosti. 
Autor z marxistických pozícií polemi- 
zuje s koncepciami nemarxistických 
autorov, a pokial ide o »hierarchické« 
usporiadanie  prvkov. kapitalisticke) 
sociálnej  štruktůry, 
v podstate s názormi sovietskeho so- 
ciológa V. S. Semjonova (Kapitalis- 


mus a třídy, Praha, Svoboda 1972). 


Vefmi  zaujímavý a | presvedčivý 
(i kritický) je výklad teórií sociálne) 
stratifikácie a mobility v buržoázne) 
sociálnej štruktůre v dielach P. A. 
Sorokina, W. Webera, T. Parsonsa, 
W. L. Warena, S. M. Lipseta, H. L. 
Zetterberga, R. Dahrendorfa a 1. Tá 
to kapitola (4) obsahuje aj zásadnu 
kritiku týchto koncepcií a teórií, na 
značuje mnohé problémy, ktoré ne- 
marxistická  sociológia síce vedela 
»nastolit«, ale pre svoju triednu ob- 
medzenosf a idealisticko-psychologic. 
kú orientáciu nebola schopná aj vy 
riešiť. 

Autorovi nešlo o to, aby podal sů- 
stavní a vyčerpávajúůci výklad teórii 
stratifikácie a mobility (u uvedených 
a lných autorov), skór mu šlo 0 to, 


stotožňuje  Sď 


aby charakterizoval základné smery a 
průdy buržoáznej sociológie a pouká- 
zal na ich teoreticko-metodologický 


 vnemohúcnosta. 


Najrozsiahlejšiu časť diela A. Vaň- 
ka predstavuje kapitola piata, ktorá 
je vecnou a podrobnou kritikou róz- 
nych pokusov o sociálnu stratifiká- 
ciu v našej spoločnosti. Antor pole- 
mizuje i s teoreticko-metodologický- 
mi  východiskamí | (neopozitivizmus, 
psychologizmus a metafyzický štruk- 
turálny funkcionalizmus) týchto ne- 
marxistických »pokusov«, ktoré tvo- 
rili »vzákladné teoretické  orientácie 
antikomunizmu v buržoáznych spolo- 
čenských vedách«. Autor. zaraďuje 
správne tieto koncepcie do širšieho 
rámca filozofického revizionizmu (L. 
Kolakowski, W. Harich, I. Sviták, K. 
Kosík, R. Selucký, P. Kohout a i.), 
ktoré vyústili v protikomunisticků a 
protisovietsku teóriu (tzv. »demokra- 
jckého socializmu«. 


V práci A. Vaňka je podaná dó- 
kladná analýza problému sociálnej 
stratifikácie z diela Československá 
společnost (Machonin P. a kolektiv, 
Bratislava 1969). Ukazuje na zásadné 
teoretické, metodologické i spoločen- 
sko-politické nedostatky diela, ktoré 
v krizových rokoch poslúžilo procesu 
teoretickej a | politicko-ideovej de- 
štrukcie. Možno sůúhlasiť s autorom, 
že S výnimkou štúdií Ústavu pro fi- 
lozofii a sociologii ČSAV (Sešity a 
Studie z rokov 1971—1974) váčšina 
kritických statí  venovaných tejto 
práci, ktorá svojím spósobom »repre- 
zentovala« | sociologicků | produkciu 
druhej polovice 60. rokov, »zostáva 
výhradne v rovine teoreticko-ideoio- 
gickej«. Je to síce důležité, ale žíada- 
lo by sa aj adekvátnej argumentácie 
empirickej, »faktografickej« a Štalis- 
tickej, ktorá by — z pozícií materia- 
listickej  dialektiky — | napomáhala 
rozvoj československej sociológie (A. 
Vaněk, str. 280). 


Autor rozoberá konceptuálny apa- 
rát, metodologicků orientáciu, inter- 
pretáciu údajov 1 celkové ponatie a 
robí to osobitne so zretelam na nega- 
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tfívnu úlohu, ktorú práca »Českoslo- 
venská společnost« zohrala v krizovom 
období. Možno súhlasiť i stýmto Vaň- 
kovým názorom: »Napriek všetkým 
nedostatkom a  negatívnym  črtám 
výskumu  sociálnej diferenciácie a 
prácam s ním historicky spátým ne- 
možno táto úlohu zanedbávat. V nad- 
vázností na niektoré závažné  prí- 
spevky z doterajšej diskusle je po- 
trebné pokračovat vo  vedecke) a 
principiálnej kritike celej práce a da- 
lej je možné uskutočnit niektoré se- 
a analýzy dát, ktoré neboli 
publikované, prípadne reinterpretáciu 
dát publikovaných.« (Str. 288.) 

Záverečná, šiesta kapitola sa za- 
oberá sociálnou štruktúrou soclalízmu 
(jej poňatíe, charakteristika premien, 
trledna  štruktúra, vedeckotechnícká 
revolůcia, inteligencia a vedúca lo- 
ha komunistickej strany). Znova je 
tu podaná definícia soclálnej štruk- 
túry, ktorů tvoria »nlelen  vzťahy 
medzi sociálnym! skupinami a 850- 
ciálnym systémom, ale i spósob mu- 
terlálnej produkcie a rozdelovania 
materiálnych a duchovných hodnot — 
ako výsledku činnosti ludí. 

Základom sociálnej štruktúry je 
teda sled cyklov: potreba, výroba, 
rozdelovaníe a spotreba spolu s vůz- 
bami soclálnych vzťahov medzi spo- 
ločenskými skupinami a jednotlivca- 
mi. V tomto zmysle je možné chápat 
sociálnu  štruktůru ako  dtalekticků 
jeduotu dvoch relutívne samostatných 
st únok života spoločnosti: štruktárnu 
a iuakčnů.« (Str. 293.) 

Autor bližšíe | nevysvetlil | pojmy 
štruktárne a funkčné. Okrem toho do 
»štruktúry« sa žiada zaradiť aj iné 


»prvky« okrem uvedených. Medzi 
»vůzby sociálnych vzťahov« — okrem 
jednotlivcov a skupín — možno síce 


všeobecné zaradit aj iné prvky, hier- 
archicky usporiadané od »základne« 
až po »nadstavbu« —  jednako bolo 
treba určiť konkrétne miesto inštitů- 
cií, organizácií | princípy regulácie 
a kontroly: idey, normy, hodnoty. A 
do celého systému štruktúry musí 
byť včlenený ako rozhodujůcí politic- 
ký faktor: komunistická strana. 
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„ Záverom možno uviesf, že práca A. 
Vaněka je veřmi cenným prispevkom 
k jednej zo základných kategórií 
marxistickej sociológie, k problema- 
tike sociálnej štruktůry socialistickej 
spoločnosti, k jej vývoju, premenám 
a k podstatným charakteristikám. 
Budú ju čítať a vracať sa k nej všet- 
ci, ktorým záleží na ďalšom rozvoji 
marxistickej sociológie. 


ANDREJ SIRÁCKY 


S o E — 


Učebnica 
marxisticko- 
leninskej 

politicke: ekonómie 


Politická ekonómia, Učebný texi 
pre poslucháčov VUML, spracoval Ko- 
lektiv autorov Katedry politickej eko- 
nómie VŠP ÚV KSČ pod vedením 
M. Fremera. Praha, Svoboda 1975. 559 
strán. 


Po XIV. zjazde KSČ sa dostávajů 
v ideologickej práci strany do popre- 
dia ekonomické otázky. Je to spojené 
jednak s plnením náročných úloh 
v oblasti ekonomiky, ktoré schválil 
XIV. zjazd KSČ, a jednak aj s prekoná- 
vaním pravicových a revízionístických 
ekonomických  názorov a ' praktík 
z krizového obdobia. Nemalů úlohu tu 
hrá aj súčasná etapa ekonomického 
súťaženia medzi dvoma spoločensko- 
ekonomickými sústavamí, prehlbova- 
nie rozporov a narastanie krízových 
javov v. kapitalistickej  ekonomike 
i boj S antikomunistickou ekonomic- 
kou tdeológiou, ktorá vždy ožíva naj- 
má vtedy, keď socializmus dosahuje 
ďalšie úspechy v rozvoji ekonomiky a 
kapitalistická ekonomika sa dostáva 
do fažkostí. 

Zvýšenie významu ekonomických 
otázok v ideologickej práci je zrejmé 
z mnoha dokumentov ÚV KSČ ako 
napr. Poučenie z krízového  vývoja, 
dokument Predsedníctva © ÚV. KSČ 
z 10. marca 1972 Za zvýšeme účin- 
nosti ekonomickej propagandv a agi- 
tácie, zo záverov Ideologického pléna 
ÚV KSČ z októbra 1972, z dokumentu 
Predsedníctva ÚV KSČ z r. 1974 Vývoj, 
súůčasný stav a úlohy spoločenských 
vied atď. 


Význam ekonomických otázok 
v ideologickej prácí kladie vysoké 
nároky predovšetkým na znalost mar- 
xistickej politickej ekonómie u všet- 
kých členov strany a aj medzi všetký. 
mi pracujúcimi. V Šírení poznatkov 
marxistickej politickej ekonómie a 
v kritike revizionistických a oportunis- 
tických ekonomických názorov nám 
značne pomohli v prvých rokoch po 
prekonaní krízového vývoja preklady 
niektorých sovietskych učebníc poli- 
tickej ekonÓmie, ako napr. učebnica 
politickej ekonómie napísaná autor- 
ským kolektívom pod vedením G. A. 
Kozlova a niektorých iných Bola to 
1 učebníca Politická  ekonómia So- 
cializmu a jej uplatňovame v NDR. 
Cenným prínosom v tomto zmysle je 
aj pred krátkym časom vydaná — 
zásluhou autorského kolektivu učíte- 
lov Katedry politickej ekonómie VŠP 
ÚV KSČ a lektorov ÚV KSČ + Nakla- 
dateřstva Svoboda — učebnica polí- 
tickej  ekonómie, ktorá predstavuje 
další pozitívny úspech vo Zzvyšovaní 
tdeologickej aktivity nášho ekonomic- 
kého frontu. 


V učebnici je obsiahnutá oblasf 
problematiky politickej ekonómie ka- 
pitalizmu 1 politickej ekonómie socia- 
lizmu. Celá učebnica je napísaná na 
velmi dobrej teoretickej a ideologic- 
kej úrovní. Jej jednotlivé časti sú 
spracované na základe hibokých zna- 
lostí ekonomických. prác. klasikov 
marxizinu-feninízmu a o vychádzajů 
tiež z významných dokumentov me- 
dzinárodných porád komunistických a 
robotníckych strán, Programu KSSZ, 
XXIV. zjazdu KSSZ a XIV. zjazdu KSČ. 
Jednotlivé kapitoly sú spracované aj 
na základe  najnovších | poznatkov 
marxisticko-leninskej teórie | politic- 
kej ekonómie a vhodne dopiňované a 
ilustrované aktuálnymi príkladmí zo 
súčasného kapitalízmu 1 zo Ssocialis- 
tických krajin. Výklad. jednotlivých 
kapitol doplňujů autori. výstižnými 
citátmi z teoretického odkazu a prác 
klasikov marxismu-leninizmu. — Pri 
spracovaní učebnice boli využité i po- 
znatky zo Sspracovania róznych So- 


1143 


e 


vletskych učebníc politickej ekonó- 
mie. 

V učebnici je treba oceniť, že jej 
kapitoly obsahujú tiež kritiku revizio- 
nistických a pravicových teórií a ná- 
zorov u nás z obdobia krízového vý- 
voja na niektoré otázky marxistickej 
politickej ekonómie. Tým sa stáva 
i prvou učebnicou marxistickej po- 
litickej ekonÓómie, ktorá sa u nás 
vyrovnáva S revizionizmom a pravi- 
covým oportunizmom v ekonomíickej 
teórii a Ss jeho škodlivým odrazom 
i v ekonomickej praxí. 

Celá učebnica je rozdelená na dve 
základné časti. Prvá časť obsahuje 
kapitalistický výrobný spósob, druhá 
socialistický výrobný spósob. Obidve 
časti obsahujúů po 18 kapitolách. 

Prvých 6 kapitol je zhrnutých pod 
názov Všeobecné princípy kapitalis- 
tického © výrobného | procesu. Prvá 
z nich obsahuje predmet a metódu 
politickej ekonómie. Táto kapitola je 
jednoznačným marxisticko-leninským 
výkladom základných kategórií poli- 
tickej ekonómie, ktoré bolí najviac 
postihnuté v predchádzajůcom období 
u nás róznými revizionistickými vý- 
kladmi a deformáciami. 

V tejto kapitole sů V primeranom 
rozsahu obsiahnuté všetky základné 
kategórie politickej ekonómie, ktoré 
sa vzťahujú k predmetu a metóde po- 
litickej ekonómie a ktorých použitel- 
nosť sa vzťahuje prakticky ku všet- 
kým kapitolám celej učebnice. Ide 
napr. o materiálnu výrobu ako pod- 
mnienku existencie Tudskej spoločnos- 
ti, spoločenský charakter výroby a 
dialektiku jej dvoch stránok. Výklad 
výrobných vzťahov je tu očistený od 
revizionistických  deformácií a pre- 
krůtenín. Správne je tu vyložený ob- 
jektívny charakter ekonomických zá- 
konov a charakter ekonomickej čin- 
nosti ludí. V súlade s klasikmi mar- 
xizmu-leninizmu je objasnený 1 pred- 
met politickej ekonómie, ktorým je 
»skúmanie  Zákonitostí  spoločenskej 
stránky výroby, rozdelovania, výmeny 
a Spotreby na róznych stupňoch jej 
historického vývoja« (str. 21). Podla 
autorov politická ekonómia zahfňa do 
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svojho predmetu £ »dejiny svojho 
vlastného vývoja ako vedného odbo- 
ru« (tamtiež). 

Autori dostatočne doceníli význam 
kapitoly o predmete a metóde politic- 
kej ekonÓmie a boli si vedomí toho, 
že od správneho vymedzenia najzá- 
kladnejších ekonomických kategórií 
už v tejto kapitole v mnohom závisí 
1 správne chápanie významných prob- 
lémov skámaných politickou ekonó- 
miou v ďalších častiach. 

Kapitoly 2. až 6. obsahujúů proble- 
matíku ekonomiky predmonopolistic- 
kého štádia kapitalizmu a súčasne tie 
všeobecné princípy, ktoré sa vzťahu- 
jú k celému kapitalistickému výrob- 
nému spósobu. V týchto kapitolách, 
v ktorých je skámaná tovarová výro- 
ba, peniaze, zákon hodnoty, kapitál a 
nadhodnota, akumulácia kapitálu a jej 
sociálno-ekonomické dósledky, formy 
kapitálu a rozdelovania nadhodnoty, 
reprodukcia spoločenského kapitálu a 
hospodárske krízy, sa výklad pridržu- 
je logiky a obsahu vysvetlovanía tých- 
to otázok v Marxovom Kapitáli. 

Problematika imperializmu ako naj- 
vyššieho štádla kapitalizmu je obsíah- 
nutá v nasledujúcich dvanásttch kapi- 
tolách. V nich sú najprv vysvetlené 
zákonitosti vzníku a rozvoja monopol- 
ného kapitalizmu, jeho základné eko- 
nomiícké znaky na základe Leninovej 
teórte imperializmu, monopolný zisk 
a monopolná cena, historické miesto 
Imperializmu a všeobecná kríza kapí- 
talizmu. Ekonomické znaky imperia- 
lizmu a jeho rózne stránky sú v tých- 
to kapitolách doplnené o zmeny a 
nové javy, ktoré vznikajů v jeho vý- 
voji zvlášť v povojnovom období. Ide 
o zosilnenie štátnomonopolných ten- 
dencií, ktoré sa prejavujů 1 v medzi- 
národnej forme, vo forme medziná- 
rodnej  kapitalistickej © ekonomickej 
integrácie, ďalej o premeny vo sve- 
tovom kapitalistickom hospodárstve, 
rozpad a záník koloniálnej sůústavy 
1 o zvláštnosti súčasnej etapy vše- 
obecnej krízy kapitalizmu. 

V kapitole o zvláštnostiach repro- 
dukcie kapitálu v podmienkach štát- 
nomonopolistíckého kapitálu sa uka- 


zuje, že 1 keď sa kapitalizmus v po- 
vojnovom období vyvíjal rýchlejšie 
ako v medzivojnovom období, mono- 


polom ani buržoáznemu štátu sa nepo- . 


darilo 1 napriek róznym opatreniam 
odstrániť cyklický charakter kapita- 
listickej reprodukcie. 

V kapitolách o imperializme je zvý- 
raznená úloha V. I. Lenina k pozna- 
niu základných zákonitostí imperia- 
lizmu a tým 1 jeho prínos k teórii 
proletárskej revolúcie a ku kritike 
róznych oportunistických a revizio- 
nistických teórií o imperializme. Mno- 
hé tieto kapitoly sú obohatené 1 o prí- 
nos komunistických a robotníckych 
strán k poznaniu súčasného imperia- 
lizmu. 

Pozitívne treba hodnotiť zaradenie 
kapitoly o postavení | pracujúcich 
v podmienkách súčasného kapitalízmu 
a prehlbovanie triednych a sociálnych 
protirečení kapitalizmu. Sú v nej vy- 
vrátené rózne teórie o »miznutí« ro- 
botníckej triedy a o jej vytlačovaní 
akousi »novou triedou« atď. Základ- 
nou  črtou | postavenia | robotníckej 
triedy 1 v súčasnom kapltalizme zostá- 
va jej proletárske postavenie a závis- 
Jlosť od kapitálu. 

Pozitívnou črtou recenzovanej učeb- 
nice je, že je v nej zaradená vo forme 
samostatnej kapitoly »Kritika súčas- 
ných buržoáznych a reformistických 
ekonomických teórií«. Ide o poslednů 
kapitolu prvej časti učebnice, zara- 
denů za kapitolami pojednávajúcimí 
o imperializme a o súčasnom kapita- 
lizme. je logické a pochopitefné, že 
za týmito kapitolami je zhrnutá 1 kri- 
tíka hlavných smerov sůčasných bur- 
Žžoáznych a reformistických ekonomic- 
kých teórií vzťahujúcích sa k súčas- 
nému kapitalizmu. Bolo by však vhod- 
né podobným prehřadom hlavných 
smerov  predmarxistických | buržoáz- 
nych ekonomických. teórií zakončit 
výklad predmonopolistického kapitaliz- 
mu, čo by iste uřahčovalo rozbor sú- 
časnej buržoáznej ekonomickej ideó- 
lógie. 

V kapitole o nemarxistických eko- 
nomíckých teóriách je podaná tried- 
na charakteristika a kritika ich róz- 


nych smerov a prúdov, napr. keyne- 
sianstva, neoliberalizmu, tzv. teórie 
»transformácie«  kapitalizmu, »mana- 
žerskej revolúcie«, teórie »ludového 
kapitalizmu«, »industriálnej spoloč- 
nosti«, »konvergencie« atď., ako 1 nie- 
ktorých pravicovo socialistických a 
reviztonistických ekonomických teó- 
rií 1 niektorých teórií »Iavých« reví- 
zionistov. U kritiky všetkých týchto 
teórií je ukázané na ich antikomunis- 
tické zameranie. 

Celá prvá časť učebnice podáva ucele- 
ný výklad marxisticko-leninskej teórie 
politickej ekonómie kapitalizmu. Po- 
dáva základné kritériá pre dobrů 
orientáctu v základných problémoch 
súčasného kapitalizmu, ukazuje na je- 
ho vykorisťovatelský a agresívny cha- 
rakter. Sú v nej vysvetlené základné 
tendencie pohybu súčasného imperia- 
lizmu, jeho rozpory i zákonitosti, kto- 
ré sl vynucujú jeho zánik. Kapitoly 
o imperializme zodpovedajú základ- 
ným a aktuálnym problémom súčas- 
ného imperializmu. 


Problematika politickej ekonómie 
socializmu sa v recenzovanej učebnicí 
rozoberá v 19. — 27. kapitole. V hut- 
nej a prehladnej forme sa objasňujú 
základné ekonomické procesy, záko- 
ny a kategórie socialistickej ekono- 
miky. Štruktúra jednotlivých kapitol 
poskytuje rámec pre získanie ucele- 
ného, logicky skÍbeného systému po- 
znatkov z politickej ekonómie socia- 
lizmu. 

Výklad politickej ekonómie socia- 
lizmu začína rozborom podstatných 
čít socialistického  spósobu výroby 
(klasikovia marxizmu-leninizmu 0 So- 
cializme a komunizme, revolučné zme- 
ny v charaktere práce za socializmu, 
premena kapitalistického vlastníctva 
na socialistické, objektívny charakter 
ekonomických zákonitostí socializmu, 
ciel ekonomického rozvoja socializ- 
mu, historické etapy vývoja komunis= 
tickej  spoločensko-ekonomickej for- 
mácie). Jednotlivé časti v rozdielnej 
miere vyčerpávajů formulovanů prob- 
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lematiku. Teoreticky dobre, ideovo-po- 
liticky pósobivo je spracovaná najmá 
subkapitola — venovaná | revolučným 
zmenám v charaktere práce za socia- 
lizmu, ako | premenám kapitalistic- 
kého vlastníctva na socialistické. Roz- 
boru ekonomických zákonov socializ- 
mu venovali autori pozornosť na 6 
stranách, čo, prirodzene, nemohlo vy- 
čerpať túto doléžitů problematiku. 


Procesy plánovitého rozvoja socia- 
Ustického štátu vystupujú pri analýze 
socialistických | výrobných | vzťahov 
z teoretického 1 hospodársko politic- 
„kého hladiska ako problémy prvora- 
dého významu. 


V nadvůznost! na odkaz klasíkov 
marxizmu-leninizmu, ako aj dosíahnu- 
tý stupeň rozvoja spoločenských pro- 
duktívnyých síl a socialistických vý- 
robných vzťahov, autori teoreticky 
zdovodňujů podstatu plánovitosti So- 
cialistickej ekonomiky. Plánovitosť 
ako objektivne. nutný ekonomický 
vzťah zahrňujácí celé národné hospo- 
dárstvo (str. 329) sa vysvetluje v in- 
terakcii s proporciálnosťou rozvoja 
socialistickej ekonomiky. Vo všeobec- 
nej rovine sa skáma a vysvetluje vzá- 
jomný vzťah medzi plánovitosfou ako 
objektívnou kategóriou a plánovitým 
riadením ako subjektívnou Činnosfou, 
prostredníctvom ktorej sa plánovitosť 
realizuje. Poukazuje Sa na škodlivosf 
ako voluntarizmu, tak £ fatalizmu 
k daným problémom. 


Vedůca úloha komunistickej strany 
a sociabstickáho štátu pri plánovitom 
riadení sa zdóvodňuje na pozadí ana- 
lýzy dialekticke| súvislostií medzi eko: 
nom'kou. politikou a hospodárskou 
politikou za sociallzmu, Teoretický roz 
bor podstaty lemnských prinrípov so 
ciaiistického plánovaní | Sa spáí 
s cb využivaním v národohospodůl 
skej plánova“e) p:axi. 

Výklad prohlémov tovarovej výroby 
a působenia zákona hodnoty za socia 
Jizmu sa z metodolozického hřadiska 
realizuje v rámci klasicke| štruktůry 
jednotlivých subkapitol. (príčiny 8 
zvláštností tovarovej  VÝJOLY, dve 
stranky tovaru a dvojaký charakier 
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práce, peniaze a ich funkcie a póso- 
benie zákona hodnoty). 

Tovarová výroba za socializmu Vy- 
jadruje špecifické zvláštnosti socialis- 
tických výrobných vzťahov, socíalis- 
tický stupeň zospoločenštenía výroby 
a práce. Zároveň sa podčiarkujů dó- 
sledky spoločenského vlastníctva vý- 
robných prostriedkov na kvalitatívnu 
premenu tovarovo-peňažných | vzía- 
hov, na podstatnů zmenu ciela tova- 
rovej výroby, v dósledku čoho hodno- 
tové kategórie nadobůdajú zvláštny 
obsah špecifické črty. Tovarová vý- 
roba v podmienkach spoločenského 
vlastníctva  výrobných | prostriedkov 
stáva sa plánovite riadenou, pričom 
stráca svoj všeobecný charakter. 

Existencia a | pósobenie © zákona 
hodnoty za soctalizmu umožňuje spo- 
ločnosti pri plánovaní porovnávat ná- 
klady s výsledkami výroby s cielom 
organizovat výrobu v súlade so zása- 
dou »maximum výroby pri najrnenších 
nákladoch« (V. I. Lenin, Spisy, zv. 20, 
SNPL 1957, str 204). Zákon hodnoty 
za socialízmu prestáva byť živelným 
regulátorom výroby. plánovite sa Vy- 
užíva ako jeden z ekonomických zá- 
konov socialistickej výroby, ako jeden 
z prvkov. plánovitého mechanizmu 
regulácie výroby (str. 376). V tejto 
súvislosti sa kriticky hodnotia revi- 
zionistické a dogmatické teórie o pů- 
sobení zákona hodnoty v socialistic- 
kej ekonomike. 

Kapitola rozdefovania podla práce 
je na dobrej teoretickej úrovní a pri- 
jateřnou formou objasňuje všetky zá- 
kladné ekonomické súvislosti a proce. 
sy súvisíace s rozdelovaním podla 
práce za socialízmu. Pravda, úsile 
o všestranné posúdenie uvedených 
problémov prispelo k tomu, že na nie- 
ktorých miestach došlo k nehustenlu 
výkladu. Čo sa do určítej miery tiež 
prejavi.o V nedóslednostiach, pokial 
ide o vymedzenie samotnej podstaty 
mzdy za socializmu. Na jedne sira- 
ne sa uvádza. že: »Vo svojej kvanii- 
tatívnej podobe je mzda po ažním 
vy adrením základnej časti naitním 
produktu ...« (str. 386). V ďčišom ca 
mzda inierprelu,e ako ekononucsá 


kategória socialistického privlastňova- 
nia časti spoločenského produktu...« 
(str. 386). Definícia podstaty mzdy za 
socializmu takto vystupuje ako nie 
dosť prehladná a pre študujúcich nie 
dosť jasná. 

Kapitola o socialistickej rozšírenej 
reprodukcii zahrňuje všetky podstat- 
né stránky procesu reprodukcie (clel 
a základné kategórie reprodukčného 
procesu, procesy realizácie spoločen- 
ského produktu vo vyspelej socialis- 
tickej  ekonomike, hlavné  proporcie 
socialistickej reprodukcie ako 1 zdro- 
te rozšírenej reprodukcie). Z nevy- 
hnutného aspektu plnšieho pochope- 
nia a vyjadrenia spoločenských repro- 
dukčných vzťahov zahrňuje kapitola 
problémy obehu tovarov a financií. 
To nesporne umožňuje komplexnejšíe 
vyjadriť vázby spoločenského repro- 
dukčného procesu 1 zákonitosti reali- 
zácie spoločenského produktu za so- 
cializmu. 

Kapitola Fond spotreby a jeho po- 
užitie, životná úroveň, zahrňuje vý- 
klad fondu spotreby ako materiálneho 
základu životnej úrovne, ako aj cha- 
rakteristiku vázieb životnej úrovne na 
hlavné ekonomické vzťahy socialistic- 
kého hospodárstva. Ukazuje sa, že 
bez správného teoretického vymedze- 
nia podstaty pojmov: výrobná a ne- 
výrobná spotreba, potreba a spotreba 
spoločnosti nemožno plne  pochopiť 
ani procesy užitia fondu | spotreby. 
Z tohto hřadiska výklad pojmu »Spo- 
treba spoločnosti« (str. 447)  obsiah- 
nutý v učebnom texte sa javí skór 
ako hospodársko-politický pojem a 
nie pojem politickej ekonómie. Spolo- 
čenská spotreba je  skór proces 
ako »... všetky peňažné a materiálne 
prostriedky, ktoré průdia k obyvatel- 
stvu...« (str. 447). 

Rozbor. čČiniteřov o rastu — životnej 
úrovne (str. 451—454) by bolo azda 
vhodné doplníť aspoň stručnou ilus- 
tráciou ekonomických nástrojov 
ovplivvňujúůcich výšku životnej úrovne 
(nominálna a vreálna mzda, ma'o- 
obrchodné ceny tovarov a služieh ži- 
votné a pracovné. prostredie, dížka 
pracovnej doby atď.). 


Analýza ekonomických proolémov 
chozrasčotnej sféry začína 25. kapito- 
lou. Fundovane v nej je objasnené po- 
stavenie podniku za socializmu ako 
čiastkovej, relatívne samostatnej ko- 
operácie v rámci celospoločenskej ko- 
operácie. Ekonomická podstata podní- 
ku, jeho velkosť a procesy integrá- 
cie podníkov sa skámaiú na nozadí 
vývoja postavenia socialistických pod- 
nikov v ČSSR. 


Výklad nostavenía padníku v eko- 
nomike ČSSR bol v nedávneí m'nulos= 
ti silne deformovaný revizinnizmom. 
Kapitola zdarilo, z marxisticko-lenin- 
ských nozícif, obiasňuje základné otáz- 
ky postavenia socialistického podniku. 


Fondy  nodniku, ch. ekonomická 
štruktúra sa skúmajů z asnektu ovti- 
mal'zácie jich pohybu v kolobehu a 
obratu ako. podmienky racionality 
hosrodárenía nodniíkov. V tomto nro- 
cese nlní významnů úlohu chao7ras- 
čot. ktorý sa vvmedzuje jednak ako 
kategória [str. 4891. iednak ako me- 
tóda riadrnía socialistickej ekonaomi- 
kv (str. 4901. Aka metáda riadenia je 
chozrasčat dáložitou súřasťfan haeno- 
dárskej politiky socialistického štátu. 
Podnikové chozrisčat sa. chnraktari. 
zuje témito  princínmi:.  rentahilita, 
hosnodársko-oneratívna samaostatnacf, 
hmotná zainteresovanosť a kontrola 
korunou. 

Kapitola Zvláštností vývoja  snriág- 
listických výrohných vzfahov a choz- 
rasčotné riadenia socialistických nař- 
nohosnodárskvch  nadniíkov v nriia- 
tefnom rozsahu nre pnotrebv. naslu= 
ohářov VUMT, analvzuje základné nran= 
blémy rozvola socialistickéch výrnh- 
rýách vzťahov v. nolfnahasnodárstva, 
nodstatu rárnyých farijem cacfalietiri:8. 
ho hosnadáronia na náde. nronnirně. 
ný štruktýru matariálno-vérahneí 74. 
kladne, ako al problémy diferenciál- 
nei rentv I a II v socialistíckom pol- 
nobospadárstve. Komolexnejší vpohlřad 
na uvedené nroblémy by si vvžadoval 
irše vysvetlif naimá nrfrodné oso- 
bitostt © noInahospodársket — výroby, 
ktoré ovnlvvňniů jej charakter. ako 
aj h!bšie ozrejmiť zmeny v oblactt 
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výrobných vzťahov vyvolané v pro- 
cese industrializácie a naň nadvázu- 
jůcich substitučných procesov. 


Skůmanie procesov vzniku a rozvoja 
socialistickej svetovej sústavy pred- 
stavuje logické dotiahnutie analýzy 
zákonitostí obsiahnutých v učebníci 
do medzinárodnej sféry. Hutne, na 
velni dobrej teoretickej a ideovej 
úrovní sa podáva výklad zložitých 
procesov vzniku, podstaty a predností 
svetovej socialistickej  hospodárskej 
sústavy, ako aj foriem a mechanizmu 
ekonomickej spolupráce štátov tejto 
sústavy. Rast významu socialistickej 
hospodárskej sůústavy vo  svetovom 
meradle nachádza tak adekvátny vý- 
raz v obsahovom zameraní celej ka- 
pitoly. 


Súťaženie dvoch svetových hospo- 
dárskych sústav predstavuje závereč- 
nů kapitolu recenzovaného učebného 
textu. Na relatívne malom prlestore 
sa rozoberá velmi významná a v sů- 
časnej dobe aktuálna problematika. 
Po výklade teoretických otázok eko- 
nomického súťaženia načrtá sa genéza 
historického priebehu ekonomického 
súťaženia a jeho súčasná etapa. Zvý- 
razňujů sa rozhodujúce prednosti so- 
cialistickej svetovej hospodárskej sů- 
stavy v mierovom súťažení s kapita- 
listickou hospodárskou súůstavou, kto- 
ré obzvlášť výrazne vystupujú do po- 
predia v poslednej kríze súčasného 
kapitalizmu. 


R 


Teoretická a ideová úroveň spra- 
covania jednotlivých kapitol v oboch 
častiach učebnice, rozsah a forma 
podania matérie je adekvátna potre- 
bám  štůdla vo  VUML. Kapitoly 
v oboch častiach učebnice spolu tvo- 
ria organický celok, na seba dobre 
logicky nadvázujú. Je v nich zacho- 
vaná jednota výkladu ekonomických 
kategórií a problémov. 

Učebnica sa plne osvedčuje pri štú- 
diu poslucháčov VUML. Pre jej velmi 
dobrů úroveň a tiež preto, že svojím 


zameraním a obsahom plne zodpove-. 
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dá potrebám výučby politickej ekonó- 
mie na kratších kurzoch na vysokých 
školách, je vhodné, že ju Ministerstvá 
školstva ČSR a SSR schválili ako po- 
vinnů literatáru ku štádiu politickej 
ekonómle na vysokých školách. 


Učebnica je tiež významnou pomóc- 
kou pre lektorov a propagandistov a 
pre široký okruh róznych záujemcov 
o štáúdlum politickej ekonómie. 


Vydanie učebnice predstavuje cen- 
ný vklad do našej marxistickej eko- 
nomíckej literatúry a zaraďuje ju 
medzi naše najlepšie učebnice mar- 
xistickej politickej ekonómie od vy- 
dania Základov politickej ekonómie 
Ulrycha-Kamenického z roku 1937. 


MILOSLAV DOLEŽAL, 
MARTIN BACHÁR 
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